épitészetiinkben: elsésorban pécsi, kecskeméti és szegedi épitészek munkaiban
(magunk is erre keressiik az utat).

Ez a jelenlét nem formak atvételébdl all (bar adott esetben ezt sem zarjuk
ki — ez inkabb itthon van, mint a kilfoldi divatjelenségek madsolasa), hanem a
szellem azonossdgabol, az ugyanazon forrasokra jarasbdl fakad. Maisok a meg-
jelenési modok, mert valtozott a vilag, masok a hasznalati igények, masok a meg-
valositas miszaki feltételei is. Az évezredeken at megérzitt szellemiséget be-
folyasoltak ugyan az évtizedek, de a lényeg (az 6rok emberi) nem valtozott, ez
pedig kézmiives modszerekkel és ujabb anyagok, szerkezetek alkalmazdsival
egyarant kifejezédhet. A mara kitérjedt rendeltetési igények és megvaldsitasi
lehet8ségek kozott bovilt a kifejezési eszk6z0k kore, nagyobb teret engedve az
egyéni adottsidgoknak (bar ez a sokszin(iség nem kevéssé a szellemi egység fo-
gyatékossagabol és a megvalositas keserves utjan tett engedményekbél fakad).

Hissziik, hogy Koés Karoly oroksége egészében érvényes, mert gyokerei a
legmélyebbre nyulnak, az ott fakadé vizek éltetéek ma is.

Pdl Baldzs

v

Mennyit ér szdmomra az az épitészet, melyet neve fémjelez? Hogy az épi-
tészt megkodzelithessiik, tébb mint szdz tervét kellene attekinteni; megismerni a
megvalosultakbdl, kozottiik kozéplileteket (a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Muzeum vagy a kolozsvari Monostori uti reformatus templom) és lakéhazakat
(Csulak Samu héaza Sepsiszentgyérgyén vagy a tlizvészt szenvedett bukovinai
Jozseffalva részére tervezett lakohaz tipusterve). Koncepciondlis tervei koziil
magassagban, hanem szintszdmban hatarozza meg a beépités modjat, és hogy
minden hazat mas épitész tervezzen. Igy keriilt sor az 6, a Zrumeczky Dezsd,
a Lechner Lérand, a Wilder Gyula és maéas épitészek megbizdsara. Miem'ék~
helyreallitasban (kolozsvari Matyas kiraly szil6haza vagy a bonchidai Banffy-
kastély) Erdély szamos épitészeti miiemléke tanuskodik hozzaértd gondossigaradl.

Teljesebb képet azonban csak akkor kapunk, ha megismerjiik az iparmiivé-
szet terliletére tartozd belséépitészetét (templombelsék és berendezéseik), a di-
szitbszobraszat kébe, faba zart alkotasait és a tobb szdz tusrajzat és linometsze-
tét az épitészeti és konyvillusztracio-grafikait. Ez az Ut egyenes vonalban koveti
alkotd tevékenységét a kdnyvmivészet teriiletére, ahol szintén maradandét al-
kotott (Erdélyi Szépmives Céh).

Végiil, de nem utolsésorban szépirodalmi alkotdsai (regény, szinjaték, bal-
lada) és a szakirodalom (tanulmanyok, kritika). A fentiek ismerete nélkil az
épitész Kos Karolyt megismerni és értékelni lehetetlen lenne.

S akkor még nem szoltunk az egyéb: kulturdlis és tarsadalmi teriileteken
kifejtett tevékenységérdl, mely személyiségének mindig is része volt.

Ha vizsgalodasaink sordn onmagdarél megjelent irasait faggatjuk, a koévet-
kezéket talaljuk: ,

Koé6s Karoly épitészeti szemlélete négy forrasbol taplalkozott: 1. A ruskini,
morrisi eszmék, melyeknek mar koran hive és kitling ismerdje, megallapitva,
hogy az eurédpai kultiranak fénykora a kozépkorban lelhetd fel. 2. A szazad-
forduloé épitészetének, a szecesszionak a torekvései, amelyek ifjukorat mez-
termékenyitik. 3. A magyar nép muvészetének és épitészetének vilaga, szerkesz-
tésmoédjanak logikaja. 4. Kis-azsiai és italiai tanulmanyudtjain szerzett tapasz-
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talatainak sajatos, egyéni értelmezése, szinte felfedezésszerti élménye. (Béveb-
ben lasd Pal Balazs: Kés Karoly monografia. Akadémiai Kiado, 1983, 12—
23. old.)

A neve altal fémjelzett épitészetben felismerheté e négy forras ihletd ereje
és megértett igazsidga. Ha igaznak fogadjuk el, hogy az épitészet mindig azt a
kort fejezi ki, melyben sziletett, akkor Kés Kéroly épitészetére ez fokozott ér-
telemben igaz. Ihleté forrdsainak intenzitisa egész életmiivén toretleniil nyo-
mon koévethetd. De jellemzden nyitott személyiségére, élete soran mindig fogé-
kony volt az uj iranyzatokra, legyenek azok a legsarkitottabbak, ha mogottiik a
talentum csillogésat felfedezte.

Koés Karoly életmive személyiségének olyan értékeivel ismertetett meg,
mint emberség, ethivatottsag, kotelességtudat és ez mind nagy horizontu hozza-
értésén atsugarzott. Készonet Neki érte.

Jeney Lajos

Nem vagyok Koas-szakérts, foldije sem vagyok, hiszen Biharnak abbdl a
kis haromszogletébsl szarmazom, amely mindig magyar maradt, mégis minden
-december 16-4n megemlékezek sokadmagammal a MESZ-székhazban — vagy
mashol — sziiletése napjarol.

Epitészetének kozismerten egyik meghatarozé gyokere a kozépkori épité-
szet. Szamomra goét és roman katedralisok, templomok sejlenek fel egy-egy
Koés-mii elsé szempillantasa feluletes szemlélete kapcsan.

Butorait nézve pedig bihari és hajdu nagyapaim sajat maguk faragta pad-
jai, kecskeldbu asztalai, fej6székek, kendertilolok, mangorldok és egyéb butorok
és eszkozok fajdalmasan pusztulé emiéke kisért.

Tovabb kell nézni, elemezni miiveit, hogy mélyebb rétegek taruljanak fel
szdmomra. Részleteiben, egész gondolkoddsmédjaban megjelenik a magyar nép
miivészetének és épitészetének szinte kézzel foghaté hatasa.

Szadmomra a torténeti négy gyoékérbél, melybdl Kos Karoly épitészete tap-
lalkozik, ez a kett§ tlinik uralkodoénak, meghatarozonak.

A hagyomanyokhoz valé viszonyardl 6 maga irta a Magyar Epitémiivészet-
‘ben vele foglalkozo cikk kapcsan: ,,Igen! Néhany év 6ta (1956) a mai magyar épi-
tészgenericio kidsott engem a romokbol. Felfedezték most, hogy ezelétt fél év-
szazaddal azon az alapon kezdtem az épitdmiivészet magyar szellem(i és jellegii
kialakitasat munk&lni, amely alapon (nép és hagyomény) Bartok—Kodalyék
meg is taldltak, fel is épitették a korszerii zenemuvészet magyar szellemii és
jellegti stilusvaltozatat. S nem rajtam mult, hogy ezt a kezdést eltemették a
haboruk és forradalmak katasztréfai.

De, hogy a kezdés jo és helyes volt (s talan nem is hidbavalo, ha csak figyel-
meztetés is), azt igazolta most — jé félszdzad mulva — nemcsak az én egykori
épitési torekvésem felfedeztetése, de hogy ezt a magyar épitémiivészet mai leg-
illetékesebb foruma: a Budapesti Miszaki Egyetem arra méltatta, hogy ez év
elején »honoris causa« doktordava avatott. (E honapban kaptam meg az egyetem
miivészi kiallitasa tiszteletbeli doktori oklevelét.) (LAm csak, mennyivel szeren-
csésebb vagyok én — s ezt nem Osszehasonlitdsképpen mondom — néhai vald
Katona Joézsefnél, akit csak jéval haldla utan fedeztek fel és meltattak mint a
magyar dramairodalom maig is még paratlanul legnagyobb alkotasanak, a Bank
bannak megteremtéjét.)
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