KOROMPAY GYORGY

Népi-nemzeti kulturank
egzisztencidlis jelentdségérol

Népi-nemzeti kultiirank hordozéit, tarsadalmi szintd vondsait, ismertet3-
jegyeit szalaira szedni csak tigy lehet, ha kdzben nem feledkeziink meg Ossze-
tartozasuk egységérdl, arrol, ami benniik k6ézds, ami nem fejthetd meg, ami
végsb soron éltetd feltétele minden megnyilvanulasuknak: annak, ami nyilvan-
vald, mégis minden kiteregetés, logikai feltaras, végére jaras szamara hozzafér-
hetetlen. Amikor tulajdonsagait firtatjuk, menthetetleniil azt kell megtapasz-
talnunk, hogy nincs az a metédus, amelyet ne érne utél az elégtelenséz kudarca,
mert a kérdések végiil is az élet racionalis és irracionalis vonasainak és ezek
eredetének kikutathatatlan és megkozelithetetlen forrasvidéki rejtelmeinek tu-
dat alatti vilagara utalnak.

Az etnikai-genetikai §sszetartozast kifejezé kohézids erst leginkabb a nyelv
képviseli. Eltets, kozls, kommunikald jelentSsége, egybeflizé ereje vitan feliil
nem értékelhetd eléggé akkor, amikor az élet végsd kérdéseire gondolunk, ha-
nem mindenre, amit a koz6sségi élet és a beldle sarjadd életre kelé megnyilva-
nulasi formak kitermelnek. De ezek sordban maést is észre kell vennie annak,
aki kutatd szemével a gyokerek vilagadba kivan hatolni és abban a sajatossagok
végelathatatlan vonasai kérében — kivan egyet s mast, hozzaférhetének mutat-
koz6t megkozeliteni. ' ‘

Az élet ,lerakédasaira” és megmutatkozasi forméira gondolok, amilyenek
a kilvildghoz valé kapesolodds mezében tapasztalhatok, a kilitkozd, targyiasuld
elemekre, tényezékre és viszonylatokra, vagyis mindarra, amiben az élet tlikrs-
26dik és kivetiilése megragadhaté. Itt elsd helyen az élet természet adta feltéte-
leit foghatjuk vallatéra. Mert mi sem természetesebb, minthogy a kiilvilag ke-
retétdl semmilyen kultura sem lehet fiiggetlen. De a genetikumtél — kozdsségi
szinten — elvalaszthatatlan az etnikum, a fajhoz, fajtdhoz tartozas és ennek az
azt éltetd torténeti eredet, éltetS hatér vildgadban valé gyodkerezése. Mindeniitt,
ahol az altalunk civilizatorikusnak tekintett tényezék és elemek torzitdé hatasa
még nem keritette hatalmaba az élet kereteivel magat az életet, ott a kultura
szalai kibogozhatdk, illetéleg atélheték, ha a népi-nemzeti etnikumok vilagdban
kivanunk.tajékozddni, legyen az a ruhizkodis-viselet, az étkezés, a lakas-, laké-
haz- és templomépités, a teleptilésépités, az életszokisok, a munka és pihenés,
a szdérakozis és egyéb életmegnyilvanulasok kore, és ezek k6zott minden elétt
az életrdl és annak eredetérdl vallott és a vallasban megtestesiilo életfelfogas.
Mert nincs az az 6kologiai keretbe tartozo és szovod6 kozosségi élet, amelynek
éltet6, mondhatni mozgasjelenségei ne csapdédnanak le és ne tiikrézédnének
egyben az etnikai kultdra integralédasaban. E kultiura kiterebélyesedésének van-
nak kedvezd és kedvezétlen feltételei, ahogyan a multbél eredeztetésiik mint
megtarté erd és kivaltsag is sokféle lehet. De éltetd vonasai nem vonatkoztatha-
tok el a helyhez ko6tottség természeti és egyéb tényezditél és azok élethordozé
jelent6ségétdl. Tarsadalmi, gazdaséigi és politikai aramlatok jéhetnek, mehetnek,
valtozhatnak, a kultura lathatatlan gyokerei mégis élteté forrasai maradhatnak
az etnikumnak, még ha a koriilmények nehézségei mégoly terheket ronak is az
életre és annak folytatdsara.. Viszont vannak hatarok, amelyeken tdl olykor a
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terhek valsigos helyzetet valthatnak ki. Olyasmik tudomaésulvételére és kovet-
kezményeinek véallalasira iranyulnak, amelyek nem egyeztethet8k 6ssze azokkal
az egzisztenciilis feltételekkel, amelyek valamely népi-nemzeti kultura életet
adg, de legalabbis fennmaradé jelentSségét alkalmasak szolgalni.

Az emberi-tirsadalmi szabadsigjogokrdl ma sok szé esik. De ezek tételes
megfogalmazasa kevéssé fogja a4t a népi-nemzeti hovatartozashoz fiz6ds6 és igé-
nyelt szabadsagjogokat és azok tarsadalmi vetiiletét. Nem vitds, hogy Madach
falanszterrendszere sarkitott kivetiilése az emberi szabadsagjogoktél megfosztott
ember guzsbakotésének, annak, hogy hova vezethet, ha a létezés csupan biold-
giai valésag, de human tartalmatdl megfosztott tengdédés csupin. Elet-e egyalta-
lan az ilyen, meril fel benniink a kérdés, és ha igen, van-e értelme? Mert az
értelmétél megfosztott élet ellentmond nemcsak minden vitalis élni akaréasnak,
hanem a legelemibb szinten vallott tudatos életvitel feltételezésének is.

De mi az, ami az ember szabadsigat és méltésagat ilyen mélyre aldzhatja?
Mindaddig, amig az ember a tarsadalomban olyan helyet foglal el, amely meg-
felel szabad életvitelének, munkaja méltinyos elismerésének és emberhez mélto
szabadsigdnak, a tdrsadalom részérél jogtalan és illetéktelen sérelmeket el-
viselni .nem kényszeriil. Kulturilis szellemi és anyagi érdekei kdrében a tarsa-~
dalom megértésével talalkozik, tisztességes szandékait gancsoskodas nem fenye-
geti, hanem azokat a kozosség elismerésre érdemesiti. Egész életével a tarsa-
dalom épits, azt éltetd és annak elfogadott kereteibe beilleszkedd munkasa, és
életvitelében annak és a maga létfeltételeinek egylittes érvényesitését szolgald,
minden Gsszeférhetetlenség felmertilése ellen békésen szét emelé és annak fel-
. oldasara kész magatartast és beallitottsigot tanusitd, a bajbajutottak megsegi-
tésére sietd tagja. Személyének kivételes elismerést nem kivan. Beéri azokkal a
személyi jogokkal, amelyek — a tarsadalomra sérelmes kivételektsl eltekintve —
minden embert egyarant megilletnek; és szabadon vallalja azokat a kotelezett-
ségeket, amelyek adott tarsadalmahoz valé tartozasabdl red haramlanak.

~ Ami a kulturdhoz tartozik, az az ember és tarsadalom legsajiatosabb élte-
t6je — szellemi és anyagi szempontbdl egyarant. Ett6l megfosztva lenni talaj-
vesztettséget fakaszt, vagyis olyan kiszolgaltatottsdgot, amely t6bbé-kevésbé hu-
man tartalmatol fosztja meg azt, aki ilyen helyzetbe keriil. A kultura televény-
talaja maga a tarsadalom, vagy azon beliill azok a kozosségek, amelyeken belil
lathaté vagy lathatatlan kohéziés erék éreztetik hatasukat, amikor a benniik
lappangd értékek valnak nyilvanvalékka a kultura termékeiben — targyiasula-
suk és tiikréz6désiik folyamatai révén. Barmennyire rejtettek is a kultira gyo-
kerei, azok jelenvaldésdga nem vonhatd kétségbe, ha a kivetiilésiikon. keresztiil
kozos ismertetdjegyek arulkodnak eredetiikrél a kultura kozosségi sajatossagai-
nak egyedi lecsapoddsaiban. Amit egyes alkotasokban egyéninek ismerilink fel,
az az éltetd kozosségbe tartozas csatorndin at arrdl is vall, hogy a kérdéses egyén
milyen kozosségbe tartozik, milyen kulturkozosség é16vizébsl merit, amikor fel-
szinre hoz valamit annak él16 és élteté tudatvilagabol. Mert végs6 soron a tudat-
ban gyokerezik mindaz, ami kulturalis érték mindazzal egyiitt, amiben ez az
erték kifejezésre jut. Ha kifejez6dése akadalyokba litkozik, el is szegényedhet,
mert megtartd ereje éppen az, hogy kivetiilései elmélyitik mindazt, ami benne a
tudat szférjaban huzddik meg. Az elmélyiilés ilyenforman megerdsodést, a kul-
tira megizmosodasat hozza magaval. Ezért nem kdzémbosek azok a szélak, ame-
lyek a kulturat -— hordozé kozosségein keresztiil — helyhez kotik, a kulturtaj
meghatarozdé tényezéivé avatjik.
.Mindazok a_kulturtermékek, amelyek megtestesitdi valamely kulturtaj sa-
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jatossidgainak, egyben éltetd értékhordozdi is annak-a kulturinak. Nélkilik a
veliik egybeforrt kozosségek nemcsak szegényebbek lennének, hanem gyodkérte-
lenek is, kitéve az életet ado, a tudatot éltetd kulturalis szalak nélkiili és az ezzel
jaré vigasztalan tengédésnek. Etnikai tudatunktél megfosztva a kulturalis ko-
zosségek tagjai, élteté kozegeik nélkiili vegetdldsra utalva, valdéjdban hanyt-
vetett elemeivé valnak a tadrsadalomnak, mert kiforgatva érzik magukat minden,
az életiiknek értelmet, célt és méltosdgot add értékekbdl. Ezek hidnyaban azért
megmaradnak a tudat alatti vilag kiszamithatatlan kitérései, olyasmi, ami alkal-
matlan a jo allampolgari erények televényéiil szolgalni.

Nyilvanvald, hogy a vazolt negativumok a virdgzo élet elsddleges feltéte-
leinek egyikébdl vald kiforgatottsagot reprezentaljak. Olyan értékébdl, amelyet
az ember csak Gseitfl 6rokolhet; azoktdl fiiggetleniil reprodukcidjara az ember
magaban képtelen. A legjobb értelemben vett haladé hagyomanyroél van itt
sz6, amelynek megdrzése és életben tartdsa emberi jogaink k6zé tartozik mind-
azzal egyetemben, ami 6rokségként annak targyiasult valosaga. Az 6sokt6l rank
hagyomanyozott olyan valdsag ez, amely nemcsak nem herdalhaté el végzetes
kovetkezmények nélkiil, de annak birtoklasaba valé erdszakos kiils6 beavatko-
zis sem kovetkezhet be anélkiil, hogy az az embert és kozosségi-etnikai fosla-
latat egzisztenciajaban kérosan ne érje. A hagyomany a tudatformalas, és a
hagyomany manifesztacidja embert és tarsadalmat élteté ers. Nem vitas, hozy
itt elemi életfeltételekrél van szd. Olyanokrdl, amelyek a generdciok valtasa
révén hagyomanyozédnak apardl fitra, min életiik és — ha lehet — életiik vi-
ragzdsanak a koz javara forditdsanak alapvetd feltételei nyugszanak.

Végs6é soron itt az emberi szabadsagjogok egy elhanyagolt korét kell fel-
ismerni, azt, amely mindenki szdmara lehetévé teszi az 6s6ktdl reank szarmazoit
tudatformak élteté erejének megdrzését és ennek feltételeként targyi emlékei-
nek életben tartasat. Ha valami nem nélkiilozheti ezt a szabadsagot, ugy ez a
viragzo kozossézi élet, amelyben mindenki egyenértékd jogokat élvez, és azonos
kotelezettségekkel tartozik a koznek. A szabadsag nemcsak kozvetlen cselekvési
szabadsag, hanem a tudatformadk kodvetésének s az ebben gyodkerezé hagyoma-
nyos értékek megérzésének szabadsaga is; az elkovetkezd generaciok felnéveke-
désében tudatépitd és élteté jelentdségét szolgald és aktivizals szabadsag is.

Ami tudatunkban gyokerezik, az az ember sajatos igazsagaban, vélemény-
alkotasaban jut kifejezésre, és az ehhez valo jog sem lehet vitas, Talaléan szi-
gezi le Bibd Istvan a szabadsdgszereté ember 10 parancsolataban, hogy az ilyen
ember ,,a maga vagy a mas munkaja értékének a leszallitasdt nem tiri, magat
vagy mast a maga igazsagabol, vilagos jogabdl semmiféle erdszakkal [...} ki-
forgatni nem engedi, szintelenil szem el6tt tartja, hogy az emberi szabadsag és
az emberi méltosag egy és oszthatatlan, és az egyik ember ellen [...] elkévetett
minden sérelem mindenki mds szabadsagat és méltosagat is veszélyezteti: ezért
az emberi szabadsidg minden korlatozédsa, az emberi méltésag mindenféle meg-
alazasa ellen azonnal egyuttesen [...] fellép, [...] minden koziigyben me3-
gy6z6dése szerint vall szint, {...] minden felismert kézérdek ligyében kezdemé-
nyezéleg 1ép fel, [...] erdsiti maga koril a kdzosségben is a tisztességes szandé-
kok gyézelemre vihetdségében valg hitet”.

llyen gondolatok, megallapitasok és fejtegetések foglalkoztatnak azéta, hogy
az erdélyi kisfalvakat és kulturdlis értékeiket tragikus sors fenyegeti.

A kérdéses falvak sorsat veszélyeztetd elképzelésekre vonatkozéan hadd
térjek ki még egy idevagd kérdésre, amit egy példaval kivanok megvilagitani.
Hollandiaban 1960 koriil az un. Nordost Polder tengertdl elhéditott teriileten'egy
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véros, 10 falu és 1500 tanya idetelepitése valésult meg azéta. E falvak népesség-
szama éatlag 1000—1500 f6 (!). Tehat Hollandidban — ahol a népsiiriség tobb
mint négyszer akkora, mint Romaniaban, és ahol az orszdg népességének 1/4
része lakik 2000 f6nél kisebb telepiilésekben — nemhogy megsziintetnék a kis-
falvakat, de ilyeneket telepitenek tervszertien. Ezt azzal az utaldssal ko6zlom,
hogy igazolja Kruppa Istvan épitémiivész-szovetségi fotitkar interjubeli meg-
allapitasat, mely szerint a kisfalvak megsziintetésének tervbevétele ,szakménk
képenye mogé bujtatott olyan akcid, amely az eurépai kulturdlis térténelembél
az emberiség szdmara potolhatatlan épitett kornyezetet akarja nyom nélkiil ki-
torélni”.
1988. junius 22.
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