Levél a gydngéd forradalom
szlovék fiataljaihoz

Nyugdijas, de az ifjusdgot tovabb is szeretd pedagégusként nagy oromet,
élményt jelentett szdmomra a csehorszagi és szlovakiai fiatalsag novemberi
forradalmi fellépése, amely a valtozast kivdndk kinosan hosszi, tespedt vara-
kozésat megtorte, és a demokratikus megtjulds elstt utat nyitott. Orémém-
nek a nyilvanossdg el6tt is hangot adtam, és a Nap 3. szdmaban az ifjusag
nagyszerli tettét: a gyongéd forradalom elinditisat ,,a kelet-kozép-eurdpai
valtozdsok egészen kiilonleges esetének” neveztem.

Azébéta tovabbi pozitiv vonatkozasban jelentés dolgok tdrténtek. A gyén-
géd forradalom megerdsédott, de a nyitottsdg (glasznoszty) szabad lehet3ségei
kézott olyan kartékony magatartasok, hangok is jelentkeztek, amelyek a de-
mokratizdléd4s, az Eurdpihoz valé igazodis folyamatdra gatléan, bénitdlag
hatnak. Kiiléndsen a nemzetiségi kérdés viszonylatdban, cseh—szlovak és szlo-
vik—magyar reldciéban szabadultak fel és fajultak el a kdros indulatok,
pedig éppen a kérdés korszer(i megoldésa jelenti a demokricia egyik legf8bb
bizonyitékat. Nyugat-eurdpai viszonylatban e téren is korszakos jelentfségl
valtozdsok torténtek: likviddltdk a német—francia revans-eszmét, amely szi-
zadokon keresztiil veszélyeztette az eurépai békét, és nem csekély szerepe
volt mindkét vildghiboru kirobbantisidban; példaszerdi demokratizmussal ol-
dottdk meg két olaszorszagi kisebbségnek: a del-tlroh németeknek és a trieszti
szlovéneknek a jogi helyzetét stb., stb.

E példikkal ellentétben nilunk ma nacionalista mozgalmak, egyesiiletek
keletkeznek (Szlovidk Nemzeti Part, Stir TArsasig), és magukat demokratikus-
nak tarté szlovak ujsiagok (Lud, Cas, Prica és a nemzetiségi kérdéshen velilk
azonosulé ‘Pravda) a priori ellenszenvvel, elfogultsiggal reagdlnak a magyar
kisebbség jogi igényeire. Sajnos, az ifjusdgi Smena, s6t a bator nemzetkritika-
val fellépé egyetemista Zmeha is bekapcsolédott ebbe a sorba, és a Verejnost
— ez a Nyilvanossdg az Erészak Ellen mozgalom (most mér part is) lapja —
hasabjain is megjelentek mar helyzettorzité neimzetiségi riportok, beszdmoldk.
A Verejnost esetében ez azért meglepd é&s bant6, mert 1990. januar 23-4n ez
a lap és a Nap kozdlte a Nyilvanossidg az Erdszak Ellen és a Fiiggetlen Ma-
gyar Kezdeményezés eurédpdi szinvonalii és eszmeiségli koZos elvi nyilatkoza-
tit a nemzetek, nemzeti kisebbségek és etnikai csoportok egyiittélésérdl Szlo-
vakidban. Ugy tiinik, hogy a partmozgalomma vilt NYEE is alkalmazkodik
mar a vélasztasi taktikdhoz, annak ellenére, hogy a minap a szlovdk févéros-
ban hangsulyozottan humamsta propagandéval exkluziv nemzetkszi konferen-
cidt szervezett a politika és etika kapcsolatarél.
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~-A szlovak sajtoban, radioban és televizioban gyakoriva valt tendenciézus
nemzetiségi kozlemények féleg az ifjabb nemzedékekre veszélyesek, mert az
ezekhez tartozék zéme nem ismeri alaposabban a szlovak—magyar viszony
torténetét és kozelmultjat, s hitelesnek fogadja el a torzitdsokat, hamisitasokat
is. Ezek egy része a nem szakember szerzék hidnyos informaltsagabél adédik,
de nagy szamban vannak a sajtéetikaval szoges ellentétben 4116 tudatos torzi-
tasok, hamisitasok is.

Kiilénos esete ezeknek a tudatos, manipulativ elhallgatds, amikor a szerzd
a targyalt témaban alapvetfen lényeges tényeket nem emlit meg, nem targyal.
Ilyesmi tértént azokban a riportokban, beszamoldkban, amelyeket a szlovak
radio, televizié és sajté a magyarorszigi szlovdksag mai, valdéban siralmas
helyzetérél kozolt. Ezekben a kozleményekben tébbszérosen elhangzott az a
panasz, hogy Békéscsaban, Szarvason és Tétkomléson, ahol egykor a szlova-
kok nagy tomegben éltek, mara a szdmuk megdsbbentSen megfogyatkozott.
Ez az allitds megfelel a val6sagnak, de a szerz6k tudatosan elhallgattdk a nagy
megfogyatkozas, széthullas egyik f&6 okat. Azt, hogy az 1946 és 1948 kozott
végrehajtott csehszlovik—magyar lakossidgcsere keretében Magyarorszagrol
— s igy az emlitett helységekbdl is — 6sszesen hetven—hetvenodtezer szlovak
teleptilt at hozzdnk. A teljes képhez tartozik az is, hogy a péarisi békeszerzé-
déseken — és mds konferencidkon is — a Szovjetunié altal erdsen tamogatott
csehszlovak delegicié a szlovakiai magyar lakossag ,.kollektiv bilindsségét”
hangoztatva az egyoldalu kitelepitést javasolta, de ezt a nyugati hatalmak
(USA és Nagy-Britannia) megvétoztak, s nagy huzavona utédn csak a két allam
altal kotendS lakossageserébe egyeztek bele. A kétoldalunak titulalt lakossdg-
csereligy nagyon is egyoldalii volt: a magyar kitelepitendSket a csehszlovak
hatésidgok jeldlték ki, s a csehszlovidk kitelepitési intézmény a Budapesten
székel3 nagvhatalmt Szévetségi Ellendrzé Bizottsagtél teliesen szabad kezet
kapott arra, hogy Magyarorszag teriiletén a szlovdkok kitelepitését propagalja.

A tudatos elhallaatdsnak egv masik tipikus esete tobbek kozdtt egy olyan
riportban fordult el8. amely a Komarom k&ézelében fekvd Marcelhdaza kozség
nemzetiségi hehézségeirdl, iskolaiigyi surlédasairdl adott képet. A riportban
az egyik szlovik tanité olyan kijelentést tesz, hogy valamikor (kedysi) ebben
a faluban a nemzetiségi arény fele-fele volt, s 14am, mostanra a magyarok fo-
lénybe keriltek. A riporter ezt az allitist sz6 nélkiil hagyja, pedig Marcel-
hazén ilyen ,valamikor” sohasem létezett. Ez a kozség szazadokon &at szin-
magyar volt, hangstulyozottan magyar tébbségét az elsé csehszlovdk kéztarsa-
sag idején is megtartotta, s még az 1945—1949 kozti nagy elnemzetlenité ak-
ciék (lakossdgcsere, reszlovakizdcid, csehorszagi deportalas) utédn is erdsen
magyar t6bbségli maradt: az 1961. évi népszamldliskor a 3725 lakosbél 3307
(88,77%) magyar volt. A teljes kép kedvéért itt meg kell jegyezni, hogy az
elsé koztarsasag utolsé évében: 1938-ban a hangsulyozottan magyar tobbségi
szlovakiai ‘magyar kézségek szama 450—500 kozdtt volt, de ezt a helyzetet az-
tan az 1945 utani magyar jogfosztas idején erdészakos intézkedésekkel alaposan
megvaltoztattaik. Mivel a szlovak fiatalsig zomének errdl a jogfosztasrél nin-
csenek ismeretei, felsorolom itt az alapvet6 adatokat: 1945 és 1949 kozott a
kollektiv blinsnek nyilvanitott magyar lakossag allampolgari jogait felfliggesz-
tették, a magyar iskolakat bezartdk, a magyar nyelvl sajtét teljes mértékben
likvidaltdk, a magyar tébbségli helységek neveinék zémét soviniszta médon
atkeresztelték, és 9610 magyar csalddot (a gyermekekkel egyitt 41 640 sze-
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mélyt) hitleri—sztalini médszerrel Csehorszagba deportaltak. Es ezeket az
embertelen intézkedéseket nem egyediil a kommunista part hajtotta végre,
hanem az 6 kozremiikodésével is az akkori teljes koalicios kormanyzas.

Ami a kassai kormanyprogramban kimondott ,kollektiv bilindsség” kér-
dését illeti, az most nem régen a Havel elndk 4ltal kezdeményezett pozsonyi
csehszlovaik—magyar—lengyel konferencidn is felvet4dostt, s a gyongéd forra--
dalom kialakuldsa 6ta — de néhanyszor korabban is — tébb itteni magyar
beadvany kovetelte ennek az igazsigtalan politikai-jogi verdikinek az eltorlé-
sét. Mert a szlovakiai magyar nép semmivel sem biindsebb, mint a szlovak
nép. Az elsé koztirsasdg szétverése elsésorban hitlerista német hatalmi iigy
volt (masodsorban magyarorszigi és lengyelorszdgi revizidés ligy), s ebbe a
szudétanémet part mellett a Hlinka Szlovdk Néppartja és a csehszlovakiai
ellenzéki magyar partok is besegitettek. Ha ezeket a partokat azonositandnk a
szloviksiggal és a szlovakiai magyarsdggal, akkor példaul a szlovdk nép
kollektiv. blintsségét is ki lehetne mondani mindazért, ami a fasiszta Szlovak
Allam idején tértént. Errél az id8szakrél. a szlovak.fiatalsig nagyon keveset
tud, mert. a nemzeti torténetirds eddig jéformén hallgatott réla. Most sok
cikk, eszmefuttatas jelenik meg, de ezek tele vannak manipulativ belemagya-
razasokkal. : . . ) _

. .En itt az egyik legstilyosabb vonatkozast: a zsidékérdés megolddsat hozom.
fel. A Szlovak Allamban mar 1941 &szén torvénybe iktattik a 270 paragrafus-
bol 4ll6 kiméletlen zsid6torvényt, zsidokodexet, és 1942 madrciusa és oktébere
kozott a hét gyGjtétaborba Osszeszedett zsiddkbédl gyors egymésutdnban 4lli-
tottdk .6ssze a transzportokat, melyek végillomdsai a németorszagi halaltibo-
rok lettek. A zsid6é lakossdgbél csak azok a kevesek menekiiltek. meg, akiket
mint gazdasagilag nélkiilozhetetleneket itthon tartottak, vagy akiknek sikeriilt
elrejtéznisk vagy Magyarorszagra szokniok. Hogy Magyarorszagon akkor
— és utana is j6 ideig — a zsidd polgari lakossag élete fizikailag még nem
volt veszélyeztetve, arrol a szlovak sajtobdl is tudomast szerezhetiink. A Lu-,
dové Noviny 1941. évi szept. 21-ei szamdaban ezt olvashatjuk: ,,A mi. zsidé-
torvényeink olyan alaposak és tokéletesen kidolgozottak, hogy mintaul szol-
gdlhatnak egész Eurépa szamadara. Bizonyos tekintetben a mi zsidétorvényeink
még szigorubbak, mint a német niirnbergi térvények. (...) Mas allamokban,
pl. Magyarorszagon a zsidétérvény tavolrdl sincs ugy megoldva, mint nalunk.”
Magyarorszdgon. a hasonlé megoldds csak az 1944 marciusiban bekdvetkezett
német megszalldis utdn kezd8dott, s a tetdzddése 1944 oktoberében A4llt be,
amikor a megszdllé németek a nyilas Szilasi Ferencef juttattak hatalomra. .
1944 marciusdig a-magyar parlamentben sziamottevd ellenzéki erdk is voltak
(Kisgazda Part, Szocidldemokrata Part), s a németekkel szévetséges magyar
kormany Teleki Pallal az élén 1939-ben nem engedélyezte a német hadsereg
magyarorszagi teriileten valé felvonuldsat, s a lengyel hadsereg veresége utin
szazezernél - tobb - menekiiltet fogadott be, akik koziil a katonakat- tovabb-
engedte Nyugatra, a civileket pedig egzisztencialisan és kulturalisan is ellatta.
Még lengyel gimnaziumot is felallitottak résziikre.

Az elmult idékben Tiso elndk felelésségének kérdését is tobbszor felvetet-
ték a szlovak sajtdban, televiziéban, és példaul azon az eléaddson, melyet a
Slovenskd Narodna Strana a Komensky Egyetem auldjdban rendezett. 1939
marciusaban, amikor Hitler felajanlotta az 6nallé szlovak dallam létrehozéasa-
nak lehetdségét, Tiso rendkiviil nehéz helyzetben volt, hiszen az ajanlat el-
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utasitasa esetén Szlovakia akar a cseh protektoratushoz hasonlé sorsra jutha-
tott volna. Tiso a. késébbi években igen sok iild6zott zsidét mentesitett, de.
ugy latszik, hogy a végsé megoldas idején mar egylitt Giszott az arral. Tébbek
k6z6tt erre mutat a Milo Urban altal szerkesztett Gardista 1942. augusztus
18-i hangzatos bejelentése, amely kiemelt tipografidval kozvetleniil a lap fej-
léce alatt volt elhelyezve.

Nds boj je bojom cti slovenského ndroda!

Slovenska uroda Slovakom! — Jasno o Zidovskej otédzke:
Slovensky narod musel zbavit svojho veéného nepriatela.
Velky prejav prezidenta Republiky: Dr. Tisu v. Holidi.

(Magyar forditasban: A mi harcunk a szlovdk nép becsiiletének harca!
A szlovak termés a szlovakoké! — Hatarozottan a zsidé kérdésben: A szlové.k_
nemzetnek le kellett szdmolnia 6rék ellenségével. — Dr. Tiso koztdrsasagi
elndk nagy beszéde Holiéban.) .

Ami a Szlovak Allamban maradt 60—65 ezernyi magyar lakossagot 111et1
azt az 4j alkotmanytérvény , meghonosodott” (udoméicneny) nemzetiségnek
ismerte el és a politikai szervezkedését elvileg lehetvé tette. A gyakorlatban
az engedélyezett és regisztrilt Magyar Part —— a hatalmas politikai aktivitas-
hoz jutott német Deutsche Partei-jel ellentétben — politikai passzivitasra volt
karhoztatva, s ezért erejét a nemzetiségi térsadalom szocidlis és kulturilis
megszervezésére forditotta. A Part egyetlen képviselGje és elnoke, Esterhazy
Janos, mar 1939 aprilisdban elhatarolta magit és partjit a nemzetiszocializ-
mustél. ,,Hogy mi nem alakultunk at nemzetiszocialista partta, annak megvan -
az oka — mondta egyik beszédében. — Ez német produktum, amit mi nem
ismeriink el.” Esterhazy végig ehhez a krédéhoz tartotta magdt, és ennek
megfelel6en a Magyar Part sajt6jat keresztény szellem humanizmus jelle-
mezte. -A brutdlis zsidétérvény, zsidokédex ellen a szlovdk parlamentben
egyediil Esterhdzy szavazott, s ez egymagdban elegend3 ok lett volna arra,
hogy 1945 utdn .huménusan bénjanak vele. Ehelyett haldlra itélték, majd
nemzetkdzi intervenciékra az itéletet életfogytiglani fegyhdzra valtoztattak.
Esterhdzy maradék élete orosz 6lombényaban és szlovakiai és csehorszigi
fegyhézakban fogyott el, s az Slombdnyiban sorstirsa volt a Magyar Part
néhany vezetd funkcionériusa is. '

A cikkem olvasisa kozben sokan ugy érezhetik, hogy lam, itt még a
Horthy-Magyarorszagot is tisztara mosom. Errdl egyiltalan nincs sz6. A Hor-
thy-rendszer durvan reakcids, antidemokratikus és anakronisztikus volt. Ez
'id6 alatt a felsé arisztokracia feudalis politikai eljogokat élvezett, a paraszt-
sdg nincstelen része: , hdrommillié koldus” mélyen a létminimum alatt élt, és
ncsendjét” kiméletlen csenddri testiilet érizte. De a fentebb emlitett -tények
alapjan — ‘és az alkalmi fasisztoid megnyilvanulasok ellenére — a rendszer
politikai arculatdt nem lehet fasisztdnak nevezni. Marpedig a mi sajténk és
az iskolai torténelmi oktatdsunk is az elmult évtizedekben (és nagyrészt még
most is) tendenci6zusan ezt a mindsitést hasznalja, s 1918 és 1945 kozti vo-
natkoztatdssal &ltaldban fasiszta Magyarorszagot emleget. Az ennek ellent-
mondé politikai tényeket ezért tartottam sziikségesnek felemliteni.

Visszatérve a mostani hazai helyzethez, a szlovik—magyar surlédasokhoz,
elészér arra a gyakran hangoztatott viddra akarok reagélni, mely szerint a
szlovakiai magyarok autonomiat kévetelnek. Néhany felelGtlen ember szajabél
elhangzott ilyesmi, de a kisebbségi kézvélemény és a szervezett mozgalmak
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(Csemadok, FMK, Magyar Didkszovetség stb.) ettdl rogton elhataroltdk ma- -
gukat. A kisebbségi jogrendezés legmagasabb szintje a teriileti autonémia, -
de ehhez mar nalunk nincsenek meg a teriileti alapfeltételek. Nyugat-Eurépaban
persze erre is van példa: Finnorszagban a 21 000 fényi svéd lakossagi Aland-
szigetek 1921 d6ta autondém teriiletet képeznek, és helyi ligyekben teljes onren-
delkezést biztosité helyi parlamentjiik van.

Finnorszagban az Aland-szigetek kiilénleges stdtuszan kiviil is mintaszer(
kisebbségi jogrendezés van, s j6, ha errdl a szlovdk ifjusag is tud, mert.a szlo-
vik sajtoban a magyar lakossig természetes jogigényét: a magyar nyelvd is-
kolai oktatdsra és a nemzetiségi kulturara kiterjedd onigazgatist tulzott kodve-
telésnek nevezik. Finnorszdgban az 6sszlakossag 7 szazalékat alkoté haromszaz-
ezer svéd él, akiknek Turkuban kizardlag svéd nyelvli egyetemiik van, s a
helsinki egyetem is kétnyelvli. Az alkotmdny szerint a svéd nyelv a finnel
egyenranglii nemzeti nyelv, s minden olyan helységben, ahol a svédek 10 szi-
zalék {o6lott vannak, a hivatali kétnyelviiség kotelez6. A kévetkezetes két-
nyelviiség a févarosban, Helsinkiben is érvényesiil, ott a svédség aranya 13-14
szdzalék ko6zétt van. A svédeknek 6nallé politikai partjuk, bankjuk, kereske-
delmi kamarijuk van, s orszaggyfilési képviselik szdma eléri a parlamenti
tagsdg 10%-4t. Mindehhez meg kell jegyezni azt, hogy a finnek és a svédek
torténelmi viszonya meglep6en hasonlit a szlovdk-—magyar viszonyhoz. A finn
nép a 12. szdzad végétdl a 19. szdzad elejéig svéd hédoltsag alatt élt (utdna -
1918-ig orosz hédoltsag alatt). Ennek ellenére a finnek nem hangoztatjdk unos-
untalan a ,hat évszizados elnyomdst”. A torténelmi sérelmeken tillépve a
tényleges egyenrangisig alapjan alakitottdk ki a svéd kisebbséggel valé egyiitt-
élést. Tették ezt annak ellenére, hogy a svédorszagi 40 ezres finnség kisebbségi
jogai problematikusak. :

A finnorszagi példdkra gondolva igen s1ra1masnak tarthatjuk azt a hely-
zetet, amely a komaromi magyar egyetem létesitésének javaslata kériil kelet-
kezett. A szlovak sajté mindmaig elutasité alldspontot tantsit, pedig a ’szlo_-
vikiai magyarsdg kétszerese a finnorszigi svédségnek, s mellesleg ndlunk nem
is a turkui teljes egyetemhez hasonlé intézményrdl van sz6, hanem olyan pe-
dagégiai egyetemrdl, melynek néhany kisebbségtudomanyi szakhoz (fSleg a
néprajzihoz) kot8d8 tanszéke is lenne. Az iskolaligyi minisztérium el&szor
pozitivan viszonyult a javaslathoz, s bizottsagot kiildstt ki a helyi lehetdségek,
feltételek megillapitdsidra, de aztdn a bizottsdg pozitiv Allasfoglalisa ellenére
bedllt az ellenz6k kozé. Az ligy részleges nyitrai megoldisa ezért nem kielé-
git5, mert Nyitran teljesen hidnyzik és a kdrnyéken is csak nagyon hidanyosan
van meg a gyakorlé tanitishoz sziikséges alapiskolai és koézépiskolai keret,
ami pedig az egyetemi oktatisnal kulcsprobléminak sziamit. Komaromban vi-
szont ez — és a leendd magyar pedagégusok fejlédéséhez szitkséges nemzeti-_‘_*
ségi kulturdlis hattér — bdségesen rendelkezésre dllna.

Fontos, hogy a gyéngéd forradalom megalapozéi kézé tartozé és a demok- _
ratikus meguajulas teljességét 6hajté szlovak fiatalsig a tisztadnlatas érdekében
az itteni magyar iskolaligy viszontagsigairdl és az ellene végrehajtott akna-
munkdkrdl is informalt legyen. Az 1945-—-1949 kazti teljes tabula rasiardl mar
széltam, de még harom olyan machinidciét emlitek meg, amelyek az el6z6
iskolai minisztérium irinyitdsdval torténtek: a hetvenes évek végén a nyitrai
pedagogiai fakultdson az addig létezé és a természettudomdnyi tantirgyakra .
is kiterjedé magyar tagozatot megsziintették, és a magyar nyelvi oktatast a
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magyar irodalmi és nyelvészeti tanszékre korlatoztak. 1978 és 1984 kozott az
iskolaligyi minisztériumban két izben is olyan térvényjavaslatot készitettek
el6, amelyeknek érvényesitésével a tantargyak szlovak nyelvid tanitasiara valé
fokozatos attéréssel 10—15 év alatt a magyar nyelvii oktatds még az alap-
iskolakon is felszdmol6dott volna. Ett6l a tervtdl aztdn a magyar tanitéosag és
lakossag tiltakozasara &lltak el. Ismeretes, hogy jelenleg a szlovak sajtéban
élesen elitélik azokat a tdrekvéseket, amelyek magyar részrél Fiileken, Kiraly-
helmecen és masutt a kozds igazgatisu iskolak szétvalasztasira irdnyulnak, de
a tdmadé cikkek szerzdi tendenciézusan elhallgatjak azt, hogy az 1949 utan
folyamatosan visszadllitott magyar iskoldk zoéme 6nall6é volt, és a nagymeretu
Osszevonasokat csak joval késSbb foganatositottdk rendeleti uton.

Sz6lni kell arrdl is, hogy a magyar iskoldk elleni sorozatos machinacick
idején — és 1945 6ta szinte naponta — a szlovdak kommunikdciés férurmokon,
torténeti miivekben és tankdnyvekben hevesen pellengérezték és pellengérezik -
az egykori szlovakellenes Apponyi-féle iskolatorvényeket. Nagyon furcsa ski-
zofrénikus ‘magatartis ez: a térténeti igazsigtalansagokat karhoztatom, s koz-
ben hasonlé ‘igazsigtalansagokat - tervezek-csinalok. Ilyesmi a mostani nem-
zetiségi surloddsok idején is sirlin tapasztalhaté: a szlovdk sajtéban, radiés.
és televiziés adasokban a vegyes nemzetiségi teruletek szlovdk iskolainak
szérvanyos, apro sérelmeit felnagyitjak, de az ilyen farizeusi kritikusokat tel-
jesen hidegen hagyja, hogy az alapiskolds korui magyar- anyanyelvu gyerme-
kek 30 szadzaléka szlovak iskolaba jar. '

A forradalmi szlovak fiatalsag nem azonosulhat az ilyen modszerekkel és
a nacionalistdk olyan abszurd kijelentéseivel, mely szerint a szlovdkiai ma-
gyarok ellenében meg kell védeni a szlovdk nernzeti érdekeket. Egy fiatal
szlovak torténész a Verejnost-ban ,térténelmi és politikai anakronizmusnak”
nevezte azt, hogy ,, Ktzép-Eurdpaban a huszadik szdzad végén a nacionaliz-
mus politikai mozgalmak elveként jelentkezik. Példaul, amikor - -a Szlovak
Nemzeti Part keletkezik, és célul tizi ki a szlovak érdekek védelmét. Mintha:
nem ismerné el, hogy emancipalt nemzetrél van sz6. Az SNP-nek -a 19. sza-
zadban volt értelme” (A propos, nacionalizmus, Verejnost; 20. IV. 1990).

Erdsen hiszek abban, hogy a szlovik fiatalsig a visszahuz6 anakronizmu-
sok helyett a korszer(i demokraciat vallja magaénak minden vonatkozasban,
igy a nemzetiségi kérdéshen is. Erre a legszebb, s szamunkra szimbolikus erejd.
nemzetkozi példat Finnorszag nyujthatja. Es a nemzetiségi kérdés megoldasa-.
nak demokratizmusa ‘6si keresztény elveken alapszik: Szeresd felebaratodat,
mint temagadat: Amit nem kivansz magadnak, ne tedd -felebaritoddal!

TURCZEL LAJOS -

Turczel Lajos pozsonyi irodalom- és muvelode<t01tcnc<znek ez az irasa a ‘fa—
vaszi csehszlovakiai valasztasi kampdny idején irédott, és csonkitott terjedelemben
a pozsonyl Nap majus 25-i szamaban jelent meg. Az 'a torekvés, hogy szlovak lap-
ban is napvilagot lasson, nem valdésult meg. Az irdsban a szerzé konkrét példakan
mutatja be azokat a tlplkus torzitasokat, ferditéseket, amelyekkel a szlovak sajto,
radio-televizio a szlovik—magyar nemzetiségi problémakat targyal]a Turczel e tor-
zitasokkal szemben higgadt, objektiv hangnemben tar]a fel a toxtenelmlleg ‘hiteles
helyzeteket, tényeket. )
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