Huszonegy ujabb verse azonban mést mutat: nem tagadja ugyan az
elézéeket, de mas iranyba inditja a koltét. Kivanjuk, hogy ne véiljon a ko-
vetkez8 ,évad” keresztiti tizennégy sticiéva! Baka verseinek vilaga, a kor-
tirsaké, megvéltasra vart. Vajon meg tudunk-e ajulni — s meg tud-e Gjulni
vellink, altalunk a vilag? (Szépirodalmi Konyvkiadé, 1990.)

VARGA MAGDOLNA

Sinka Istvan vallomasai

MEZITLAB AZ UTOLSO PADBOL
Sinka Istvan, akinek munkéssiagat haldla utan tébb mint két évtizeddel
posztumusz Kossuth-dijjal ismerte el a kormanyzat, mar régéta helyet ka-
pott a magyar koltészet hiveinek szivében. S a sok évtizedes méltatlan ba-
nasméd utan, kilénésen az utébbi években, egymaiést kovetve jelentek meg

kényvei is: 1977-ben — a Magyar Irodalom Gyongyszemei cim( népszert
sorozatban — Vdlogatott versei, 1981-ben — a békéscsabai gimnazium és
a veésztéi tanacs kiaddasidban -—— a Vésztorsl indult cimi, onéletrajzi iraso-

kat és dokumentumokat tartalmaz6 kotete, 1984-ben elbeszéléseinek Toparti
torténet cimli valogatasa, 1987-ben Lovasok opdl mezdékdn cimli valogatott
verseskotete, Megzendiil az erdé cimmel eddig kiadatlan verseinek gyujte-
ménye és — Piski Sandor New York-i kényvmuihelyében — Fekete bojtdr
vallomdsai cim( 6néletrajzinak 0j kiaddsa, végiil pedig most — a budapesti
Eétves Kiadd gondozasaban — az ujsigcikkeit és nyilatkozatait osszegyiijtd
Mezitldb az utolsé padban cima prézai gyljtemény. Ez utdbbit, akarcsak ko-
rabban az évtizedeken keresztiil kiadatlanul maradt kdlteményeket, a. Sinka-
filologiaban igencsak jartas Medvigy Endre rendezte sajté ala. Az 6 szorgos
munkajat dicséri a publicisztikai gydjtemény kitiné utdészava is, amely sza-
mos ujonnan feltdrt adat segitségével ad képet a nem csak verseivel, hanem
ujsagcikkeivel is népe boldogulasaért hadakozé kolté sorsanak és munkés-
sdganak alakulasarél.

Mit is tartalmaz a Mezitldb az utolsé padban cimd kotet? Onéletrajzi be-
szamolokat, ujsagriportokat, vitacikkeket és interjukat, ez utdébbiakat £6-
ként a harmincas évek masodik és a negyvenes évek elsé felébdl. Ez az
évtized volt Sinka Istvan koltéi palydjanak leginkibb mozgalmas szakasza:
publicisztikai irdsainak igen nagy része is erre a viszonylag rovidebb idé-
szakra esik. Szomoru, hogy a masodik vildghaborii viharainak eliilte utan,
egészen 1967-ig senki sem kereste fel a kolt6t azzal a céllal, hogy megkér-
dezze véleményét. Az utolsé beszélgetéseket, a haldldt megel6z6 néhany esz-
tendé soran, Csdk Gyula az Elet és Irodalom, Makay Miklés a Reformatu-
sok Lapja és Possonyi Laszlé az Uj Ember szaméara jegyezte le.

Az ujsagcikkek, publicisztikai irasok, illetve beszélgetések nagyrészt on-
életrajzi jellegliek, nem egyszer a kiizdelmes, nehéz munkaban telé ifju-
sdgot vagy a kolté ,beérkezésének” ugyancsak kedvezdtlen koriilményeit
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vilagitjdAk meg. Jelent8séglik mindazonaltal nem csupén személyes jellegii: a
népi mozgalom belsé szellemi mozgasit, eszmei torténetét tekintve is van-
nak fontos tanulsigai. Ezuttal csupan két mozzanatra hivatkozom. A népi
mozgalomban fellépé paraszti ,,0stehetségeket” szokas olyannak bemutatni,
mint akik eleve szemben 4alltak a magasabb miuveltséggel és a magasabb
kulturalis igényekkel, s csupan azt a népi kulturat becsiilték, amelyet ma-
gukkal hoztak. Sinka kétségteleniil gyanakvéassal tekintett a tdrsadalmi pira-
mis magasabb szintjén all6 rétegekre, igy az ugynevezett ,koézéposztalyra” is,
és abban az irasaban, amelyet az ,,Utam a kozéposztaly felé” cimmel meg-
hirdetett palyazatra beadott (és amely most a publicisztikai kotet cimadé
irasaként szerepel), elutasitja azt a lehetdséget, hogy beldle, a szalontai
juhaszok ivadéxkapol vaiaaa is ,,k0zéposztalybed’ ird iegyen. ,,Ha — mondja
— a kozéposztaly fiaként sziilettem volna is, el kellene hagynom, ha azza
akarok lenni, aki s ami vagyok. Hogy a parasztsagbdl jottem, s azzi lettem,
ami vagyok, el kellett hagynom azt az osztdlyt is, de ez nem jelenti azt,
hogy beleolvadok a kozéposztalyba.” Nem 4allt szemben a miiveltséggel,
ellenkezéleg, maga is felismerte annak fontossagat, hogy a parasztsag isko-
laba kiildje tehetséges gyermekeit. A4 pusztdtél a vdrosig cimi 194l-es vallo-
masaban olvashaték a kovetkezdk: ,,A paraszti nép tehat kezdje el ma: ta-
nuljon és tanuljon, és harmadszor is tanuljon. Mert mdas ut nincs. Az elsé
generacié mar olyan csaladbol induljon, ahol tudjak, mit jelent a betd, az
iskola, a kultara, hogy mit jelent mérncknek, orvosnak stb. lenni. Annak
a paraszti csalddnak a fia, aki ilyen koérnyezetben né fel, az bizonyosan el-
jut a pusztatél a varosig.”

A kétet irasainak masik tanulsiga Sinka Istvan politikai vilagképének
minden eddiginél pontosabb régzitésében van. Tudjuk, hogy a koltét mar a
harmincas évek végén — a rosszemlékd ,,népi-urbanus” vita idején —, majd
a haboru utin ,,jobboldali” nézetekkel vadoltdk meg. [rasai, kiiléndsen azok,
amelyekben a hazai fasizmus képvisel6ivel folytat vitat, most ebben a kér-
désben is tisztabb helyzetet teremtenek. Sinka Istvdn a német nemzetiszo-
clalizmust és a szovjet mintdji kommunizmust egyarant elutasitotta, mind-
kett6t torténelmi veszedelemnek tartotta a magyarsig szamara. Tulajdon-
képpen a ,harmadik at”’: az 6nallé magyar politika hive volt, s ebben a fel-
fogasban Szabé Dezsé koévetdjének, Németh Laszlé és Kodolanyi Janos esz-
metarsanak bizonyult. Kiléndsen a masodik vildghabord éveiben, midén
a nemzeti fennmaradas zalogat az ,idegen” hatdsok és eszmék hatarozott
elutasitasidban jeldlte meg, érkezzenek ezek barhonnan is. Ennek a meggyd-
z6désének kiilonben koltészetében is helyet adott. Az angyal bizonysdgtétele
cim i biblikus forrasokbdl taplalkozo koltél latomasaban egyarant elutasitotta
a fasizmust és a bolsevizmust. A jelenés angyala a kovetkezd szavakkal
fejti meg az apokaliptikus latomasok és jovendolések szimbolumait: ,,A kiirt:
idesen koreszme, / sotét angyal trombitaja, / hangjanak lelke: az este... /
Ovjad téle a népedet.” Idegen koreszmének tekintette a kommunizmust
és a fasizmust, semmiféle kiilonbséget sem téve kozottik, az angyal szavaival
szorongva 6vta t6lilk nemzetét: ,erésen a népedért allj / s nevesd, hogyha
veres lovat / kinalnak vagy mezdészin(t”.

Hasonlé elveket hangoztatott Két k6 kozétt cimd, a Magyar Eletben
1943-ban kozreadott nyilatkozatiaban: ,nem értek egyet a parttal — irta a
nyilasokrél —, annak zdld jegyeivel, szemléletével, vezet6it nem tartom al-
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kalmasnak arra, hogy a szdzbaji magyar problémat megoldhatnik. Szelleme
nem magyar 6sztonokbél taplalkozik, népi szélamai mirostosak, s f6leg rémit
idegensége [...] nekem nem kell se a nyugati, se a keleti szocializmus, mert
mind a kettd odavald, ahol termett”. Sinka agy latta, hogy mind a fasizmus,
mind a bolsevizmus veszélyezteti a magyarsdg — és egy igazsdgos magyar
tarsadalom létrehozdsdnak érdekeit, de minthogy a ,nemzeti demokracia”
erdit nem érezte elég hatarozottaknak, rendkivil valsagosnak latta a hely-
zetet. Torvényszerl volt, hogy helyzetmegitélése nemzeti pesszimizmust ered-
ményezett: a sotét politikai erSkkel szdmot vetve koltészetében tovabb so-
kasodtak a maganyos és reménytelen siratok, az apokaliptikus jéslatok. A
nemzeti maganyossiag mindent athaté szorongasaban Sinka egyedill a Duna-
ta]j ,,paraszt” népei: a szlovakok és romanok irant érzett bizalmat. Sohasem
keriilt a szomszédos népek ellen foly6 féktelen uszitds hatidsa ala, ellenkezd-
leg, Ady Endre eszméi nyoman, megértést, kibékiilést és testvériséget hirde-
tett. ,,... a Duna-tdjak kinja osszekovacsol / minket... Hegyek és sikok tor-
vénye: egylitt maradni — / Boldogtalan népek, mi igy élunk srokre! [...]
apim mesélte: oly mindegy: ki honnan jétt, / csizmaja van vagy bocsko-
ra: / buja, 6rome egy marad...” — ilizente Kicsi nép nagy bdnattal cimi
versében a szlovakoknak. ,,Az Olt melldl jott Ilia / s elsirta népem banatat
[...] A Duna és az Olt fia / igy talalkoztunk...” — emlékezett Két folyénak
két fia cimd versében ifjusdganak romin pasztortirsara.

Tulajdonképpen ebben a minden Duna menti népre kiterjedé plebejus
szolidaritdsban volt Sinka Istvan népiségének értelme. Ennek a kiizdelmes,
egyszersmind oOntudatos népiségnek adott nangot abban a felszélaiasaban is,
amellyel az 1942 novemberében rendezett lillafiiredi irétalalkozén fordult
a hatalom jelenlevé képviseldihez. ,,A nép — mondotta a kolté —, amely
ezer éven 4t magaba vonult, és megérizte magat, mint anyagot egy szeren-
csés — marmint neki szerencsés — torténelmi pillanatra, nem tett egyebet,
mint szakadatlanul 'hési életet élt. A magaramaradottsag és tlrés hési életét.
Turt — moadom —, marpedig a turés taian egyike a legnagyobb hdsiességnek.
Tirt azért, hogy majd egyszer szocialis igazsdgot szolgdltatnak neki. De ezt
méz mindig nem kapta meg. Ha egyszer megkapja, akkor nem kell a bizalom
hidnyat a szemére vetni, mert a bizalom belsé parancsbél nyilik majd ki
benne. S az ird, aki a nép vagyait szélaltatja meg, a legtisztabb lelkiismerettel
teszi azt, mert hiszen akkor nem Kkeriil ellentétbe sem magaval, sem népével.”
(Eotvés Kiadd, 1989.). . . - . : . :

‘ POMOGATS BELA
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