Ertékmenté monogrifia
PETER LASZLO: MORA FERENC

Akar egy monstre televiziés kvizjaték mindent eldéntd kérdése is le-
hetne: ki az a magyar ir6, akinek a neve az utébbi idékben a legtdobbszor
megjelent nyomtatisban. Nem hinnénk, hogy wvalaki is -hirtelenében . Méra
Ferencre gondolna, pedig foltehetGen az 6vé ez a sajatos dicsGség, hiszen
negyedszazada évente tobb millio kotet keriil ki a nyomdabdl, amely mind-
egyikében budapesti ,kiadéként” az & neve betlizhet6. S a kidnyvek szazai
koéziil szamosnak természetesen maga Mora Ferenc a szerzdje. Immar gene-
raciok 6ta, aligha nétt fel ugy valaki hazankban, hogy ne ismerkedett volna
meg a hatrongyosi kakasokkal, a kéménysepré zsirdifokkal, a csdékai csékd-
val, a bolondos csicseriekkel, no meg Csilicsali Csalavari Csalavérrel. Ilyen
magas méltésigra jutott teh4t Mora gyermekirodalmunk cifra palotdjaban.
Ugyanakkor, ha az ember tanité-, tanarképzds hallgatokat faggat munkassa-
ganak mas terlileteirdl, eredményeirél, a némasag mar-mar értetlenkedéssel
tarsul. A Mora-oeuvre még a miveltebb olvasékban is csupan szivet melen-
geté gyermek-, esetleg kamaszkori emlékké zsugorodik.
kisebb fejezete foglalkozik az ifjusagi szerzével. Kétségtelen, minden, gyer-
mekeknek szant Mora-irdsrél van egy kedves szava, de mar indirekten is
figyelmeztet az irodalmi koéztudat ardnytévesztésére. Amikor a monografus
felhivja a figyelmet Moéra gyermekprézajanak ritmikus-rimes mivoltara, egy-
uttal az alanyi lirikusra is emlékeztet. Tudjuk persze, hogy a makdma forté-
lya nem idegen sem a régi, sem a modern mesemondo6ktél. Amikor az érte-
kez6 az dbécét tanité ir6hdésének nyelvi leleményeit csodalja, bonyodalmasabb
megszolalasainak a hanghordozésardl, szdékincsgazdagsagardl is beszél. Vals-
ban: ,,Mdéra nyelve: ez életmiivének taldn a legnagyobb ajandéka a magyar-
sAg szaméara”. Még a tollbotlasokban is félfedezi a tanulmanyiré a ,,bocsina-
tos” kévetkezetességét. Es f6ként nem feledkezik meg aztian a befogadé kis-
gyermekek reakcioinak figyelembevételérsl sem.

A most tetszés szerint kiragadott fejezet reprezentalja Péter Laszlé iro-
dalomtorténészi munkamddszerének osszetettségét, sokoldalusigat. Eddig alta-
laban hajlamosak voltunk 6t elsédlegesen textolégusként vagy biografusként
becsiilni, mikrofilolégiai alapossagaért, okadatolasaiért tisztelni, olykor mar
irigyelni is. A viszonylag neutralis szaktudomanyi kozegbe kényszeritett
kutaté most szigoru elvi igényességgel 1ép fol. Az életrajziré az indité kézeg
4rnyalatos felrajzoldsa utan ezuttal szinte csak egyetlen kényvlapra vonul
vissza, hogy foljegyezze Moéra palyaalakuldsanak f6bb tényeit. A tovabbi
részletezett adatok inkabb az egyes mivek keletkezéstorténeti keretét fogjak
Ossze. A filologiai apparatus pedig szolgdlatkészen all rendelkezésére a mii- és
stiluselemzé munkénak. Ismerjiik Péter Ld&szl6 t6bb tucat kisebb-nagyobb
publikaciojat Méra Ferencrdl: hol tajszavait, hol szévegvaridnsait, vagy ép-
pen az utokor csonkitisait, masutt barati kapcsolatait, levélvaltasait kutatta
6. Most mindez egyetlen hatalmas mozaikképpé szervezddik.

Koényve elején Péter Laszlé munkahipotézisként Moéricz Zsigmond egy-
kori Moéra-bucsuztatéjanak gondolatit idézi: , Elment, és vele eltiint a ma-
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gyar irodalombol egy eredeti, sajatlagos, meghatdéan &szinte s megilletéen ra-
gyogé magyar szin.” A dolgok irodalomtorténeti végiggondolasival, targyias
— egyszersmind beleérzé6 — elemzésekkel erre a kovetkeztetésre jut az uto-
kor nevében a tudés is. Noha Péter Laszlo okfejtésébe vegyiil olykor csipet-
nyi professzoros didaktikussdg, koncepciéjat mégsem akarja mindenaron ra-
kényszeriteni sem az olvaséra, sem a szakmai kozonségre. Monografidja mint-
egy ,szives kalauz” Modra tébbrétegli munkassigaban. Lefegyverzd logikdval
és hitelesen érvel, de ugyanigy nemes gesztussal adja meg a szabad va-
lasztas lehet6ségét is, példaul az egyes koétetek népszeriiségét, pontosabban az
életmiivén beliili helyértékiiket illetGen.

Itt van mindjart az iré két nagy regénye, az Enek a buzamezdkrsl és az
Aranykoporsé, a maguk sui generis értékeikkel. Péter Laszlo hiven mutatja
be, hogy Méra Ferenc irodalmi munkassaganak ez a tarsadalmi, illetve torté-
nelmi regény a valddi karatméréje. Mindségileg a ketté kozott nem von péar-
huzamot, de nem is latolgat patikamérlegen. Mindkét opust a sajat ,miifaji’*
lehet6ségeihez méri: egyik esetben a tarsadalmi, masikban a tudés realizmust
a miivészi realizmushoz, hogy szabadon vegyiik 4t ezeket a nehezen definial-
haté fogalmakat. Még precizebben; hogy egyszer Mora parasztabrazolasanak
csucsat érintette, méasodszor ,egész életének régésztudiasa ért meg benne a
mivészi megformalasra”. Mostansag persze az ember mintha hamarabb nyul-
na a ,paraszteset” csaladregénye, mint a rémai birodalom végnapjaiban jat-
520d6 szerelmi térténet utan. Igaz, az utébbi ajanlott vagy épp kotelezé ol-
vasmany volt, mig a masik jo ideig meg sem jelenhetett, a beldle késziilt
filmet meg egyenesen betiltottdk. Hogyan is mondta az ir6é egyik aforizma-
jaban? ,,A j6 konyveket el kellene tiltani, hogy olvassdk is Oket.” Meglehet,
az Enek a biuzamez6krél erre a sorsra jutott.

Péter Laszlé akkurdtusan térképezi f61 Mora munkassaganak tartoma-
nyait. Tébbnyire idérendben halad, csak olykor all meg egy-egy targykornél,
mifajnal. Mindenkor szinte mereven targyilagos, mindGssze taldn egy helyt
elfogult, mikor a ,szegedi kortoltésen” tul is hiressé valt publicistat ,,a tarca
klasszikusaként” aposztrofalja. Ezt a vonal ald tordelt hirlapiréi miifajt olya-
nok mivelték nagy elannal és sikerrel, mint Ady, Bir6é Lajos, Cholnoky Vik-
tor, s az irodalomtérténeti névsorolvasasnak még csak a legelején tartunk.
Kétségkivil: a ,szegedi skriblifex’ is ongyotrd aszkézissel és magabizé hata-
rozottsdggal adta postara tércdit hétrdl hétre a févarosba vagy kildte 4t a
szegedi szerkeszt6ségbe. Péter Laszlé szdmba veszi a cikkiré publikalasi alkal-
mait, témakoreit, cseveg6 el6addsmédjanak sajatossagait. Majd végiil a mo-
nografus azzal a Kosztolanyival adatja 4t az elismerést, aki maga is kitlinéen
bant ezzel a kényes mdiifajjal: ,,Mi meséliink, s kézben szemlélddiink, vallun-
kat vonogatjuk, el-elkalandozunk, végiil mosolygunk. Modra Ferenc az énma-
géért valé »beszéd« e pompazatos keleti médjat miveli ki, mely oly &ltala-
nosan és meginditéan hat mindnydjunkra, annyi tivoli emléket ébreszt ben-
nink, mint a cigdnyzene. Szeret meg-megdllni, vargabeti(it tenni, zairéjelet
nyitni. Eppen eszébe jutott valami. Mégis mindig célhoz ér.” Persze, aki nem
hiszi, jarjon utdna. Moéra tarcai nem felejtédtek a sargulé ujsdgok hasabjain,
még az ir6 életében és azdéta jo néhanyszor konyv alakban is kiadtak.

,,MoOra nagyobb kulturaval, szélesebb latékorrel folytatja azt, amit To-
moérkény kezdett” — intézi el egyetlen mondattal az életmiivet az egyébként
mindségérzékeny Benedek Marcell rendhagyé irodalomtorténeti csevejében, a

79



Délszigetben. Az irodalmi felfogas rokonitdsa mar csak azért is kézenfekvd,
mert Moéra a szerkeszt6ségi asztalnal, majd a szegedi konyvtir és muzeum
igazgatoi székében is véaltotta Tomorkény Istvant. Péter Laszlé nagy gondot
fordit arra, hogy bemutassa monografidjaban a Tisza-parti Koézmuvelsdési
Palota vezetGjének faradsagos munkijat, robotos életmédjat. A koéltdbarat
Juhasz Gyula jellemezte ugy, hogy Mora Ferencnek ,ezeregy élete” volt.
A kutaté pedig szivesen rajzolja meg az iré élethelyzeteit, méltanyolja bélcs
humorat, modellértékiinek tartja magyarsagélményét, emberi magatartasat,
elidézik az alkotaslélektani problémaknal. Mi meg legszivesebben igy karak-
termonogrifidnak mondanank Péter Liszlé konyvét.

Egykoron Méra szerette magat és kornyezetét azzal hitegetni, hogy 6
elsésorban tudoés, azutdn ird. Ma mar természetesen vildgos, hogy ennek min-
dig is az ellenkezéje volt az igaz. De ez mit sem von le tudoményos ambi-
ci6ibdl és munkajanak értékeibdl, amelyet a jelen dolgozat is fontosnak tart
bemutatni. Méra valéban sok minden tudott, sok mindent csinalt. Etnografus,
régész, muzeologus, torténész, konyvtiros, nyelvész, botanikus, lelkes utazéd
— hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik zegzugos érdekl3désébél. Manapsag
ez a sokoldalusag bizonyos gyanakvist szil. De ne felejtsiik, a huszas—har-
mincas években a tudomanyok honi elérehaladottsiga nem mindig kivant
egész embert. Ezért forméAzhatja Mora szamunkra egy reneszansz egyéniség
mindig tajékoz6dd, miveltségét allanddéan gyarapitd, sokszini miikedvels
figurajat. Szakcikkeinek egyik gyljteménye elé mintegy onkritikusan ezt a
cimet tette: A fele sem tudomdny. Szertedgazé tevékenységét végiil is egy-
ugyanazon izgalom kapta Ossze: az iréé. Az iréi fantazia lelkesiiltségével mé-
lyedt el a torténelemben, hajolt a névények folé, guggolt az asatasok godrei
mellé, Elményeit készséggel és boékezlien osztotta meg veliink — olvaséi-
val.

Moéra Ferenc dolgos életének és tobbiranya tevékenységének kivételesen
gazdag szakirodalma, mi tobb, megbizhaté bibliografidgja van. Nyilvdn nem
véletlen, hogy ez a szakmai koriiltekintés épp egy masik szegedi alkotd, Ju-
hasz Gyula életmiivének feldolgozottsigdhoz hasonlithaté. Kdztudomadsu, hogy
mindkét munkaban enciklopédikus tajékozottsdgaval Péter Laszlénak komoly
része és érdeme volt. A nemritkdn polemizalé kedvii tudos kényvében most
nem bocsatkozik szaklapokba wvalé vitdkba, és noha névmutatdjaban kozel
félezren sorakoznak f6l, szinte semmit sem vesz at masodkézbsl. Mindennek
maga jar utdna, ha csak teheti, nagy ivben kerili az eddigi 6sszefoglald
dolgozatok részeredményeit, ha iitkszik is, nem riposztozik, hanem eleginsan
elhatdrolja magat. Ezzel egyiitt és igy nagyvonali tudomdnyos értekezése.
Egyetlen kérdésben nem fogad el semminemii ellenvetést, nevezetesen abban,
hogy Moéra Ferencet, Szeged fogadott fidt mind tarsadalmi szemlélete, mind
irodalmi munkdssiga egyértelmiien nemzeti klasszikusunkka teszi. (Kiskun-
félegyhdza, 1990.)

BORBELY SANDOR
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