Jokai Magyarorsziga akkor és most
Fibri Anna: Jokai-Magyarorszig

1917-ben Csath Géza a kovetkezbket irta egy JOkai-regény ,,analizise” kapcsan: ,,Iz-
gat és lelkesit a gondolat, hogy bemutassam, milyen részletes és aprolékos vizsgalatra kell
vallalkozniuk a jovo esztétdinak, hogy Jokai csodéds nagysagat, regényeinek pazarul egymds-
ra halmozott kincseit méltdan feltarjak... Meg vagyok gy6z6dve, hogy ha ezt a munkat J6-
kai valamennyi munkdjival elvégezziik, ha megsziiletik majd a JOkai-irodalom gerince
— amihez koriilbeliil 30-40 esztendd lesz sziikséges —, akkor tisztin fog dllani nemcsak
a nemzet elStt, hanem az egész vilag el6tt, hogy Jokai egyike volt az emberiség legnagyobb
iréinak...” Annyira lelkesek e sorok, hogy szinte bizalmatlansig tdmad benniink a vélemény
hitelessége irant. Kételyeinket valamennyire talan csak az oszlathatja el, ha figyelembe vesz-
sziik, kitdl is szarmazik e tGlzo magasztalds. Csath, a modern analitikus préza szinte egye-
diilallo alakja aligha vadolhaté azzal, hogy elfogult Jokai iranydban. Sem témaban, sem mii-
fajban, sem ir6i modorban nem rokona vagy koévet6je. Mégis tisztan latta tizenkilencedik
szazadi el6djének jelentSségét. )

De nem azért idéztiik e sorokat, hogy veliik Jékai nagysiaga mellett érveljiink. De idéz-
tik, mert megjelent egy 01j konyv, Fabri Anna Jokai-Magyarorszdaga, amely minden bizony-
nyal beilleszkedik majd a Joékai-irodalom ,,gerincébe”. Abban sajnos tévedett Csdth, hogy
30-40 esztendd szitkséges, és egyben elegendé is lesz e ,,gerinc”’ 1étrehozdsahoz. Nem volt eh-
hez elegendd fél évszazad sem, de mint e legujabb, Jokairdl szolé munka sejteti, a valéban
izgalmas, az életmi egészét atfogo-értelmezd miivek ideje most jén majd csak el.

_ Sziiletett persze ez id6 alatt néhany értékes monografia (Zsigmond Ferenc, S6tér Istvan
és Nagy Miklés munkajat emlitjilkk elsésorban), tovabba néhany alapvetd tanulmany is,
amely maédositotta, Gjraértelmezte a korabbi Jokai-képet (az ujabbak koziil Barta Janosé,
Bori Imréé, Németh G. Bélaé a legjelentSsebb). S ami a legfontosabb: befejezéséhez kiézele-
dik a magyar irodalomtérténet-irds egyik legnagyobb villalkozdsa, a Jokai kritikai kiadas,
amely nélkiil igényes szakmai munka nem képzelhet6 el a tovibbiakban.

Kozben azonban eltelt majd 90 esztend6 az ird halala 6ta, s ezalatt sokasodtak a vele
kapcsolatos elditéletek, pozitivak és negativak egyarant. S6t, az elsG elditéletek korabbrél
valdk: maguk a kortarsak, Gyulai Pal, Péterfy Jend alkottak meg Gket. Ezekre azonban ra-
cafoltak a sziiletd Gjabb s ujabb regények. De az életmii végérvényesen lezarult, s gySzhet-e
utoéletében Jokai a huszadik szdzadi olvasoé eléitéletein? Hozza ugyanis minden olvasé el-
fogultan kozelit. Az ilyen elGitéleteknek, félreértéseknek és félreértelmezéseknek, téveszmék-
nek az eloszlatdsira vallalkozik Fdbri Anna monografikus munkdja.

A konyv 29 olyan Jokai-regénnyel foglalkozik, amelynek cselekménye az iro sajat kora-
ban, a 19. szazadi Magyarorszagon jatszodik. Ezért is kapta a Jékai-Magyarorszag cimet,
amely mar 6nmagaban is felvet egy hermeneutikai problémat: milyennek latta Jokai koranak
Magyarorszdgat, illetve, a regények vildgdban feltdrul$ kép mennyiben felel meg a valdsdgos

- korviszonyoknak. S ha mar hermeneutikai problémat latunk a témavalasztasban, az 6ncélu-
sag litszata ellenére is kénytelenek vagyunk tovabbfiizni a gondolatsort: vajon helyes-e
Fabri Anna olvasata, adekvat-e a Jokai-Magyarorsziaggal? A szerz6 mindenképpen arra
torekszik, hogy az legyen, ugyanis a Jékai-irodalomban eddig szokatlan moédszerekhez fo-
lyamodik: az irodalomtérténeti, esztétikai és axiologiai szempontok helyett szocioldgiai,
tarsadalomlélektani, miivelédéstOrténeti és statisztikai szempontok alapjin vizsgdlja a ki-
valasztott regényeket. Ezek segitségével probal meg valaszt kapni az altala feltett kérdésre:
milyen, s miért épp olyan, amilyen Jokai Magyarorszag- és magyarsagképe. Nem az az ér-
dekes, hogy az iré nagyobb figyelmet szentel a miltnak, mint a jelennek, hanem az — mutat
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rd Fabri Anna —, hogy ,,megjeleniti a 19. szdzadi magyar élet izoldcids, zdrvanyteremtd
természetét, a tarsadalmi modernizdcié egyik legfébb akadalyit”. A magyar tarsadalom
mult szdzadi térténete soran kétszer kényszeriilt arra, hogy elodazhatatlanul szembenézzen
a modernizacio, azaz a polgarosodas kihivasaval: 1848-ban, ill. az ezt elGkészité reformkor-
ban, valamint az 1867-es kiegyezés soran. A modellvaltas kisérlete az elsé alkalommal el-
bukott, masodszor is csak részben, s felemds moddon valosult meg. A kérdés ily médon to-
vibbra is napirenden maradt, s végigkiséri egész huszadik szdzadi torténelmiinket. Magan-
tulajdon, k6zéposztalyosodds, s mds, a polgdri dtalakuldssal egyiittjiré problémak ismét
aktualisakka valtak. Bizonyara a véletlen miive, hogy a konyv éppen a rendszervaltds évei-
ben, 1988-—89-ben irodott, de az esetleges athallisok mar nem véletlenek.

Milyen is hat Jokai Magyarorszdg-abrizolata? Tévediink, ha azt hissziik, hogy egyén-
teti, harmonikus kép bontakozik ki regényeinek lapjain. Sokkal ellentmondasosabb ez a
kép. Az ellentmondasok széles skalajit taldn azzal lehet a leginkabb érzékeltetni, ha felidéz-
zitk azt a két végletes véleményt, amely két ismert kulcsregényében fogalmazddik meg. Ba-
radlay Kazimir végrendeletének Gnmagukon is tilmutaté soraival: ,,A fold ne mozogjon,
hanem 4lljon. — S ha az egész f6ld eléremegy is, ez a darab fold, ami a miénk, ne menjen
vele.,” szembedllitédik a masik megallapitas, a szall6igébdl regényalcimmé lett ,Es mégis
mozog a fold”. Konzervativizmus és progresszié nemzeti alternativaja egyetemes 1étkérdés-
ként vetddik fel itt. A £6ld szo a fenti szOvegkdrnyezetben kozmikus jelentésii, de a sziikebb
haza, Magyarorszdg metonimidja is egyben. Jellegzetesen jokais ez a nézGpont: a részt az
egészben latni és lattatni.

Nem elnagyolt, éppen ellenkezéleg, nagyon is pontos és részletezd képet fest az ird
Magyarorszagrol. Megjeleniti minden tijegységét, bemutatja az ott é16 népet, annak szoka-
sait, hiedelmeit, életmddjat és tirgyi kornyezetét, Szinte foltérképezi a magyar tarsadalom
rétegzettségének szovevényes halojat. Ez utdbbinak nyomaba eredt Fabri Anna. Kdnyvében
az ,,id6” és a ,,tér” mint valosdgos és mint poétikai tényezd taglaldsa, majd a regények prob-
lematikajanak kifejtése utdn sorra veszi az ismert és kevéssé ismert Jokai-hdsdket (szam sze-
rint 215-6t) életkoruk, nemzeti hovatartozdsuk, rendi meghatirozottsaguk (arisztokrata,
nemes, paraszt, varosi kisember stb.), vallasuk, politikai arculatuk, miiveltségiik és foglal-
kozisuk szerint. Tobb mint egy tucat foglalkozds talalhaté itt; gyakorisigi sorrendben: gaz-
dalkod6, mérndk, vallalkoz6, gydros, kézmfives, bankar, kereskeds, mfiivész, ujsigird,
iigyvéd, pap, tandr, katonatiszt stb. Ezek Attekintése soran a kovetkezd megéllapitast teszi
a szerz8: ,,Jokai szerint 6ndlld, szabad, fiiggetlen szellemii emberek sem tulajdon, sem munka
nélkiil nem képzelhetik el.”

A magintulajdont képezd birtoktargyak k6zott természetszer(ien Kkitiintetett szerepe
van a foldbirtoknak. Tanulsidgos ebbdl a szempontbdl, hogy a sikeres kereskedd, Timar Mi-
haly, a modern Midas, gazdagsaga csucsan nemesi elénevet és cimet vasirol, s végs6 élet-
megoldasként féldbirtokot szerez magidnak. El8fordul, hogy Jokai a tipikusan polgdri
figurat nevetséges szinben tiinteti f6! (mint pl. a Felfordult vildg c. regényében), de az olyan
nagyformdtumu egyéniségek, mint Timar vagy Berend Ivan, tivolrél sem komikai alakok.
Raadésul semmi urhatndmsag sincs benniik; nem moliére-i tipusok 6k. De a mult szdzad
magyar tarsadalmi életében nagyon is ismerds a moliére-i szitudcié: az alakuléban levd pol-
garsag, hagyomény hijan nem taldlja 6néll6 arculatat, értékrendjét, s kovetendd példaként
a nemesi életformat allitja maga elé. Az igy 1étrej6vd szereptévesztést és belsé meghasonlott-
sagot finom érzékkel 1atta meg az ird.

Jokai természetesen tisztiban volt azzal, hogy a nemesség torténelmi szerepe lejart, a
nabobok és tdblabirdk Magyarorszaga elmult. Ezért kereste — vilagit r4 Fabri Anna —
,,a rendi értelemben vett tarsadalmi egységesiilés” lehetGségét. Fontos ebbdl a szempontbél,
hogy mennyire tekintette Jokai zartnak, illetve atjdrhatonak a rendi kereteket. Az elsé J6-
kai-h8sok, akik tallépnek a rendi kereteken, pontosabban kilépnek e determinaltsiag keretei-
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bél, s egy 1j, ,vilasztott k6zdsséghez” tartozénak valljak magukat, értelmiségiek. A rendi
keretek a regények tanusaga szerint atjarhaték, bar Jokai nem a nemesi rendbe valé ,fel-
emelkedést” tartja célravezetdnek, hanem a kdzéposztaly kialakulasat. A deklasszalédas és az
elszegényedés folyamatat is megjeleniti, de tarsadalmi tendenciaként ezeket majd Mikszath
és kortarsai abrazoljak.

A rendi Magyarorszig elmilasdnak abrdzoldsdval parhuzamosan megjelenik a regé-
nyekben az 0j egzisztenciateremtésnek és az (1j életmegoldasi lehetSségeknek a keresése. S ez
bizony nem konfliktusmentes folyamat. A reformkorban jatsz6dé torténetek szerepl6i még
el tudjak keriilni a tragikus Osszeiitk6zéseket — az erGs rendi meghatarozottsdgnak koszon-
het&en. Bar latszélag szuverén urai sorsuknak, mozgdasteriik nagyon is behatarolt, s e hata-
rok el6re sejtheték. Ez egyfeldl korlatozza lehetGségeiket, ugyanakkor védelmet is ny(jt
szamukra. Ezzel magyardzza Fabri, hogy Jokai ,,sokkal fontosabbnak tartja, hogy meg-
szerkessze f6hdsei tarsas kapcsolatainak haléjat — mar-mdar szociogramjat —, mint azt,
hogy cselekedeteik belsd rugdjat, motivumait feltarja, ,.lelki fejlédésiik rajzat” nyujtsa. Az 6
hdsei legtobbszor csak viszonylatokban, szerepekben 1éteznek...” Azonban médosul a hely-
zet a tdrsadalmilag determindlt szerepek megsziintével, a kiegyezést kovet$ években. A pa-
lyaja csticsan jaré ird egyre tobb vilsaggal kiizdd, vivodo hést teremt. E hésok szerepvalsagat
sokféleképpen jeleniti meg. Eljarasai koziil érdemes kiemelni az archetipikus motivumokat
hordozo6 szimbolumok alkalmazasat (gondoljunk a Hold funkcidjira az Aranyemberben),
a beteljesed6 almok és joslatok szerepét, vagy az apa—fiG és az anya—fii konfliktus 4bra-
zoldsat. Talan ezért érezte gy Csath, hogy Jokai ,finomabb részletez6 és mélyebben 1até
realis analitikus Flaubert-nél.”

Mindezek utan felvet6dik a kérdés: milyen életmegolddsokat kinal az iré valsdgba jutott
héseinek. Elgondolkodtatd, hogy az a Jokai, aki kimerithetetlen fantaziaval szovi torténetei-
nek fonaldt, s akinek szinte nincs két egyforma séma szerint megszerkesztett miive, a végsd
életmegoldasok dolgaban alig egy-két varidcidval él. Az egyik ezek koziil a parbaj, mint a
konfliktusok megoldasanak leggyorsabb és ,tipikusan magyar” mddja, a mdsik pedig, Fabri
kifejezésével élve: az izolacié. A kivonulds, elszigetel6dés gesztusa 1ényegében a rousseau-i
sziget-motivum adaptacidja, de nem pusztan egyéni sorsok megoldasaként szerepel, hanem
mint magyar megoldas. A sziget-1ét tarsadalmi méretiivé, egy nemzet 1étformajava valik,
amely mar komoly veszélyeket rejt magaban a jovére nézve.

Mint a fentiekbdl kitiinik, Fabri Anna szamos téves beidegz6désbdl vagy felitletességbdl
fakadé elGitéletet oszlat el Jokai koriil. Eredményeinek titka valdsziniileg végteleniil egysze-
rii: nagyon alaposan olvasta el Jékait, k6zben pontos, részletes tartalomelemzéseket készi-
tett (amelyekbdl, legnagyobb sajnélatunkra, alig-alig keriilhetett be valami izelitéiil a konyv-
be), s adatait statisztikai modszerekkel rendszerezte. S inspiraciét meritett, mint a bevezetd-
ben megvallotta, a szocioldgia, a tarsadalomlélektan és a mélylélektan teriiletérdl is. A kony-
vet elolvasva mas Jokai 4ll el6ttiink, mint akit eddig ismertiink, s itt az ideje, hogy most ez-
zel a Jékaival ismerkedjiink meg. Fibri Anna konyve kihivas, elsGsorban a 20. szdzad végi
olvasé szdmdra: olvassuk, fedezziik fel Gjra Jékait, van mondanivaldja a szdmunkra.

BARANYAI ZSOLT
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