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A francia kdltészet jévdje

Nehéz lenne elbizakodottsag n¢lkiil olyan biztos kovetkeztetéseket
megallapitani egy tanulmany keretében, amelynek szerénysége révén olyan
kevés kOze van a targyalando probléma jelentGségéhez. Eppen ezért itf
nem lehet végsd koOvetkeztetéseket varni, de joslast sem azon egyszeril
oknal fogva, mivel nem adatott meg senkinek az a tehetség, hogy a legsze.
szélyesebb irodalom jov6jébe pillantson. Ezek inkabb feltevések, valoszi-
niiségek, amelyekhez a mai id6k francia kolt6i elé mered§ fékérdések
nehianyanak gyors tanulmanyozasa vezethet el.

R

A kbltészet és a verstechnika kozti kapcsolatok kérdése puszta for-
mainak tetszik, és ezt vesszitk elébb fontolora. Nem szilkséges tilsagosan
tajékozottnak lenniink a koltdi teremtés feltételei feldl, hogy megérthessiik:
a forma ¢s az eszmei tartalom két elvalaszthatatlan és igen nagy mérték.
ben egy1de]u elem. Az érthetdség tévedéshez, az egyszeriiség korlatolt
okoskoddshoz vezet, ha ragaszkodunk ahhoz, hogy két killonbdzé idopont.
ban mutassuk be a koéltemény kidolgozasat: az els§ idOpont a targy meg-
valasztasa, az argumentum feltaldldsa, a masodik a kifejezés és a for.
mabaontés lenne. De éppen ebben tornénk meg minden kolt6i alkotas
lényeges egységét. Mindenki iudja, hogy valésagban anyag és stilus ezen
a mobdon elvalaszthatatlanok. Folosleges lenne tovabbra is foglalkozni
ezzel az elemi igazsaggal.

Nem vagyunk tehat messzire a dolog bokkendjét6l, amikor azt kér.
dezzitk: mi a francia vers mai allapota. Hugo 0sszeziizta a klasszikus
alexandrinus szabalyossagat, Ennek ellenére megvaldsitasai nagyon® mesz-
szire estek koltdi manifestumaiban tett proclamatiditolr Az anyag ligazi
lazadoi Verlaine cezuranélkiili alexandrinusaival és egyszerii énekeivel,
Rimbaud, aki a feuilles szo6t a volailles szoval rimelteti. melyet joval
kés6bb Jules Romains ¢és Georges Chennevigre tanacsolnak és amelyet
napjainkban Eluard is gyakrdn megenged maganak.

Az 1885 koriili koltéi generdcio, Gustave Kahnnal, egy hatarozott
1epes>e1 jutott el6bbre, megvédvén a szabadvers iigyét. A mindig udvarias
Mallarmé szerencsekivanatait fejezte ki a szimbolizmus fiatal korifeusanak,
aki olyan szerencsés kifejezést talalt sajat belsd ritmusa szamara. De sie.
tett sajnalkozni is azon, hogy a szé a szabad versben mintha ,kevésbbé
biztosan alina* és ,nagyon sokat vesztett hidnyzo faszettdinak komplikalt
tiizébdl, mivel nem préselddott bele sok évszazados melodikus formaba“.?
Verlamne pedig Epigrammairiak (1894) prologusaban irta:

* Réponse a un Acte d,’acc'usa,-{icgn. (Contemplations I 7.)
2 Lettre a Gustave Kahn. 8. juin, 1887.



Jadmire ambition du vers iibre...
(Csodalom g szabadvers igyekezetét.)

~

és nem sokkal kés6bb

7 Il est vrai que je reste dans ce nombre
" Et dans la rime, un abus que je sais
Combien il pese et combien il encombre,
Mais indispensabie 3 notre art frangais.’

Idoben hozzank még kozelebb, az utébbi esztendék I1I. Koztarsasaganak
hivatalos koltéje, a College de France poétikai tanszékének tanara irta:

oAz igen megszoritott foltételek a miivészt megszabaditjdk a formai
anyagban valé feleldsségtdl, s6t néha olyan invencidkra késztetik, melyek-
‘hez a teljes szabadsdg utjan sohasem jutott volna el“.

Ezekhez az alapveté kijelentésekhez elég néhany megallapitast fiiz-
‘riiink: a nagy kolt6k koziil, egyesek, mint Péguy vagy Patrice de la Tour
‘du Pin minden nehézség nélkiil alkalinazkodnak, szinte osztdndsen,, a
‘francia alexandrinus” hagyomanyos ritmusahoz; masok idésebb korukban
igyekeznek a klasszikus verseléshez kozeledni, miutan ifjusagukban azt
megkovezték: ez Claudel esete, s6t Aragoné is, aki teljesen magaéva tette a
_“klasszikus format. Eluard legutébbi verses koteteiben a rimet a joéhangzas
termékeny és finom rendszerével helyettesiti: de a szotagszamok szabalyat
‘a legteljesebb mértékben tis7teletben tartja Joggal fogadhatjuk el ’rehét

sy

erzekben rauolodlk elénk.

Azonos fejlddeést, ugyan. azt a torekvést latjuk ma a kolt6knél, ami.
‘kor megint aldvetik magukat a nyelv fegyelmezd térvényeinek, ezt egyéb-
ként egy igen. divatos problémaval foglalkozd tanulmany is fejtegeti, a
magia és a koltészettel foglalkozva,

Egy bevezetd észrevételt kell tenniink: a francia irodalmat az jel-
lomzi kiilonGsen, hogy a prozat és a verset mély szakadék valasztotta el
-egymastol.. (Thierry Maulnier igen behatéan foglalkozott- ezzel a kér-
‘deéssel.”) Ebbdi kovetkezik a francia koltészet szamara az a magatartas,
mely a tokeletesse'mek allandé megkovetelésében és a szdzadok folyaman, a
-koltészeti forradalimakon keresztill, annak allhatatos megvaldsitasaban
nyilvanult .meg. A népi és nemzeti ihlette] valo teljes szakitas nélkiil a
- ‘Pléiade kolidi. a francia nyelvnek mintaképiil az antik formakat és sz0-

képeket allitjak. A XVII. szazad olyan koJt6i nyelvet teremt, melyet a leg-
nemesebb miifajoknak tart fonn, és féltékenyen ovja minden prozai ferf('i;
zéstél. Hugo kétségkivill  dicsekedhetett azzal hogy az oreg szotartra 6
tette fc a ,,piros sapkat®. Ez a cselekedet rmer’r dicséretre méltd6? Egy sz0.
tarban (piros sapkaval vagy a nélkiil) nincsen semmi koltdiség. A koliGnek
kétségkiviil megvan az a tehetsége a priori, ‘hogy koltsi intenzitassal

2 Igaz, én mar a merteknel és

. a.rimpél maradok, hiba, melyrs] tudom
mennyit nyom és mennyi akadalyt jelent, ) A
de a francia miivészet nem nélkiilozheti. : : -

4 P. Valéry: Introduction 3 la Poétique. , . -

5 Introduction a la Poésie Frangaise. 33, 1. -
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sulyosbitsa akarmelylk sz6t. Mégha faradtsagiba is keriilne, Hugo ebben
"a torekvésében gyakran hibazott és miiveinek igen nagy része a prozaisag-
ban hibazik. De abban a pillanatban, mihelyt nem keveri dssze a rethori-
"kat a koltészettel, a leginagasabb csucsokat éri el, és masik nagy érdeme
" pedig abban van, hogy kovetdinek kisérleteit és sikereit elGkészitette.

) Ezek "a sikerek talan inkabb csak kisérletek. Rimbaud-t6] Mal.
larméig, Valéry-ig és a sziirrealistakig egy rendkiviil gazdag idészak nyi.
lik meg, de joggal mondhatjuk, megdsbbents is: a nagy kozonség szemé.
ben ugy tetszik, mintha a francia koltészet iranyitott nemtorédomséggel
‘bolyongna a furcsasig és az értelmetlenség felé. De hiaba méltatlanko.
dunk: a francia koltészet egésze ugy fejlédik, mintha tudna, melyik-az az
“ut, amelyen haladnia kell. Mar elveszettnek hitték, és ime, ismert dsvényein
“visszatért szebben és gazdagabban, -mint valaha. Es miel6tt latnank,
‘hogyan tortént ez a visszatérés, meg kell allpitanunk, hogy a vadonban
" (de termékeny vadonban) vald hosszd utjan a kolték két igen kiilonbozd
‘taborra oszlottak: az egyik Rimbaud-tdl a sziirrealistadkig, a masik Mal.
larmé-tél Valéryi.g terjed. E két csoport tana lényeges kiilonbséget
-tartalmaz. -

Rimbaud szerint a koltg feladata az, hogy az 1smeretlenbol — min.
-den mas ember el6tt — ellopja a tiizet. :

S ha annak, amit onnan felhoz; van formaja, format ad neki. H
nincs formaja, nem ad neki... A fordiast késébbre tartogatva.t Ezek a
kijelentések igen fontosak. Itt latjuk eldszér, hogy a modern kritika zsan-
-gonja, amikor egy kolt6 lizenetérdl beszél, egyaltalan nem csalodik, leg-
alabb is ami Rimbaud-t illeti. Ezek valoban sziirrealis iizenetek, melyeket
Rimbaud a valésag félott vilagbol kiild, de sifirirozott iizenetek.

Ebb6l kovetkezik egy masodik megjegyzesunk Rimbaud maga is
gy latja, hogy miivének érthetetlen részei csak Aatmeneti- allomasok.
A ko6 nem elégedhetik meg azzal, hogy a tébbi ember szamara hozzafér.
“hetetlen konyvb0l felolvasson. Neki forditani is kell, hogy magat megért-
tesse. Rimbaud.val az i0rtént, hogy késSbbre tartogatta ez a forditast,
ez a ,kés6bb” azonban sohasem jot el.” De jottek mas kolték, néha csak
.azért, hogy folytassak a’ koltészet ismeretlen teriilete felkutatasdnak miivét,
s hogy o6k is késébbre tartogassidk utinapléik forditasat: legtobbje
a sziirrealistairas apoétikus, de a francia koltészet megujhodasanak
foltétele.s :

Ezzel a homalyossaggal, mely a forma teljes hianyabol vagy elég-
‘telenségébol kovetkezik — szemben all a mallarmé-i homalyossag, mely
€ppen ellenkezbleg, a tilthajszoit formagondnak, ha ugy tetszik a tokéle.

% Raymond Clauzel idézi: Une Saison en Enfer et Arthur Rimbaud.

? Furcsa hirek keringenek bizonyos francia irodalmi korgkben. Allitlag
- Tripolitania sivatagiban egy beduin satraban a Tchad-bél jovG Szabad Francia
Hladersk katondi megtalaltik egy malhiba csomagolva Rimbaud-nak. szamiize-
. 1ésében, irt miiveit. A kiadok mindenesetre "eddig hallgatnak réla.

8’ Thierry Maulnier: Introduction 4 la Poésie Francaise. 20—21. 1. A Saison
-en Enfer egy helviitt praktikus programmot ajinl, ameélyhez még a sziirrealistak
sem tudnanak kiilonosebbet hozzatenni: ,,Szerecttem a buta fesiményeket, ajtok
i5lott szemfényveszts ‘képeket, diszleteKetl ‘jelvényeket, népies metszeicket,
a divatjat mult irodalmat, a templorm laiin nyelvet, a helyesirasnélkiili erotikus
konyveket, - 6seink Tegényeit, tiindérmesgket, a gyermiekkor k1c51 konvvelt oreg
operakat, egyiigyil refreneket naiv konyveket.© .
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tességnek koszonhetd. Valéry miivészi gondja a verselésben ehhez a maga.
tartashoz csatlakozik. Mallarmé figy hatirozza meg a kdveteiményt, hogy
_az a szavankint legy6zo6tt vakszerencse. ,,Ah, ez a kOltemény — Hérodiade.
ol irta — azt akarom, hogy gondolatom szentélyéb6l nagyszerii ékszer-
ként lépjen elé; vagy omladékain meghalok. Csak az éjtszakdk az enyémek,
igy toltom el Gket, hogy réluk minden szot atalmodok®.s -

) Akarmint is van, de kénytelenek vagyunk megallapitani, hogy a
tulsagos formamiivelés, vagy az ellenkezdje, kiilon_kiilon, ugyan ahhoz az
eredményhez vezetett: a kolt6i magiahoz. Nagyon smalmas dolog lenne,
ha a francia koltészet ennél nem jutott volna tovabb: s mostmar azt kell
megmutatnunk, hogy nem egy athatolhatatlan valamibe, hanem olyan alag.
fitba nyomult be, melynek végén a nap teljes ragyogasaban tiinik elénk.
Mallarmé utolsd versei, az ¢ szokasos kifejezési modjatol eltérdleg — a
tulzasig vitt kidolgozas és kristalyositds, az a torekvés, hogy a vers a gyé.
mant keménységéhez ¢&s .ragyogdsahoz hasonlitson — alkalmi versek,
melyek a kedveséi, az iivegest, a hagymakofat dicsitik. Valéry gy tartotta,
hogy a legszebb versek, melyeket valaha is irt, a tokéletesen érthetGek:

Lomme le fruit se fond en jouissance,
Comme en. délice il change scn absence -
Dans une bouche oir sa fornie se meurt. . .10 '

_Claudel legutols6 miiveiben az egyszeriiséget addig viszi, hogy a
nHhai-kai japan miifajra adja magat. Aragon irja: ,,On nous a dit ce soir
que Paris s’est rendu (Ma este azt mondtak, hogy Parizs megadta magat)
és Eluard: ,Decour a ¢été mis 5 mort (Decourt kivégezték), mindketten a
dadaista €s a sziirrealista kisérleten keresztiil igy talaltdk meg a leg-
mesztelenebb kolt6i stilus erejet, az egyik a francia falvakrol, a masik
a gyiimblcsOkrdl és a virdgokrol irt balladajaban, v1sszaterve annak a
tiszta koltészetnek a forraﬁaxhoz melyet Abbé Brémond fedezett fel egy
panaszos népi énekben:

‘ Oriéans, Beaugency,
Notre Dame de Cléry
Vendgme, Vendame .. 1.

® Lettre 4 Henri Cazalis, du 5. décembre, 1865, Ismert dolog, hogzy a
sziirrealistdk, milyen fontos szerepet tulajdonitottak z tudailansig szerepének
és hOgy milyen koltsi értéket kapott az slom, Mallarmé_nak egyik irasa, melyben
egy ljsagiro kérdésére valaszol, a mallarméi kiltészet és a sziirrealizmus kozotti
I¢nyeges kiillonbséget VllagOSIt]a meg: ,,Az dlom mélyén ott vergddik a képzelet,
_mely nem tud kiroppenni: olyan biintetés, melybol nem lehet hasznot huzni
sem az ébredésben vald felejtkezéssel, sem-a magunkhoz valo térésseel. Ezért a
“kolts, aki-valoban ébren almodik, az éj meglepetéseitsl mit se var. Ime, amiért
anélkiil, hogy biznék az On véleményéhen, orilok, hogy valaszolok. .. (Lettre
a P Chabanelx du 20. mai, 1896:)
0 Je cimetiére marin
Mintahogy a gyiimoles élvezetté olvad
S gyonyirre cseréli magat, aki volt,
Egy szaiban, amelyben alakja meghalt . . .
it Csaknem szészerinti masat talaljuk meg ennek a refrénnek a Grévin-
miizeumban, Badar dolog rimben irni, Lasd. 95. 1. S
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Hogy a.nyelv mindennapi szabalyaihoz és az érthetGség banalis
torvényeihez valo visszatérés mennyire kolesonds vonatkozasban allo egy
parhuzamos fejlddéssel, mely a koltészetet kiragadja elefancsonttornyabot
€s a koriilményekkel vaio kapcsolatban sodorja, ezt bizonyitja Aragonnak .
Elsa-hoz irt egyik énekének alabbi versszaka:

Tu me dis Laisse un peu Porchestre des tonnerres
Car par le temps qu’ il fait il est de pauvres gens
Qui ne pouvant chercher dans les dictionnaires
Aimeraient des morts ordinaires

Qu’ils se puissent tout bas répétér en songeant.:?

Minden koltészet alkalmi koltészet, mivel sziiletését adott koriilmé.
nyeknek koszonheti, Itt egy alokoskodast kell elkeriilniink. Amit napjaink-
ban az eldbbi ‘meghatarozason értiink, olyan koltészet, mely a koriilmények-
kel valé szoros kapcsolatban jon létre nemes visszhangként; -ami pedig a
koriilményeket illeti, természetesen nem lehet sz6 holmi szentimentalis
kaland kifejleteir6l, hanem a politikai és szocialis élet eseményeirél. Ha
ugy latszik, hogy a francia.irodalomban ilyen koltészet nem volt, akkor az
csak azért van, mert lassankint feledésbe ment azokkal az eseményekkel
egyiitt, melyekbdl taplalkozott, Milyen kevesen olvashatjak ma mar Bal.
lada q kirdly felépiilésérgl, de ugyanakkor A'ndromaque nak még mindenki
olvasdja. Tobbet mondunk: az a koltészet, mely még ma is élénk emlékezetii
eseményekhéz kapcsolodott, mint példaul a francia forradaloméihoz, fele.
désbe ment néhany katonadal kivételével, melyet csak a muzsikdja mentett
meg. Szamtalan példat tudndnk még felhozni erre vonatkozolag.

Persze itt nem arrdél van sz6, mintha 3 francia koltészet osszeférhe.
tetlen lenne az alkalmi koltészettel: Béranger Oriasi sikere ‘ezt blzonyl’qa
De senki sem olvassa mar Béranger-t. A Tragiques és a.Chatiments, mégis
jelent6s miivek, a francia koltészetben inkabb helyzeti, semmint jelenbeli
elényt élveznek. Torténelmiink nagy eseményeihez tavlat kell, hogy a legen.
danak ideje legyen kialakulni, minek keretében a nagy események a kolté-
szet kedvezd fteriiletévé valnak: Charlemagne végil is ratalalta Turold-ra
¢s elsd Napoleon Victor Hugo.ra.

A francia koltészetnek nyilvanvalé bizonyos hallgatisaival szemben
egeszen természetes a mai kolt6k tAmadasa. Baudelaire és Mallarmé, hogy
csak Oket idézziitk, annak a koltészetnek tarsadalomellenes koncepciojahoz

tartoztak, mely napjainkban mar teljesen idejét multa. Eluard irta 1936.-
" ban:®® , Az id6 eljoit, mikor minden koltének joga, s6t kotelessége kitartani
amellet a nézet mellett, hogy mélyen behatoltak mas emberek életébe, a
koz0s életbe.” Az ellenallas és. felszabadulds egész francia koltészete ez 1ij
magatartds mellett szol, s az ember kisértésbe esne, hogy mulandénak
higyje, ha mas mufaJra is. nem terjedt volna at, kulﬁnbsen a regényre,
' m_ely nagy vonalaiban az #j id8k eszte'tikéjénak feltételeit hatarozzak meg,

2 Azt mondod Hagyjad a mennykok zenekarjt
Az ilyen idékben sok itt a nyomorult
- Akik szétdrakban nem tudvin kutatni nagyon
Szeretnének kozonséges holtakat
Kiket idéznének halkan Aalmodozva...

13 Louis Payot: Paul Eluard. 61, 1.



' De az alkalmi koltészet egyesek szemében nem’ mas, mint a poesxe
engangee nak (elkotelezett koltészetnek, partkoltészetnek) egyik formaja,
Poéte angagé (elkitelezett kolté, partkoitd) az, aki ragaszkodik ahhoz,
hogy kinyilvanitsa koélteményeiben hovatartozanddsagat. Aragon ezt jol
itllusztratja. Hat vajjon Péguy és Claudei nem az elkotelezett kolt6k pél-
dajat nyujtjak-e, a legmélyebben elkotelezettekét, ahogy azt csak elképzel.
hetjik? Bar koltészetiikr6l nem mondhatjuk el altalaban, hogy alkaimi
koltészet volna.-La Tour du Pin esete hasonlo. .

Elég vilagosan lathaté e fejezetnek végsé kovetkeztetése: Ggy tet.
- szik, hogy az alkalmi koltészet a maga kiviragzasahoz jeienleg rendkiviil

kedvem koriitményeket sorakoztat fel, de azt nem allithatja, hogy csak
hozza lehet visszavezetni  az egesz franua lirat, mégha azt a ,poésie
engangéenak” is nevezik, )

Ha van alkalmi koéltemény (poéme de circonstances) és partkolte~
mény (poeme engagé) akkor az a Marseillaise. A tanitoknak rendkiviili farad~
sagukba keriil mig megtanitjdk novendékeikkel a francia nemzeti himnuszt.
Nincs francia kozonség, mely egyetlen strofdjat helyesen tudni énekelni.
Két vagy harom versszakat énekelni — még inkabb — igazan nagy telje-
sitmény. Belezavarodnak a nyelv szellemétsl idegen inverziokba, a hibas
és nehézkes szovegbe, mielynek pontos jelentésével nincs mindenki tiszta-
ban. Egy kérdésiink van még hatra, a népkoltészeté.

A gordog katonak, kik fogsagba estek Syracusa.ban, a szerencseﬂenr
sziciliai expedicio ~utan, kiviilrdl tudtdk Euripides korusainak egy részét;
a magyar nép Petéfi dlala‘it ma is énekli anélkiill, hogy tudnd, ki a szerzdje.
Két f6akadaly emelkedik a francia koOltészet és a népkoltészet kozé: a kife.
]ezes és az ihlet,

Ami a kifejezést illeti, a. magia problémajat, mar tanulmanyoztuk, és
megallapitottuk, hogy a francia koltészetben uralkodd allandé tokéletes-
ség iranti miigondhoz kapcsolodik. De azt is hozzad kell tenniink, hogy a
ko1tok egyaltaian nem feleldsek azért a szakadékért — a francia nyelv ielo
legzetes ténye, — mely a miinyelvet a uépi nyelvt6l elvalasztja. Mistral,
akit sokan az egyetlen nagy koltének s ugyanakkor népi koltének tekin-
tenek, provencal nyelven irt. Ami pedig az ihletet illeti, igen fontos jelen.
ség. Thierry Maulnier kimeritd alapossaggal foglalkozott vele. -,,A kolté-
szet, amely mas orszagokban a miiveszetek legels6bbje, legosztonoseb_
bike, Franciaorszagban, hogy igy mondjuk, azok kozds kezdete, a csiics,
a kulcs, a legraffinaltabb és néha a legmegkozelithetetlenebb 51ker Nincs
koité aki megénckelte volna Vercingétorix-ot, Genevieve_t, Jeanne-t,
Saint-Louis-t vagy Bonaparte.t, legalabb is a nép fille szamara hallhatoan.
Franciaorszag a reménytdl €s a tiirelmetlenségtol reszketett Graal folfede-
zése miatt: de kolt6i az Argonautakrol énekeltek. Franciaorszag tengere-
ken tolra killdte 1f]usagat meghalni a Szentsir folszabaditasaért, de koltoi
egy masik ifjusagrol daloltak mely tengeren tulra ment Helena kiszaba-
ditdsaért.a

A nemzefi kolteqzetnek ez a hianya a nepkolteszet h1anyanax egy
kiilonleges esete. Bizonyos, hogy a folklor rajongéi a falusi énekesek meg-
hat6 és kedves dolgait megtalalhatjak. De ezek mindig kiviil maradtak az

" 1. . 386—39. 1,



7

irodalmon egy Nerval minden meghonositd eréfeszitése ellenére, Minden
hivatalos tamasztol megfosziva az igazi népkoltészet atengedte teriiletét a
romancnak, a kozonséges elmondasnak, a fiizfakslték ,miiveinek®, Csodal.
kozhatnank, hogy olyan sokara halt meg.

De mégsem halt meg egészen, és ez az, ami némi hitelt ad azoknak
az ujjateremiési torekvéseknek, melyeknek szemlél6i vagyunk. Nerval, Ver-
laine, Francis Jammes nem késlekedtek, hogy népi témakban keressenek,
ihletet. Aragon la Rochelle ostromanak énekét népi hagyomanyok ritmusa.
ban irta. A népdal mintegy tiz éve (1j virdgzasba lendiilt: e tényt alata-
masztjak a fentiek is, a francia koltészet érezhetd fejlédése bolcsebb for.
maban, vilagosabb kifejezésben mutatkozik, kozelebb kerillt a szocilis
élethez, és joggal varhatjuk azt a kozeli jov6t, amikor kézzel foghatd és
kivanatos modon taldlkozik a két tabor, tudds és népi,.melyek eddig oly
kivanatos modon talalkozik a két tabor tudos és népi, melyek edd;g oly
messze estek egymastol,

Minden arra a -meggondolasra vezet, hogy a francia koltészet torté-
nelmének . nagyon _fontos fordulatdhoz érkezett el. Fdproblémainak rovid .
tanulmanyozasa egy igéretekkel teli ]OVO'( sejttet. Itt megajhodasrol van
sz0 kétségkiviil: s az a nap, amikor a francia koltészet meg fogja valo.
sitani- hagyomanyos formainak, legvakmerdbb folfedezéseinek, emberi hiva.
tasanak, nemzeti ihletének tudos és népi hagyomanyainak szintézisét-az a
nap lesz mindenek kozt dics6séges. Mindenesetre ennek a megujhodasnak
elemei és foltételei mostantol kezdve mar megvannak benne. Magaban
hordja mar lappango6 allapotban azokat az értékes csirakat, melyek egy-
mast termékenyitve, az annyira ohajtott Gjjaalkotashoz vezetne.

Befejezésiil még csak azt a kivansagot hangoztatjuk, hogy a fran.
cia koltészet bizonyos- népek koltészetével valo szorosabb kapesolat meg-

teremtése révén — ez Kkiillongsen a magyar koltészettel volna kivanatos,
melyben a francia koltészetnek mar nem egy égetd problémaja megolddsra
talalt — mineél hamarabb érje el azt a szerencsés eredményt, melyet min.

den annyi jelentéséggel igér.t>.
Guy Turbet-Delof :

15 Guy Turbet — Delof az Ettvos Kollégium tandra, a budapesti egyetem
mb. elgaddja, a magyarorszagi Francia Intézet vezetdie, A fenti cikk a szerzbnek
abbél az eloadasabol sziiletett, melyet Szégeden 1947 mijus 24-én a Magyar-
Francia Tarsasag iilésén mondott ely



Aragon

Aragonnal a francia Osszeomlds utdn taldlkozfam elGszor a
Poésie és a Fontaine cimit folyoéiratokban, melyek a francia on-
észmélés elsd, csodalatos jelei voltak. Mar nevében volt valami kii-
16nds, vonzd, a kozépkori trubadurokéra emlékeztetd, mely egy
egész vilagot — minden furcsasagaval, titokzatossigaval, boszor-.
kanysagaval, foldontali O6romével és nyomorisiagival — hordoz
magaban. Verseibdl figy 1épett elém, mint a szavak rengetegéne

magusa, akinek intésére a francia nyelv, az emberi lélek nagy orgo-
naja soha nem hallott, igézetes hangon szélalt meg. Mintha a Ber-
trand de Born ott kidltottak volna At a messzi szdzadokbdl, akik
merték vallalni a harcot az elnyomé ellen, akik mertek férfiak
lenni. Koltészetének -alkimidjabol a szabadsidg szellemét szabadi-
totta fel, mely ott lebegett mar 1940-ben az ,.iires szemii, agyon-
gyotrott varosok felett” és megryszkettette a minden emberi jog
labbaxtlpI‘O]at A Créve-Coeur cimii kotetének minden wverse a fran-
cia sorsba itatédott, és a bennuk rejlé hit, reménytelen remény,
a zsarnoksaggal soha meg nem alkuvé magatartds irdnyitotta ez
utdn mar uatjat. M1ert volt szamomra Aragon-koltészete az elsd
pillanatban annylra megnyer és vonz6? Mert a nemes emberi
feszitésnek és magatartisnak olyan =lemeit fedeztem fel benne,
amely minden id6k igazi emberéé a megprébaltatisok idején. Mert
a Bach-korszak allegoridinak oOrok fajdalmaval és lazadasaval
rokonhangjit éreztem meg a sziirrealista irdny e nagyszerii kép-
viseljének mélyhangii hegediijén. Mert zenéjében az elnyomottak,
a kiszolgaltatottak elemi erdvel feltord jaja a miénk is volt azokban
4 rettenetes idOkben, amikor soha teljesebben és véresebben nem
éreztiik emberek, nemzetek Ievelsorsat Mert szava az elnyomott,

a letiprott nép szava volt.

A Yeux d’Flsa kotetében a gyiilolet és a szerelem egyetlen,
megfoghatatlan csodalatos reménnyé olvad: ,,Szerelmemnek csak
egy neve van: a remény.“ Es a remeny valoravaltidsa sokaig va-
ratott .magara, de megtortént és a sziv éjszakdjira, amelyrél azt
énekelte, hogy nincsen reggele, mégis elkovetkezett a hamal A
kozépkori trubadurck biivészi formakezelése, Hugo tért és idot
atrOppeno kepzelete koltoi muzsﬂ(gjanak meglgezo ereje, egy-egy
régi vagy uj szavanak édes varazsa lepi meg és eJtl meg 1épten-
nyomon az olvasé6t. Aragon, a tudos a bilvész, a miivész, a koltd
és az Ember egy személyben.

% td *®

M4ésodszor Budapes’t’en talalkoztam vele. Nagyon féltem, hogy
az emberbén nem azt litom majd, amit a koltében lattam. Maga-
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tartasom, igazsagtalan volt, kétségtelen, de természetes. Es mikoz-
ben vartam ra, sorokat kergettem: ,,Reverrons-nous jamais le para-
dis lointin®. Viszontlatjuk-e még a tavoli édent. ,,Ma patrie est la’
faim la misére et 'amocur”. Hazdm az ¢éhség, a3 nyomor s a Szere-
e és a sorok mogott hat év minden fekete emléke reszketett.
Idegeimben egy atélt embervihar messzi. rezdiiléseivel vartam rea,
aki megtanitott a reményre.  Es amikor meglattam, dgy éreztem,
az emberben sem csalddtam. Arcan hordja a nagy maganosok tisz-
teletet koveteld szomornisdgat és idegenségét. Szavaiban pedig a
rajongdk fojtott bilivoletét. Amikor -verseit- szavalta, a nyitott ab-
lakckon &t betolakodott a poraibdl feléledt Budapest zaja, de a vers
szallt a mmdennapl élet larmajan tal, hogy megtamtsa a Vllagot
arra az igazsagra, hegy

»a haborit csak tgy €r véget,
Ha beidle az Ember jut ki gy6ztesen.”
Maddcsy Laszlé

Elza — Keringé
: Aragon

Hovd futsz gondolat hovd futsz te drva
Az izz6 homokban térden marad a Szfinx
Taldn a gydézelem mozdulatlansdga -

Nem oly szép ha hideg kébe van is zdrva
S a vén hajorél elripiiini szdrnya sincs

Mi ez a vardzskeringé mely elragad
Mint egy. ériilt esZme biivéletes karma
Lenn suhan a véres id¢ ldabam alatt
Tobbé nem ez a szdj mondja a szavakat
Mifiéle megejté muzsika ez Elza

Saumuri bor ez o babonds keringg
Karodban aléltan ittam ¢ thzitalt.
Aranyszin hajad. most bigvilet legyintd
Tdrjuk e nevedzendits ,
Vardzskeringdt Elza jdrje s jdvie majd

Hol grim kergette perceink Montmartre-ra
Feledni hej hdnyszor vittitk a bit s a jajt
Csillagos szép szemét az éj mdr lezdrla
De o sziv dobbant szavdra

Maga kdrdre Elza jdrje s jdria majd

Aztdn dlomsarkdn megfordult az élet

Hdny bardt a multé Kdrtydt kevert egyik
Spongydk szerelmérdl tartott nagy beszédet
‘A mdsik s most drnyak férgek

Rdgijdk a rémiilet hencegdit
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Emlékezz egy éjen hogy mondia hogy biigia
Egy néger linvka azt a driga furcsa ‘dalt

S reggel mint kdszéniits ismerds szdz ucce
Hiny éjt nyelt az drim kitja

Fgy el ki tudja Elza mr]a s jdria. ma]d

Vettiink mi biz irdgépet is h;felbe
Akkor megismertiik o gondot és a bajl

* Filiériink se volt de drdga volt szivembe

Minden gond csak aq szdd nevetne
Rdm orokre Elza Jar]a s jdria ma]d

Azul‘a’n az élet iivegsarkdn fordult

A sors cigdnya 1j baljos vonét cserélt
Kegyetlen vildgba léptiink hol feldult
Lelkek hordoztak a nagy biit

Es fiittyel fizették a konnyet 8s q vért

Hiis gyéngyot kdsintyiit villogé. nvakeket
Mit kényes assZony csuk Ghajtott és akart
Kezecskéd semmibdl teremntett tiindérek
Ujidval Hozd el oh igézet

Azt az inséget Elza jdarja s jdria Hla]d

Newyorkbol BerlinbGl Ridbél keresték
Mit ujjad esténkint virggos sovba varrt
Csillogé villogé vakité kivecskék

Szép szemed fényét ellesték

S visszaverdesték Elza jdria s jdriae majd

Azulgn az élet fordult a diih sarkdn
Villamok cikkdzlak a neoncsovin dt
Vad felh0-paripdk zugtek el az orkdn
Ldngveté FkocSijdt ragadvdn

Dobla cserélte a dzsessz a hurmonikdt

Kin a tdnc-mester hol o dolyfos ir Cézdr . - - .
Sok éhes vad sakdlt drtatlan vérre tart

De Ldzdr sirign im mi szél dithongve szdll
Hallod ity furcsdn muzsikdl

Dala szinte fdj Elza jdria s .jdrie majd

At meg dt vergbdiiink biks sorson ciklonon”

_ Pokol szdllt o foldre .az ég is jajt -akart

De minden borzalom elmegy egy ha]’mlon SR
Szerelmen nincs haldl hatalom .

Nincs haldl katalowr Elsw jérja s jdria majd

Szaimasarkdn fordult azuidn az élet
Gyeriiekszemmel nézett drtatlan kedvesen
A féid megifjodik s elcSitul a végzet

De « hdboru csak gy ér véget

Ha beldle az Ember jut K gydztesen
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Szerelmemnek csak egy neve van a remény,
Benne fogan az i1j vardzs szimfonia
S te ki haliod e dalt a meggyodtrodott szegeny
Francia fold fia fel a szivvel fejjel
Aki dalol csak ezt lehet dalolnia

Forditotta MADACSY LASZLO

Bolyongé tavasz
Aragon

Mint a kifuto fii ki koszorit cipel .
A Holtaknak egész nupon dt
Virdgaid ezrivel

Bolyongsz mdjus én piros ma;usom
Kiért annyi ifju dldozta fel magdt

A voros tetéket esé olelgeti

- Diihodt kedvvel , :
A Eilvdros lyukas fellegei : .

Ocska sdtorlapként libegnek fel

S a vdros a vén szekér nyekergeti

Korhadt kerekst

Sikolt a nyomor elég elég

A zdpor torélgeti a festéket a hdzr ol

S elgereblyézi a fiistot a hatdrrol

Rozsdds szelek nyitogatidk a zdrat

Hej ez a tavasz nagyon vdrat

Magdra s nem tudom hol rekedt s

Csukd be szemed cSukd be Nézzed N

Tdn Spire vagy Karlsruhe felett

Itt ifjtisdg ott friss viz madarak zold lombja
Naprendszeri 6nzés tunydik félos jussa

A nagy ujsdg az élet hol miinden oly furcsa .
A véletlent is megvérzi a4 nddasok csonkja,

Emiit az dlimodds tilos tiindetiindér
Oft a bako ugrdl mint a kerge bak
A hajnal vért hint el fdk alatt

Erdés ég koszonti a mdrvinyos eget
Lovak iigetése tind titok Neked
Mely nem hagy mdst mint

Mdrgds krélds girbe vonalat .

A horizont megett. :
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Pacsirta -~
Itt vajudo vildg giigyiog

. Pacszrta pacsirta

De szép a mezik palaStJa
Buza biikkony biirik

Pacsirta pacsirta pacsiria

Edes bardtomat a Mdjust iovaggd iiti most az ég
Mikozben a csind neszezi ddrdds erdejét

A torony delet iit pacsirta pacsirt@

Pacsirta pacsirta pacsiria pacsirta

Ugyanannyit iit az idé zengd pajzsdn

Trombitik zengjétek a gyiirk6z6 mdjust harsdny
Szoval' S az ij lovag mosolya Napé a ton

Hol az angolna légy felé vdg villanon

Mire vdrsz bolyongo hésom mire mond

Hogy szabaddd tedd te dlmodo bolond

A foldet az alvo hercegasszonyt

Kinek kék szeme konnyek fiirge

Patakja titkok sotét tiikre

Hideglizo kedves mdjus

{1t e Idldon bdrhovd juss
Vardzsszovul mézes Szddon
Ndrciszszinti paripddon
Messzi dobja mankéjdat a
-Bus koldis kz jottod vdrta
Es merre jdrsz felfordul a

. Vildg mint a bdbuk sora
- Melybe golyé vigott bele

Mondd lovagom mi lehet-e
Biivolet mely tizként tdmad
AmeTre csak lovad. vigtat
Pdsztor és rab kirdly s vitéz
Bomjott szivvel messzire néz

Pacsirta

Egy ordt eliititte rég

S eszedbe se jutott az. ebéd
Rég

S eszedbe se jufott az ebéd

Pacsirta

A bakter vdnszorogva nyit kaput
Aludt

A .rabszolgdk hada munkdba . megy
Nagy itt a kegy

"Pacsirta

S a narangok 0ssze-vissza litnek
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Pacsirta

Mi van veled iiresszemii dgyongydétrott vdros
Kinel; iskoldin ott tdncol a tiz a legjobb tdncos
S ki hosszit dermedt tekintettel n/)ze(l

Az idegen maddréket a szélben,

Forditotta MADACSY LASZLO
Tér

Egy dtlo alélt a létre keresztbe; s kivégzést. vdrnak a katondk | .
a semmi van képzelt keretbe s mdllo nagy falon dt
hardnt egy biiszke irat harsogja, épp a minap
réfos nyitoit a kézelben, nem messze csaknem helyben
s ugy lehet ebben van minden igazsdg!
rossz skatulydk csak a hdzak, drizni vélik a teret,
am ha szdzszor is kulcsrq zdrnak, ablakon. résen elcsepeg
zdrt kicsi tér ki a nagyba, s elfolyik mikernt a tej,
vildgtengelyre folaggatva fesziil a féld, mint a labda
tornateremben, hol a mester éklével durvdn pofozza,
néhany elektron sajdtmagdt iizi, mint hatse ldbdt q kutya,
s a léfej az Orionban (taldn lestére vdr a tunya)
dilo csillagok kozott, a szorosban pont hdromszdz
hds adta éltét, Izogy a perzsdk ufjdt feltartsdk,
csak egy trappolt poros Marathonndl, kivel uzentek hogy a hon dll
s a hirvivé lelkét kiadla,
meteor zig és ijedfen néz szét e szornyii kietlen
emberi tdjon s mdr mernine tovdbb,
de nagyivii roptét sebes futdsdt megbéklyozzdk,
a tapadds meg a nehézkedés, hiilyék hillyéknek bolintnak: bizony
csak a didkok dszione éber, mert rombdodekaéder, a gula meg a kip
jo nassoldsok a térbél, papirbol enyvezik s mélyrél
buzog benniik q hit s a forma kegyesen jelzi tereit
kitlonben nem volna csak puszta fr
s kéztudomdsii, hogy egyediil, még a semmi is semmi,
mert csupdn elképzelni, valahol ott kell lennt,
' " SOOKY ANDRAS

Visszairom . . .

Valami elsuhant,
Az este mozdulatlan fekete szobor.
A fdkon nydri patina: a por,
mely villog, mint egy bis reflexid.

Valami elsuhant.
Komor szivemben pdr zizegé szdlam,
rossz kedvemet egy elkopott irénnal
visszairom a suhand iddbe.

TOTH SANDOR -



Szinhaz utan

A vdros tdntorgott a kddben,
mint q részeg. )
Kisérték bdrsonyhira villanyok:
ldnyarci zencészek.

- A'szinhdz ivelt szdja nyitva volt; -

mosolygott megbomolva

és mintha egy zilalt, modern
verset diinnydgdtt volna.
Kiléptiink. En és a bardtom,

rajta -fehér esékabdt

6 szinhdz biborle 0lébdl

kibujt eziistos figurak.

Es rogton furcsa, villano
szavakra gyaltunk, mint a ldnyok,
sercegve égelt a kdd koriil —

_tdncoltak mind a ldngok.

Eljttiink tdantorog -a vdros
fényekkel lobogozva,

s utdnunk nyuitak kékes vigyaink,
ngy, mint egy hosszu proza.’

TOTH SANDOR

A sz0

Bizony, hazugsdg. 1gy igaz.
Szd, dobd el a szavaima,

-Sohasem tudtad magamat,
magam hélyett csak magadat.

: Sohasem‘tl.zdfdl tesfel.;ei

a testril testet festegetsz. .

Nem vagy se szép, se kék, se lany,
se szeretdm, se paripdm.

Hidnybot hordott hegyeden
- {ilok, se holt, se eleven,

éppen mert vdagyom az egészet:
koviilten, mint ki visszanézett.

NEMES NAGY AGNES
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Az aluljaré

- Néném megigazitotta nyakkenddmet, majd megcsdkolt ¢€s
konnyii kis tdskdmat lobazgatva, elindultam. Girigari. mester altal
remekelt, kérkeddre kikarcsisitott, kétsoros ruhdmban paviskodva
lépegettem. Kiérkeztemn az allomasra. A {6ndk dr megcsodalta haty-
tytifehér bokrétamat. Kézben berobogott a vegyes. Néhanyan leszall-
tak, 16l egvediil én. Egy fiittyentés, A mozdony meglédult és mar
a mezOk kozt vagtattunk. Megyek a varosba. Miért? Elmondom:

Gyerekkoromban sokat Ogyelegtem.az Alszegen, ahol olyan
szép, nagy kertek vannak. Kertiink nekiink is volt, de abban leg-
feljebb - pitypang nyflott, meg néhany szal zoldseg éktelenkedett.
Nem gy az alszeg-utcai.kertekben. Azckban uri hazak rejtéztek
és kék, piros, meg aranyszinii viragok nyiltak. Naphosszat bamul-
tam ezeket a kerteket. Néha méar hajnalban ott ténferegtem. Ilyen-
kor cselédek sopbrgették. Gereblyézték az ttjait. Nagykotényil ker-
iészeinber nyeste, kotozte a bokrait, rézsait. Déleléttonként nagy
komondorok ugattak ki belSle, az arramendkre. Délutdn Kkisasszo-
nyok, urifitik ténferegtek benne. Alkonyatkor triélék zsongd szava
hallatszott ki. Kozéjiik vagytam. Arra gondoltam, hogy egyszer
nékem is lesz ilyen kertem.

Aztin ahogy nétt a vigyam, gy novekedtem én is és bejutot-
tam a kertbe; hatodmagammal az utat sepertiik. A szomszédban
nrifink karikat kergettek. Elbamészkodtam. Jottek az urasagék. En
ott allottam egy éktelen sepriivel. Nem sz6lott senki. Kés6bb a kertész
elzavart és tobbé sohasem lattam béviil a kertet. Urat is csak vada-
szatkor.

A bolond ispan tan griffimadarat akart kinevelni. Vadlibatoja-
sokat keltetett a g€ppel. A kislibakat biztdk rdm. Darabideig nem
volt baj. Elkészalhattam véliik, a nadig, érig, a dombig. Itt szerettem
legjobban elidézni. A dombrél elldttam a faluig s ha lehunytam a
szememet — emlékezetemben — felcsillantak a vagyott kertek. Mint
a bolondgomba néttek- a madarak. Egy délelott megint az érig
koészaltunk el. Usztak benne. Le-lebuktak. Eleinte kedvtelve néztem
a jatékukat, kés6bb félelemmel lestem. Hivogattam, konyorogtem:

‘Buri, buri!

Ram sem hederitettek. Elmuit dél, el a  délutin. Este lett.
A mélyviz koriil kerengtem. Hidba, Lassan végkép eltiinedeztek
mind. Flfaradtam. Faztam. Hazamenni nem mertem. Klmentem ‘az
-llomdsra. Varoterémben virradt ram. /
‘ "Reggel, amikor bezuhogott a rémai gyors, gyerekek szaladtak

- oda é&és kiabaltak: .
‘ WEriss vizet tessék'“
, Urforma népek ittik. Fizettek. Nemelylk még a v:sszalaro-
pénzt is a gyereknek- adta. Délutanra mar nékem is volt uvegem.

o
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poharam. Addig dgyelegtem a bazdr koriil, szereztem. Az estéli
vonatnil mar én is kiabaltam;

,Friss vizet!

Hiivos szél fiijt. A viz nem fogyott.

Kovetkez6 reggel is a varéteremben virradt rdm. Fajt a gyom-
rom. Fhes voltam. A resti terasszan. urfélék reggeliztek. Nézem,
nézem Oket. Osszeharapom a szamat. Mar odébb allnék, mikor egy
kisasszonyforma lany kezembe nyomott vagy két kiflit. A kisasz-
szony osmerdsnek tiint, Igen, a f6erdészék Tibijének volt fabolvé-
sett mintazojatéka. Ha a fiatalirnak jokedve timadt, engedte, hogy
én pepecseliek vele. Gittb6él angyalokat préselt. Ez az angyalarc
mosolygott most elevcnen Jokedvuen futottam a beérkez6 pesti
gyorshoz; .

,Lriss vizet tessek

Most sern fogyoit a viz. Késobb elkészaltam a Balatonig.
Elmenében, a borbélyreklam tiikriben meglittam, hogy csupa
maszat a képem. Megmosdottam a toban. Az iingtmet is kilotykol-
tem. Siitott a Nap. Hamar megszaradt. A kanizsai személynél —
este fele — mar fogyott a viz. Este a kocsmaban porkoliet ettem
- A vizérusitassal mégis felhagytam. Csomagokat cipeltem. Ezzel
jobban lehetett keresni. Egyszer Keszthelyre vittems pakkot. Varos-
ban még sohasem voltam, Ott j6l ment volna. Elcsiptek a csend-’
Srok. Kisértek az utcdn. Szembe j6tt a bérmaapam. Hires ¢csizmadia-
mester volt. Elkért télikk. Ismerték. En ndla ragadtam. Inasa lettem.
Elobb meg megiottek a sziileim. Anydm sirt. Apam meg51m0gatta
fejemet ¢s elmentek. Este tudtam meg, hogy a bolondispan apamon
is kiadott az eltint lbdkért,

Keresztapamnak szép beitja volt. Radirtalpn cipf is volt henne
Ezekkel l6tottam-futottam. Lattam, hogy urak, akik ezt viselik, azok
halokerités mogott labdakat iitogetnek. Az elroppent labda nem
kellett nekik. Gyerekek iolszedték. Nem, még sohasem volt labdam.
Beszaladtam. Szedni kezdtem én is. Mikor a korcom mar megtelt.
Volt vagy 6t benne. Elakartam menni. Odajétt az angyalarcii. Elvette
a labdakat és pénzt adott. Masnap is elvet6dtem arra. Most nem
jatszottak. Az -angyalarci allt ott egy fitival. Megalltam ‘toluk nem
messze, Intettek. Elindultunk a to felé.

A Balaton partjdn egy erddnagysdgi kert kozepin, haléval
keritett pirosfoldes tisztids volt. Odamentiink. Sokdig verték a lab-
dakat, aztan elintak. A fiii pénzt akart adni, Nem fogadtam el. Sza-
bddtam. Pont ekkor jott a plébanos tr. Makacskoddsomért megrott,
de ha taldlkoztam vele, mindig beszélgetett eztdn wvelem. Szerette
ha meséltem neki. Legtobbet az elveszett kertekrdl beszéltem neki.
Egyszer a gimnéziumig elkisértem. Beengedett. Rengeteg konyvet
{attam ott. Kértem. Adott. Olvastam menetkdzben, az utcai lampak
fényinél, Egyszer szolgadidk lgttem.

© Sokara-sokara. Otodikes koromban. Fik iinnepe volt az inté-
zetben. Kiils6r6ljottek is voltak azon. Sziiick, nagysagak, kisasszo-
nyoklurak Az angyalarci testvére — Rév. Andras — e verset
szavalta: :

'“ ’
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KEK DAL.

Ketten hajolunk a kéklé téra;

A hegy oroktél, én percek 6ta

‘Es nézziik,; hogy’ tiinik a habba hab;
Nyomtalan’ mint percre perc, napra nap.

Kés6bb szilvakék fellegek jonnek,
. Hallani a fan neszez6 csondet

s lassan szétszélednek a fak alatt

katangsziromb6l szdni szarnyakat

s kék darnya nétt a halomnak, fanak.
Kék alkonyat tereget kék fatyiat.
Kék az éj, a csillagok, az dlom.

Kék madarak zengenek az dgon;

Oszi ¢ijel tavaszrdl dalolnak,

mert nem tudjak — én ugy lehet maholnap
orokre eltiinok a fak aldl

s a tora egyediii a hegy hajol...

Andrast megtapsoltak. Doromboltek. Orditoztak:

Szerz6, szerzo!

: Az Igazgato iir csititotta - 6ket. Flidba. Most mar mmdenk1
kovetelt. Kisomiordaltam- a kozépre. Nadrigom bokan feliil ért.
A cugoscipémbdi kilatszott meztelen labszaram. Kin6tt kabatujjam-
b6l kilégott a csuklém. Néhdnyan megrékonyodve néztek. Sokan
mosolyogtak. Valaki belebomb0it a dermedt csondbe:

,Cuggos Pet6fil®

Kuncogas. Hahéta. l:gyedul a-tanar urak maradtak komolyak
és az angyalarcil,

Flszaladtam. :

A helikoni kerthen bolyongtam, Legszwesebben a foldala siily-
ivedtern volna. Didk urak jottek. Elrejtéztem. Eszrevettek. Nem
i6l bujtam el. Kérusba iivoltotiek:

»Cuggos, cuggos Pet6stiil! Cuggos Petéofiil« :

Forrt 'bennem az indulat. Egyik kiabalét megiitottem. Nekem
‘estek. Felokleltek. Rigtak. Pofoztak. Gyoker a mellemre iilt. Min-
denféle ocsmanysagot mondott, hogy én mondjam utana. Hallgat-
tam. Pofonvagott. Tehetetleniil vergdédtem, mozdulni sem tudtam.
Valaki szétfeszitette a.szamat és Qyokér belekOpott. Az utdlat meg-
kétszerezte er6met. Levetettem magamrdl az undokot. Rigtam. Kar-
moltam. Lebirtak. Orromon, szémon omlott a vér. Fiillem zigott.
A halantékom kalapalt. Valaki jott. Rév Andras volt. Az egyiket
lelokte rélam, erre a tobbi elkullogott. Feltdpaszkodtam. Porolni
kezdte a-ruhamat. Kozben odaért lednypajtisaival az angyalrci.
Megadlt Zsebkendo;evel megtoroite az arcomat, A konnyfti kis kend6
csupa vér és sar lett. Eszembe jutott Veronika kenddje. .

. Maiasnap engem dobtak volna ki. Kaptam hiisz koronat, egy

levelet Debrecenbe és elmentem. A tobbi alig érdekes mar. Erettselgl

utan Koéspallagra mentem. Az Akadémia elvégzése utdn szatmari
2
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faluba vallaltam @allast. Anydm kozben a keszthelyi temetd lakéja
lett. ApAm Vorson €1t 0zvegyi sorban. Erte jottem Dunantilra. Keszt-
helyre is elmentem anyamhoz. Akkor volt a georgikonistik sargu-
lasa. Nem lehettem halatlan, meglatogattam a piébanos urat. Marasz-
tott és este elmentiink a gazdaszok baljara. Koszonts, koszontére
hangzott. Néhanyan emlékeztek ram. Beszélnem kellett. Harom-
millié koldusrél példalézgattam. Még be sem fejeztem, valaki elor-
ditja magat: :

,Cuggos Petoii!”

Botrany. Pofon csatlan, Rév adja, Gyokér kapja, Osszerof-
fent a fél varos. Nagy baj nem lett bel6le. Hiriil hoztak, hogy ,menni
kell. Elmentiink. Sokan koziiliink soha sem tértek vissza. Negyven-
négy wvolt. Marcius volt. Ereztiik, bolondra fordult a vilig. Pestre
szoktiink. Elvesztiink a nagy varosban, Egyediill az angyalarci
tudta hol vagyunk. Aztan félig rombad6lt a varos, de kibujhattunk
a napfiényre...

Most ujra tavasz van. Béke. Indulok egy. masik varos fels.

Megérkezem. Senki sem var. Indulck kifelé. Egy aluljarén at
megyek. A téren nincs senki semr. Csalddottan ballagok. Andrasék-
hoz érkezem. A kapu zarva. Doérombolok. Teréz nyit kaput. Fur-
csilkodva néz. Eppen kérdezni akarom. Az udvarra befordul egy
kocsi. Mara szdll ki belle. Mara, az angyalarci. Udvozol. Meg
nem csokol. A délutdn-kinosan telik. Andris idegesen jar-kel. Nagy-
sokdra Maraval a vdarosba indulunk. Cukriszddba megyiink. Ott
kipakol. Ugyetlennek nevez. Mért mentem az aluljaréba? Osszeka-
punk; a gyiiriim pengve csendiil a marvanyon. )

Az angyalarcit -még hazakisérem. Elkoszonok. Kis taskam
most mazsas sulya. Indulok az allomas felé. Andris valamit mordul,
6 sent jon velem. Nem kisér senki sem. :

Ballagtomban miég vissza-vissza nézek.

Az utcan egy lélek sincs kiviilem,

Az Alloméashoz érkezem.

Bediiborog a vonat. . :

Rohannom kell. Eltiinok az aluljdréban, mintha o6rokre tiin-
nék el. Ahogy a felszinre érek. A lenyugvé Nap fényében, a szemben
1év6 aluljarébél, ismerds kis, fehérszalagos kalap tiinik eld, utina
egy kedves arc, Mosolyog., Mara all el6ttem, ' csak nevet, kacag,
hahétaz. ’

' Megcsokol. Belémkarol. Visszacsékolom, lehunyom a szemem.
Emlékezetemben. feltiinedeznek a régi-régi kertek; az alszeg-utcai
kertek. Megindulnak, Koriilvesznek, Osztédnak. Itt is, ott is lema-
rad beldliikk s hozzatapad egy-egy kis paraszthazhoz és novekednek,
sokasodnak. Lassan-lassan kert lesz az egész hatar, a megye, az
orszag és sok kis kertben gyerckek hanciroznak, nevetve, boldo-
gan, szabadon. . _

Felnyitom a szemem. Mara mosolyog. Indulunk, talan éppen egy
ilyen kis kert felé, Lassan kiemelkediink az aluljarébdl. Emberekiel
talalkozunk. Egy gereblyével a véallan, mas kapival a kezében.
Viszgaliak- az eget. Felh6zik. A teleholdat udvar 6vezi. Es6 lesz.
Kutyak ugatnak. Tiicsok cirpel és joszagit Klegzik a fold.

Borsi D. Jézsef
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Atugrottad az drkot
VA

Mdr nem éltél, mikor még nem éltél,
oh elmosédo hatdrok,
Oh természet szent dadogdsa !

Felszinre keriiltél, s bolcsd helyett koporso
vdrt, de visszafelé nézé szemeidben
az élet eldtti titka mosolygott,

Volt-e mdr lelked ? Vagy csak a sejtek
vetésének holt aratdsa voltdl?
Mert minden élet-akards gyiimdlcse haldl . . .

Szdzszor boldog lény, ki csupdn fél la’bad
- ftetled e tdjra: a végtelenség
ki akart kozdsiteni, dm idejében vzsszavett

A Végzet mdr feléd nyujtotta izmos
karjdt, hogy élragadjon
S a kardmba zdrjon, hol ¢ az ur.

Isten, régi gazddd nem adott ki
Hidnyzott volna tdn a darabja,
mi lelked -volt ?

Kiviil .maradtal igy az aklon
— lehellet-élted végzettelen volt —
messzirdl hadonaszhatott a pdsztor utdnad . . .

11

Néha azért kbnnyesen idézlek, bdtydm,
holt édesanydm régholt gyiimdicse —
ezért kellett a nagy felheviilés, a kilenc ho
s a fdjdalmas percek, mikor a kéj

Utja a fdjdalom utja lesz .

Mi volndl, ha élnél? Ldtlak, mmt tandrt, ki jovendo
csalddra gondol és dolgozatot javit —

ldtlak, szemiiveges patikust, émelygds

szaqu kozt, fojtott vdgyait imdban



kiélé papot, idegen gennyel

bemocskolt orvost, unottan pereld
iigyvédet, kényelmes birfotelek kizt . . .
Latlak, id:gen célért vérzd katondt,

- Irigyelt igazgatot szivarozva,

ki messzire bdmul s ezerszer inkdbb
lenne zselléergyermek a réten . . .

Ldtlak, kishivatalnokot, elgorbiilt tollal
bibelddni kopott irdasztal felett . . .
boltost piszkos pult mogitt, kaptafdndl
megosziilt csizmadidt, elfonnyadt szabit.
Ldtlak ldzado munkdst, aki dcska
‘gunydja alatt gorég izmokat hord

S az elnyomdkra 6kiot emel sotéten,

vagy hallgatag parasztot, ki a szdzados
igdbol mdr nem akar kitorni: S
betorték, mint 6 az okreit . . .

Ki tudja, ki tudja? Annyit tudok, olykor
nagyon, nagyon egymagam vagyok,

s nagyon hidnyzol, érzem, hatalmas
védelmezém maradt el tebenned,

ki élni elfeledtél

§ ingyen kaptfad meg, amiért mi

egy élefen-dt szenvediink. .
Elképzellek néha nagy dhitatban:

sotét szemed ldgy fényben villog, bérces homlokod izzik,
és kezed hajam simitja bdloritolag :
szétlan kisdcsédet.

1l

Boldog biivépatak, mely a harsogo hegyek
rejtett volgyeiben bukkansz ki olykor-olykor a szemnek
ritka ldtvdnyként, rejtelmes sziklafolyosobdl
s még mielott por, sdrga levél, holt rovar
hullhatna beléd, eltiinsz mds barlang dldott hiiviseben.

Napfény kergetidzik habjaiddal, mint a gyermek
keze tiikorrel a falra velitett sugdrral,

mert mire elérne s csobbanva beléd szivédna,

kisiklasz karjaibol, mint fiirge vakondot, elnyel a fold
s visszafogadja a hétél megovott sziiz hidegét.

A mélységek kongo titkai igy omoltek
benned egymdsba, vildgtol érintetlentil,
a lét eldtti iizent veled a léten tulinak,
benned dlelkeztek, s te a két part kizott,
melyben mi nyiizsogiink, élhetetien férgek,

dtugrottad az drkot. . .
KOVESDI LASZLO

[
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. Az elsé magyar néprajzi tankényv

»Ez a régi paraszti miveltség egyszerre
volt alegmélyebben nemzeti, dntudatlan makacs-
saggal magyar, hiszen népi multunknak sok-sok
szdzadit az 6 emlékezd makacssaga, szivossiga
mentette meg, de ugyanakkor Ilényegében nem-
zetkozi is a szdnak tiszta és nemes értelmében:
az egész eurdpai multat megszélaltatta. Egy-
szerre volt hit Eurépahoz és a maga magyar-
sagahoz.”

(Ortutay Gyula_)

Miéta a magyar népismeret nemcsak szaktuddsok tudoményos
studiuma, hanem a magyar lényeg és magyar sors megismeréséngk
minden mdgyarra kételezé lelki sziikséglete, a magyar népismeret
iittoroi mindigl azon faradoztaic: hogy vilhatna a népi kultira egy
magasabbrendii emberi €s magyar kulitra alapjava ¢és szerves
részéve; hogyan lehetne a néptudomany értékeinek magatartasfor-
malé erejét a kozmiivel0dés ¢s a, nevelés munkdjiba bekapcsolni;
hogyan lehetne a XVI. szadzad 6ta kettészakadt hazai kultdrat a
magyarnak maradt népi kuitdra harmatdval folfrissitve egységes,
sajatosan magyar magaskultiriava épiteni. Koddly Zoltdn a népzene
teriiletén Jatta meg el@szor egy 1j (valdjaban Osi) nemzeti kultira
lehet6ségét: ,,Zenei koztudatunk akkor lesz, — irja (Magyarsag
Népraijza, 1V. 74. lap.) — mikor a nyolcadik miliié is magdévd teszi
hétmillio magyar zenei érz€sét, amire ma még idegenkedve néz. Ha
nem dll erre az alapra, gyokérteleniil hdnyodik az egyetemes kul-
tiirdban, vagy a nemzetkozi félmiiveltségben. Hogy nemzetté lehes-
siink, elcbb ujra meg iijra néppé kell lenniink, A hagyomdny formdi
vdltozhatnak, de lényege ugyanaz marad, mig €] a nép, amelynek
lelkét Fifejezi, S eljon Gz ido, mikor a miivelt réteg a néptél dtvett
hagyomdnyt uj miivészi formdba b'ntve ujra dtadhatja a nemzeti
kiozosségnek, a nemzetté vdlt népnek”.

Koddly és Barték miivészi inspirdcidja és csodalatos tehet-
sége a magyar népzenét-a vilag leghiresebb miizenéjévé virdgoz-
tatta ki, példit mutatva, hogy a miiveltség tObbi teriiletén is a
kozos hagyomanybdl, a népkultiirabol taplalkozéd, a néplélekkel
azonosult miivészek, irék egyéni inspirdcidja {eremthet 1ij magyar
kultirat. Ahhoz azonban, hogy ilyen népi szellemben nevel6dhes-
sék egy 1jabb nemzedék, amélynek miivészei nem parancsra,
hanem lelkiik spontdn kifejezddéseként megteremtik ezt az 1ij
nemzeti klasszicizmust, sziikséges, hogy a kozneveles s elsésorban
az iskolai nevelés muveltségl elmenyanyaga és legfokeppen szel-
leme a néphagyomany eddlg megmentett . értékeibS! taplalkozzék.
Bdlint Sandor mutatott ra egy nagyobbl-elekzet tanulmanyaban
(Néprajz és mnevelés. Szeged, 1934.) a népi humanitds neveld
értékeire és az iskolai nevelésben valé hasznositisdra, Hange
silyozza, hogy a klasszikuS humanitds talzott érvényesiilése he-
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lyett iskoldink nevel$ és tanité munkajaban szdmunkra, magyarok
szamara, akik nem vagyunk az antik népek leszirmazottai, sokkal
inkabb a népi humanités kinalkozik alapvet6 principium gyanant
‘s koncentracios elviil a népi kultiira harmonikus egysége ajanlkozik.
Ezért vallja, hogy nem annyira a néprajznak, mint 1ij tantirgynak
tanitisara (ez nem lenne elég szerves szerinte, i. m. 26. 1.), hanem
a népi élmény, a kulturdlis milié atélésének minden tdrgyban vald
kovetkezetesen érvényesiilé népi elvére, ,népkuvltirdnk irracionglis
sajdisdgainGk dtmentésére (24. 1.) van sziikség.

Tortént kisérlet egy népiségtdl athatott alioldi mez6varos
kozépiskoldjdban a népi -éiményanyag tanitasara is. Tdlasi . Ist-
van mutatott ra (Néprajz és kozépiskola. A hédmezdvasarhelyi
reformatus Bethlen, Gdbor gimnazium 1937/38. tanévi értesitéie.
Hodmezdvasarhely, 1938: 32—50. 11) a nepkulturanak az egyes
tantdrgyak anyagdban valé f6lhasznalasira, mig Bdlint Sandor
ismételten folhivta a figyelmet a tamtokepzesben hasznosithatd
folklorisztikus és etnografiai ismereteinkre (A néprajz és a tani-
toképzes. Magyar Tanitéképzés, 1936: 234—241. 1. Tanitéképzé-
siink reformja ¢s a néprajz. Ethnographia, 1937: 107—114. IL).

A magyar miiveltség népi alapokra épitésének legnagyobb
szabdsi tervét 1939-ben, emlékiratiban s szinte végrendeletében
Gyérify lstvan, a nagy magyar néprajztudés készitette el (A
néphagyomaiiy és a nemzeti miivel6dés:® Rp. 1941.). Sorra vette
a miivel6dés miriden szektorat és rendre kimutatta, hogyan val-
hatna a néphagyomédny egy uj nemzeti miiveltség alapjava.

Gyorify Istvdn vigrendelete mdig sem teljesiilt. . Kiilonos
véletien azonban, hogy az elsé lépés e muvelodeSpohtlkal prog-
ramm megvalésuldsa felé, akkor tortént, az els6 néprajzi tan-
konyv akkor hagyta el a nyomdat, amikor szellemének egyik
orokose és miivének ismertetfje (Néprajz és kozmiiveltség. Ma-
gyar Szemle. 1940. XXXVIll: 206—211. 1), Ortutay - Gyula
lett a magyar miivel6dés legfébb Gre és irdnyitdja. Igaz, nem
6 készittette e konyvet, de nem is el6dje: furcsa tréfaja eddigi
kultiirpolitikdnknak, hocgy a kultuszminiszter helyett a foldmii-
velésiigyi miniszter rendelte el a mezigazdasigi kozépiskolak
III. osztdlydban a magyar néprajz @ tantirgyként valé tanitasat
s e rendelet hozta létre az elsd néprajzi tankonyvst. Ennek az
uttord tettnek a jelentGségérdl akarunk aldbb szdlni, de még mi-
el6tt tennok, “itt fejezziik ki azt a reményiinket: bdr az orszdg
elsé folklorista ' kultuSzminisztere végrehajtand Gyorify Istvdn
elfelejtett miivelddéspolitikai munkatervét!

*
‘ A f6lszabadulds utdn kevéssel részletes tervezetet nyujtot-
tak be illetékes helyen a magyar népismeret tuddsai és partoldi a
néprajz iskolai tanitisa iigyében. A tervezet szerint az iskolai
neveiés- alsobb fokidn a -gyermek kozvetlen kornyezetére, csa-

ladjara, a kozségre s a tajra utaininak n'epra,]ZL ismeretek (vo.:
Tajkultira és nevelés. Koznevelés. 1947. jan. 15. 1I: 8—9. 1),
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fels6fokon pedig: mar az egész magyarsdg népélete = Keriilne
sorra, sOt lehet6vé wdlna a - szomszédos népek megismerése is.
(Manga Janos: Népi miiveltségiink utjain. Koznevelés. {1946.
apr. 1. II. évf. 7. sz. 15. 1) E tervezet Gydrify emlékiratinak
sorsdra jutott: vdlasz mdig sem érkezett rd. )
Annal Orvendetesebb, hogy a foldmiivelésiigyi minisztérium
belatia a mnéprajz tanitisdnak _sziikségességét és. Ilehetlséget
adott arra, hogy az elsé magyar néprajzi tankonyv az Egyetemi
Nycinda izléses kiallitisaban ebben az esztend6ben mar a ma-
gvar ifjlisdg kezébe keriilhetett. A minisztérium a tankényv meg-
frdsaval dr. Bealassa Ivant, a Nemzeti Muzeum 6rét s a Magyar
Néprajzi Téu'saség fiata]l titkdrat bizta meg. Balassa™ — sza-
mos népraizi és népnyelvi munka szerzdje — konyvevel legy6zte
az uctoréssel egyiittjaré akadalyokat. o
A konyv szerzbje bevezetolebenx te‘lmészetesen megokolja
a néprajz tanitasanak sziikségét., A néprajz szereny targy, ,,nem
kér helyet mdstél, nem akar kiszoritani semmit”, arra azonban
igényt tart, hogy a torténelem és a kultira 1ga21 hordozdjat, -a
népet, heti- néhany oOrdban bemutassa. A magyar parasztsag pe-
dig (hiszen ez a kOnyv elsOsorban parasztfiatalok szamara ké&-
sziilt) ,megtudja a néprajz segitségével, hogy azck a munka-
moédok és eszkozok, amelyek a korszerli gazdalkodasban nem
megfeleléek, egy valamikor viragzo -gazdasigi rendszernck a
maradvanyai s ezekhez tudat alatt azért ragaszkodik a nép,
volt. Ha ezt tudia a tanult gazda, nem utasit el mindent, ami
népi, hanem hasznositja mindazt a tudast, mely a ‘talaj, idG-
jaras, és munkamoédok évszazados helyi ismeretéb6l sziirédstt
le. Mindaz pedig, ami a imai gazdasagi rendszerben idejét muilta,
tigyis bekeriil targyak alakjaban a mizeumba, mert az idé ke-
rekét nem szabad, de nem is lehet megdllitani.“ A nép szellemi.
tudasat, a folklért is oOntudatesitani kell a magyar parasztsag
ban: ,érezzék és tudjik meg, hogy azon a miiveltségen Fkiviil,
amelynek elemeit az iskoldban sajdlitidk el, van mdsik mivelt-
Ségiilz is, emely apdrol-fiira szdllva, az élet minden megnyilat-
kozdsdsdra kiterjed; s hogy ez olyan ﬁrtek, mellyel a vdrosi li-
kossdg nem rendelkezik. Ha ezt megérzik, visszanyerik onérze-
tiiket -és biiszkék lesznek arra, amit az ufobbi idben szégyelni
kezdlek.’ - - s
Balassa kél.yve — ezt L'zonyéra az iskolatipus koveteite —
nagyobb részt az . n. ,fdrgyi néprajz* ismerteire terjeszkedik ki:
a Lldrgyi® rész 136 lapjaval szemben a ,szellemi népréjzra” csak
auhig' 53 lap jut. Helyestn magyardzza azonban a szerzd a néprajz
fogalmanak és folosztisdnak targyaldsakor, hogy ,a néprajznak
targyi €s. szelleni réSzre valé merev 8s éles Sszétvdlasztdsa nem
sziikséges, de nein is lehelséges.” Mégis,. a tudomédnyos kutatémod-
szer &és az el6adds rendszere megkoveteli azt a régi f6losztast. Ba-
lassa, aki kiilonben a foldmiivelés néprajzi vonatkozdsainak kitiinG
ismerdje (vo.: A debreceni civis foldmiivelésének munkamenete és
_muszokmcse Debrecen, 1940.), elsdsorban a népi mezdgazdasagi
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ismeretekben jartas. Az altalanos néprajz-elméleti bevezetés és a
magyarsag néprajzi csoportjainak ismertetése utin eredeti csopor-
tositasban targyalja a népi gazdasagtudoméanyt: ,az anyvag meg-
szerzéSe a novenyvildgbol”“ f6cim alatt a gyiijtogetést, a foldmii-
velést (eke, szantis, vetés, aratds, takards, nyomtatds, csépiés, a
termény, elraktirozasa), a kapasmiivelést (kukorica, krumpli) és a
kertmiivelést (szO16, gyiimoles) ismierteti; az dllatvildgbol szdrmazoé
anyaggdl a halaszat, vadaszat, méhészet, dllattartdis (magyar fai-
tdk, nyaijak, pasztorszervezet, az allat szimontartisa, legeltetés,
itatds, pasztorépitkezés, pasztormiivészet) fejezetei foglalkoznak.
LAz anyug dtalakitdsa” cimii fejezetet az élelmezés és az emberi test
védelme ‘szempontjai szerint két részben targyalja: az edények
készitését, a malmck munkdjit, a novényi ételeket, tejitldolgozast,
hiisételeket, illetve a ruhazkodast (kender, gyapiii, b6r f6ldolgozasa,
népviselet, haj- és fejviselet, also- és felsGruha, labbeli) és a lakast
(telek, kerités, kapu, telepiilés, hdz, a haz belseje, gazdasagi épii-
letek). Az anyag szdllitdsdval kapcsolatban a vizi és szarazfoldi
szallitast ismerteti. ,

A rovidebbre fogott szellemi részben vazlatosan ismerteti a
népnyelvre, népzenére, népi tancra, népdalra, népballadara, mon-
dara, mesére, dramai hagyomanyokra, a népszokasokra (sziiletés,
keresztelés, gyermekkor, ifjiikor, hdzassdg, temetkezés) és a népi
hitviligra wvonatkoz4 tudomédnyos kutatisok eddigi eredményeit.
Belejezésiil igen alapos irodalmi tajékoztatét nytijt.

Balassa uttoré munkdja forrismunkdira (elsGsorban a
Magyarsag Néprajzi négy hatalmas kotetére) csak anyagi tekin-
tetben tamaszkodhatott: a lényeges kiemelése és kozérthetd, egy-
szerii szavakkal, egyszeri mondatckkal valé 1jrafogalmazasa
egyvéni munkdja. Ugyesen tette, hogy sok helyen és elég hosz-
szan idézett az illetd szak kutatéinak (GyoOrfiy, Sziics Sandor,
Madarassy, Szendrey, Solymossy stb.) miiveib6l: igy legalabb
kozvetleniit  ezekb6l is megismer egyet s mast az érdekl6dd
parasztifit. Ugy érezziik, stilusa is konnyi; szovegei megtanulasra
is de iskoldn kiviili olvasgatdsra is alkalmasak. Néhol azonban, bizo-
nyara a talzott egyszeriisités miatt, mendatai kezdetlegeseknek,
s6t zavarosaknak tiinnek. Erre és egyéb hibdira Vargyas Lajos
" kissé erbs birdlata (Valasz, 1947. julius, II. kotet: 74—77. 1)
mar ramutatott; e sorok iréja e — javithatd6 — hibdk
helyett els6sorban azt értékeli, hogy az els6 néprajzi - tan-
konyv megsziiletett. Hiszen "a szerzé maga is érzi, hogy
kényve bizonydra ,magdn viseli az elsé probdlkozds nehéz-
ségeinek bélyegét” s ezért inti is gyakorlati "alkalmazdit,
hogy a gyakorlat néhidny mdédositast kovetel majd rajta (mi leg-
jobban szeretnék, ha a folklor-rész tdgulna meg valami olyasfélévé,
mint Ortutay: Kis magyar néprajza), azonban a konyvecske alap-
vetd jelentfségén ez nem valtcztat. Azt is hissziik, hogy a maisodik
kiadasban mAr. 6Sztjik helyett osztydk, Ormdnysdg helyett OT-
mdnsdg keriil; az etnikai csoportok kozt Temeskiz, az irodalom-
ban pedig Temesk6z nagy gviijitéiének, a legnagyobb magyar folk-
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loristanak, Kdlmdny Lajosnak nevét és miiveinek cimét is olvassuk.
Csikos Toth Andrdsnak egyébként kifogastalan rajzai koziil csak
a tul mesterkéltnek hatd ldtéfe rajzat véljiik megvaltoztatandénak.
Még jobban kihangsulyoznidnk — Zsolt Béla egykori vadjaval-
szemben (hogy t. i. a paraszt egész életében nem hasznal 500 sz6-
nal tobbet) — a népnyelv kifejezGképességének, a szokincsnek gaz-
dagsagat, amelyet — helyesen irja Balassa — Csiry Béalint Sza-
moshdti SzOtdrdnak hiuiszezer szava és épp a szerzd foldmiivelési
monografidjanak miiszokincse bizonyit: Debrecenben a-szekér Kii-
lonféle részeit 45 széval jelolik meg, az ekének pedig 14 kiilonféle
részneve van. A koznyelvet beszélé vdrosi laRoSsdg 4000 szondh
nem haszndl tobbet, de a legegyszeriibb falusi embernek is elnekd
legaldbb a kétszeresére vin sziiksége! Meg lehetne talin emliteni,
hogy a tanc régi magyar neve a foborzék volt (ezért volt toborzo);
ra lehetne mutatni — a kiilénbségek mellett — a népkoltészet és
miikoltészet lényegbeli azonossagara (Vo: Marét Karoly: Népkolté-
szet és miikoltészet. Pusztik Népe. 1947. évi 2. szam) is; a nép-
dalrol szélva néhdny dallam (kottdstél) is jo lenne, legaldbb az
egyves stilusok illusztrdlasira; j6 lenne azutdn egy rovid fejezet
a magyar népismeret torténetérdl is,, f6ként a magyar néptudo-
many nagy egyéniségeir6l (Berzeviczyt6l Erdélvin. Krizan, Or-
ban Baldzson, Kalmadny Lajoson &t Solymossy Sandorig s Viski
Karolyig), ramutatva a népi gondolat illandd kett8s ielentésére:
egyszerre volt nemzefi (esztétikai) s tdrsadalmi (politikus) far-
talma, (Vo.: Ortutay: Kis magyar néprajz, 140—166. és 186—
195, 11.) A bevezet6nél bévebb tajékoztatds lenne sziikséges a népi
kultira jelentOségérdl és eléreldthaté jové sorsdrdl. lgaz, hogy eb-
ben a kérdésben még nem egyértelmii a magya1 néptudomany fol-
fogisa.

Balassa 1ttéré konyvecskéijének ismertetésekor azt kivanjuk,
hogy egyrészt e konyvecske egyre tokéletesebbé vald 1j kiadasai
termékenyitsék meg a miivsltebb emberré és magyarablh magyarra
lenni. akar6 magyar parasztifjisag életét, tanftsik o6ket harcos pa-
raszti- 6s magyar ontudatra, mutassik meg nekik a hagyomanyo-
kat, amelyeknek gyoOkerein i kultdrat, ¢j tirsadalmat, 4i magyar
életet akarunk teremteni; mdasrészt remésljiik. hogy gimndziumaink
&S mds szakiskoldink is nemsokdra kézhez Rapiik a maguk nép~
ismereti konyvst. Addig mis iskoldk is forgathatjdk az esetleges
rendkiviili tirgyként tanitott néprajzi 6rdiken Orfutay Kis magyar
néprajza mellett, .f6leg a targyi rész alapossiga miatt, Balassa tan-
konyvét; s a szabadmiivelédés is mint a magyarsidg néprajzinak
rovid, summajat, besorolhatja a népkonyvtarak beszerzendd
miivei kozé.

Hiszem, hogy Balassdnak 4itéré mive s foként, ami majd
— remélem — utdna kiovetkezik, elgsegiti a magyar nép Szellemi
S igy kozvetve tdrSadalmi, tehdt teljeS emberi folszabaduldsdt, s
hozzdjdrul a magyarsdg uj, kozosségi ontudatinak kialakuldsihoz.

Péter Laszlé
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Altato

Aimodj ma tiszta-dlmot,
hancirozz zsenge fiiben,
patak csobogjon s benne
arcod tiikrézzon hiisen,
méhek csokoljdk szdadat,
gyiijtsék be ajkad mézét
s lizzék el csiunya dlmok
picinyke tévedését.

Vigydzz rd széles erdd,
ovd dlmat kosza fecske,
altasd el uj mesékkel
te sutlogd erecske,
oleld, ringasd te.szelld,
simulj elébe pdzsit,
bogyd: kindlj magadboil
egy zSenge harapdsnyit.

Almodj ma tiszta dlmot,
vigydzok: meg ne iisse
tested ringdsdt durvdn
-a fogyd- hold eziistje.
Bogarak jénye villan,
hozzdd sietnek o0k is,
ho.pihe dlmod vdgydn
szdz bogdr félve oriz.

.Csillagok fénye rajtad,
te vagy a holdledny ma,
sietve hozzdad biijik

a cserje lanty maganya,
Judit, dimod ma oly szép
akdr magad, te kedves,
fejed felett most almod
hoszin galambja repdes.

Most érizem nyngalmad,
raavigydz hiis erecske,

a harmat arcod pirjdt -

a holdfénynél megesle,
Vigydz rdd: zsenge fiiszdll, .
cserje, bogydfa zoldje.
Aludj ma tiszta dlmot,
aludj Judit-Orékre . . .

TAKACS ISTVAN
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an r
Sziiletésnap
L
Hanyt szemmel beleasitott a reggelbe. Szitk résnyire engedte csak
kinyilni szemét. _
Kint siitott a nap. Ujra os°zepreselte a szemhéjat s konnyeset
asitott.
A kozeli konyhéb‘él edéﬂyzérgés .zaja hallatszott, s a gaz hal.
kan fujo hangja, ahogy er6vel a kis réseken kidramlott, langga.
_Beledorzsolt oklével ~szemébe, lustan folytottat nybgtjt't meg-
nytujtozott.
Az agy fahangon reccsent meg alatta. Erre jott be a kiinn szdszmo-

‘tblc'i Odalepett hozza. Nem nyitotta ki a szemét. Oszintén érezte: unja
latni azt, aki most f61& hajol. ’

— Duduska, Duduskam!... — szolongaltta az. Erezte kezét ar-
can. Simogatta. .
— Kicsikém, ma van a szuletesnapod — szdlalt meg ijra.

. Felnyitotta a szemét. Anyja mosolyogva nézett ra; az 6sz haua[
keretezett arc savos tekintete rajta pihent. ’ )

. — Sgzervusz mama — mosoly igyekezeit 6ra is a szdval. — Igen,
ma van?, .. — Folilt a fekhelyén, — Hanyadik? Otvenedik! Ugy-e, 2z
otvenedik? . )

Nézett a szavak utan, kicsit rettenve, ijedten, mint a gyerek a gyi-
rlizé mélyvizre, ha beleejt valamit... valamit, amire nagyon kellett volna
vigyazni, Mar nem is gyiiriizik, sima ¢és emelctelen a felszin. De alatta
van! Igen, ott alatia van! .

Pillanat. Elveszejts, tudatalatti ¢és kiméletlen. Mered a szem T4
és benne. Ezek a piilanatok azok, amikor lelkek megszoknek, vagy mély-
vizekbe ugranak. *

II.

Oszlopok, hosszii szamoszlopok.. Végeérhetetlenek. Reggel nyolc-
tol este hatig, csak ezek. Semmi, soha semmi mas és hétf6tél szombatig.
Vasarnap? Otihon és anya, ebéd és karonfogott séta délutan a koraton,
a kis utcakon a Kapucinus-templomig, néha, deres &szokon, a temetd.

Kemény keretek. Ki akarta?

Nem tett semmit. Nincs vad, mert biztos volt ez, mint a *bolcsé
és puha, Veretlen leskédésre jo. De ma reggel klmeletlmul érezte: valaml
elcsusszant, valaminek nem volt részese.

— Nyolc, tiz, tizenhat, hisz... — mormogta a nagy arkuspapir
folé gornyedten. Megrekedt a szémok felett suliané irdénja a negyedik
szam felett. Nem ment tovabb. Maga is nézett a hatjegyli szam utolsdjara.
— Husz, hilsz... — ejtet‘re ki sz&jan ketszer még s a tobbi nem tevédott
hozza, nemr lett tobb

Kinyitotta osszefocrott u;]alt Kle]tette kezebol a ceruzat s az
koppanva esett le. Folemelte fejét. Mi tortént? o :
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A négylaba kezelGasztal, a sziirkésfekete befiistolt falak, a cserép-
kalyha, a polcok, oit oldalf, tele porral, iratokkal, amik mar senkit sem
érdekeinek, mégis keziikbe veszik néha, hogy =zsiros és kormos lesz
t6liikk a fenyér. '

Hogy is hivjak? — toprengett. Nézett az atelleni asztalnal ul6 fér.
fire. — Ki ez? — Teljesen dermedt,.idegen lett minden koriilotte.

— Kisasszony, kisasszony kérem... — hallotta maga mellett. Az
altiszt allt, kezében virdggal, aranyozott fonott kosarban sokszinii virag-
gal, meg egy rozsaszin szalagh dobozzal, Letette.

— Fonfrél kiildik a kisasszonynak. — Aztan elment. -

Kisasszony? Hm, 6tven év és klsasszony Osszeszoritotta szajat
. hogy ne kialtson.

Jotlek. Az a szembeni férfi is, fekete hulldmos hajjal. — A Jend
— most eszébe jutott a neve,

Szorongattak a kezét,"a ndk megcsOkoltik s mindebben részt vett
8, a gyiirli kdzepén ail6, ott, mégis tavolian nézve, akir a mozgoképet a
vasznon. Sotétben, hatul, egy moziban, es6szagi para €és szoros emberi
testek melege kozdtt.

Aztan ajra a szamoszlop, kezében irénnal, f6liilrél lassan egyen-
letes siklassal le-lefelé a legkisebb jegyeknél:

— Nyole, tiz, tizenhat, hisz... — mormolta, mint a gatnal a
konnyii hullam. Megtorik. ‘Newm, hiaba nem tudja tovabb,

Leteszi, most leteszi csendesen a ceruzat. Néz ki a szennyes ab-
lakon. Mogotte felmorajlik a szamologép. A kocsi ugrott — tudja, —
a billentyitk zajat hallja s a kocsi mégegyszer hangosan siklik, fémeset
dong, megall. Sok apré hang utdna — most tisztdz — gondolja. Aztan
ujra csend.

Kopar faagak, nedvitl fényesek, Latja. Az eget .is latja: sziirke.
Esett. A reggeli nap utdn beborult és esetf. Keveset, olyan koraészosen.
Paras, nedves kilnn minden s ide is behallani: az autdk tocsat frocskol-
nek kinn, mikor elzlignak.

Hisz, hisz — az alapja mindennek ez, Miért nem megy tovabb,
ahogy egyszer... s utdna annyiszor tovabb ment?

° Huasz éves volt. Ezérty Fiatal volt apus is. Negyvenegy, vagy tobb?
Hany éve?... sok, nagyon sok. '

Az apus. Igen, apus meghalt, akkor. O is itt dolgozott, itt ebben
a hivatalban. O utana keriilt ide, konyoriiletbsl vették fel, hogy éhen ne
pusztuljon az annyjaval. ) 4

Igen, ez a hivatal ilyen patriarchalis, ilyen egyszeriien joszivii.
Utddok " iilnek a helyekre, nem éppen ugyan oda, Ilejebb természetesen,
amilyet megérdemelnek. Kegy és vegkielégites, hala ¢s beliil csomozodo,
enyhe undor.

II.

A hatalmas kosarii viragot, a rozsaszin szalagi bonbonos doboz-
zal egyiitt a kisasztalra tette, a fagydngyds, fiiggds allolampa s egy
konyv mellé. ' -

~— Oh, 6h gyermekem — s letette az Gregasszony a parolgd talat az
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asztalra, a wvékony piroscsikos konyharuhara.” Aztan odament az ajan-
dekhoz. ) o . :
— Latod mégis csak... — mondta elligyulva, aztin keményeb-
ben, érdeklédve — a lanyok vették?... nahat igazan kedvesek. Hivd
meg Sket!
: Felbontotta a szalagos dobozt. Motozott az apré csokoladék ko-
zott. A szajaba tett, meg a zsebébe nehanyat. A tobbit szettologatta
ami még benne maradt.

Evett, ahogy a munkajat végezte, megszabott id6ben s megszo-
kottan. Simitast érzett a hatan s egy szaj melegét koponyabGrén, a ha-
jan at. Nyelt er6sen, hangosat gurgott az étel nyeldeki6jén. Belevagott
az éles késsel a hiisba, hirtelen, rovid kis mozdulattal s rahajolt a
tanyérra, egészen folé. A szdjaba tett falat egybe ment le a torkan ra-
gatlan csomoban. Nyelte, gy6trén, kiméletlentil:

Hallotta anyjat kimenni a szobabol s kinn dudoraszni; most vizet
enged a csapbol s dudoraszik, ziimmég hatkan. ’ .

— Nem, nem... — formalta szaja ki, csak ©onmaganak érthetben
s reszketett.

Kapkodo mozdulatokkal szedte magéara kopenyét, kalapjat. Menés
kozben koszont oda, becsapta az ajtét. Végre kiinn, A 1épcsékon le...

— Ne felejtsd, ne felejtsd a lanyokat ma .estére! — hallotta mar
egy emelettel lejebb a mama hangijat élesen utana kidltani s a végén va-
lami kuccand vidamsag vegyiilt belé. .

Ujra csapddott fennt az ajto.

Kint nedvesen fénylett a jarda, a hiivés pdras lég nem engedte
felszaradni. Most érezte az-arcan, egész enyhén, ritkan szemerkél is.

Odatartotta pirult tiizes arcit a lathatatlanul hulld cseppecskék-
nek. Lazat, forro testén toluld hullamokat érzett végigaramlani. Hulla-

mok, hullamok... s veliik menni, tovabb suhanni tudott volna. Lehunyta
szemét, igy lepett néhanyat.
— Nem birom..., — kmyxtotta tagra a szemét, megallt s nem

tudta, hallotta-e, vagy mondta a szavakat.

A hivatal iranyaba vezetd trol letért, a korat felé ment. Mesz-
szir6l megnézte a barna tobbemeletii épiiletet, a tér kopar fain at, —
Gyiilolom! — ez élt benne s arcan, az Osszehiizott szemekben.

Belevegyiilt a koriiti jarda széles forgatagdba. EsOképenyes fér-
fiak siettek mellette el és nyiitt, felhajtottnyaki kabatban kis taskaval
honuk alatt a nék.

A kirakatok beliilr6l csillogtak, a korai homalyban, iivegjiikén lassit
1é csurgott. Siirlibbé valt a csepegés. Autok surrantak el az ut kozepén,
nedvesen, csﬂlogo zomanccal.

Villamosra szallt, megallt a feljaré mellett a perronon. ElSrehaj-
lott, kidugta fejét a kocsik szelébe. Nem tudta, hova, merre megy, csak
ment, vitette magat céltalanul. Megtelitédstt a kocsx a perron, Szorosam
nekmyomtak a vizszintes, sima rézfogoknak, a kocsn oldalanak, Ruhabol,
es6t61 nedves ruhabol gdzos, hanytaté szaggal telt meg a hely.

Egyszerre combjahoz simulé tenyeret érzett, kopenyen, ruhan ke-
resztill. Erezte az idegen tenyeret, az ismeretlent, ahogy cstuszik rajta,
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a testén, ebben az egymasba préselt tbmegben; bizalmasan s forrén
tapadt hozza

Rettenve, bénan allt. Mozdulni sem birt €bben az’ él§ emberpres-
ben. Tag szemmel nézett ki az ilivegen at, a mellettitk el-eltiing bolttab-
lakat, kocsikat nem latta, semmit nem latott csak a kezet érezte, A ha.
talmas, soha nem tapa'sztalt érzés gy rohant ra, mint vadaliat a prédara.
Nekifeszitette testét a perron oldalanak, meghajolt, hogy megszabaduljon
az érintést6l. Az még kozelebb kiszott ra s jobban olelte, Test lapult ra,

hatara, koré, az idegen kar szorosan fogta, Olelte. Forditani akarta a’
fejét, szolni hangosan, kiméletleniil, de szajan c¢sak torz, furcsa hang’

csuklott ki. Lehajtotta fejét, elernyedt, valami fofr¢ terit6t érzett magan.
A villamos, sineib8l szétfrocskolé vizsugar kozott, zajosan, cso-
rompdlve robogott.

Iv. -

Hanyatt fekiidt az agyon, nyitott szemmel s nem tudta, hol van.
Kdba alombd] ébredt. Nézett a homalyba. Most vette csak eészre a - kiviil-
161 pillanatonként ‘bevillano €les fényt, ami megvilagitotta a targyakat.
Utana ujra homaiyba tiint mind. S Gjra villant.

Neonfény! Valahonnan, de honnan s hol vagyok? — Felelemmel
* . tAg .szemmel, meredten nézett koriil. Ismeretien volt mindaz, ami itt ko-
rillvette. o . ' . .

Most ebben a pillanatban hallotta meg a fujtatd, szuszogd hor-
tyogast. Az ujra bevillané fényben oldalt mellette meglatta a masik agyat
is s benne a férfit, a -legelsdt, ahogy féloldait hevert, parnaba mélyiilt
“fejjel, beesett szemgolyoval, Szaja tatottan, a bevillano fényben feketén
iiregesedett.

S felgyalt benne az est, ami tortént; mindenre tisztan emlékezett
mar. A villamosban arra a kényszerii Olelésre, majd az elhagyott kisut-
cakon at, mikor a férfi kovette s a mogotte kopogd léptekre. Aztan ahogy
beszélt, 'suttogott a fiilébe, nem is tudja mit, mert nem volt fontos az s
nem volt fontos az sem, ki volt... Nem latott, nem latott mast, semmit
se latott, csak magat... Beliil, benne valami tortént, valami feszes bu.
rok ~szé&ttort, ami -olyan volt, mint a regula az intézetben valamikor.:.
Most széttordtt és kilépett beldle 6! Igen, 6, a harminc éven at, a hisz
evtol " otvenig meghamisitott, elvesztegetett, bebéklydzoit énje! Kile-
pett bel6le, abbdl, ami elzarta valahogy eddig, titokzatosan és kiméiet.
Tenill s most egyszerre olyan forrd lett koriilstte minden. lzzott, még a
birtone roncsolt dalabjal is. Vakitott s nem latott, nem lathatott mast
t6le,

Futni, rohanni, szaguldani sze.retett volna ezzel a forrd izzassal...
a kisutcdk s a széles -itak kandi szeme el8l, hogy ne lassak azt, ami
benne él, arcara kiiil s villog szemeiben. Erezte pardzs.az arca is, s a
kisutcak suket csendje rémiilettel dobbent belé.

Aztan a hely. ‘A kupac folé kinyilo iiveges eresszel, rajta” a le-
kopott, de .még olvashato betukkel a szallo neve. A Sunyl lapos plllan-
tasi.szobaasszony. . .. .-

A folyoson, m1kor jottek a szoba feté, a falnak’ dolt mert elszédiilt,

N
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igen, furcsan kerengeni kezdett vele minden, mintha berugott volna. S
egyszerre Ugy eéfezte, nem. lehet, nem bir tovabbmenni. Meg kell for.
dulnia, vissza kell menni. Nem mehet, oda nem mehet be, Akkor djra
suttogott a férfi neki és nem is latta 6t, most sem emlékezik milyen’
volt. Nem, nem, pontosan nem tudna megmondani, ‘akkor ‘milyen volt.
Csak most latta meg €l6szdr, a neonfény villanisanal, .

Feleini is akart neki akkor a suttogdsra, hangosan, metszdn,
de nem tudta mit mondjon nem tudta, mire feleljen. A félelem meg-
némitotta. '

Szédiilt és bevezette a férfi oda, abba a szobaba, karonfogva.
Aztan rahullott minden. Erezte a férfi iigyetlen, reszketé kezét. Az izzd
szavakat: gyonyori vagy, gydnyorii vagy...

E pillanatban -megmozdult és hirtelen feliilt. Sok éles aprd fajast
érzett magan, tiiszurdsokként. Szisszent s bekapta foga kozé also ajkat.

Hidegen nézett a homalyba, az arnyak kozott kirajzolodd tar-
gyakra, figyelte testét, a lassan enyhiil§ tiiszarasos fajast s nem értette
a korabbi lazat. -

A sziik szoba meredd egyenes falai a fenyben lila, plros €s szurke
a homalyban fekete... ez a hely, ez az idegen ember.

El kell menni, el kell menni, most, azonnal — ezt érezte, mert
megfullad itt.

Lopva, lassan csuszott le az agyrol. Mmden mozdulatara ujra fajt
a teste, ujra érezte azokat az apro tiiszurasokat. Osszeharapott szajjal
szedte magara holmijat. Az ajtot hangtalan nyitotta meg. Végig a folyo.
s6n labiijjhegyen ment le. A portasfiilkébd! egyensapkas férfi dugta ki
fejét s megnézte szards tekintettel, gunyosan.

Feltiirt képenygallérral lépett ki az utcara. El6bb gyorsakat 1é.
pett, majd fuini kezdett, aztan kifulladt s dobogo szivvel egy falnak diilt,
Nem tudta, mennyi lehet az id6. Az utca néptelen s jozanitdo hideg volt.
Az ntkovek fénylettek még az es6tdl, a szél néha végig fujt rajta hir-
telen, gyors rohammal, ’mecrl-obé]ta a ﬁigg(’ilémpékat s hiivosen simjtott
végig arcan.

Hova men]en? Az otthon {igy volt mogotte messze, alig felremlon
mintegy régen latott, elmeriilt, idegen vildg. Nem is jutott eszébe, hogy
oda is mehetne.

Megindult az -utcdkon, a gorcsoskovii jardan. Latta az éj fém.
hitvosségii fényeit, érezte a testének nyomuld fagyos szelet. Mint a szenv
telen, metsz6 gondolat, ugy -lett az éjjel, a széllel, a dolgekkal eggye.

Sose latta ilyen pdrén a varost s azt, amiben élt.

— Anya... — hangOSan mondta ezt bele a fekete sotétbe; nyuj-
tottan és e’rdesen

Megallt s éberen figyelt a sz6 utan. .

Tudta, felelnie kell, valaszolnia kell erre a szora valakinek, csak
figyelnie kell erfsen és hosszan Biztosnak érezte magat, mert feloldo.
dott valami benne s annak most hatalma van. Csak szolni kell, bele.
kialtani az.éjbe, ebbe a szenvtelen éjbe a szavakat, tagoltan és kiilon-
kiilon, aztan. figyelni. . : - ;

Latta _és_latta! . Irgalmatlanul, élesen, ahcgy. a. bombonos. doboz-
ban turkalt, s eldugott beléle; mintha a harminc évét habzsolta volna
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el ezzel a mozdulattdl, Kemény elGreugré vénasszony-allal, behorpadt
rancos ajakkal, falankan és Onzén.

Harminc év! Istenem, harminc év. S ezalatt agy allt elStte az
anyja, mint egy irgalmatian fal, mely mogott nem tudni mi van.

Es mar elindult d4jra faradtan, teherrel,

Par perc milva a folyohoz ért. Letért az alsérakpartra s leiilt az
egyik betonpillérre, Labatol lefelé lépcs6k vezettek a vizbe, az ¢&jtol
szurokfekete vizbe.

Mit tett s miért tette vele s velilk ezt a mama, ez az idegen asz-
szony — most igy tudott csak ragondolni. Idegen volt s gyiilolte &Sket,
6t és apust. Nem kirobbano szenvedéllyel, de lassu eltokéltséggel. Mi
volt s ki volt ez a két ember, akiknek roncsolt élete ma ilyen metszo
élesen megmutatkozik?

Apus... apus! — sugta maga elé.

Elevenedve rajzolodott elé szikar magas alakja, csontos arca,
ahogy otthon O©rokké az asztal folé gornyedten dolgozott, vagy . ahogy
bejott, az ajtét becsukva s félszegen megallt, Mindig agy jott, mint egy
tavoli rokon, aki rosszkor érkezett. Mereven, zavartan, oldhatatlan fesziilt-
ségben. Oh, hanyszor futott igy elé akkor, atolelve, szerette volna ilyenkor
mondani neki, hangosan, biztaton: apus, engedjetek el engem.

S miért volt az az eszelSs féltés és aggalyos szigor benne?

Ma délutan biztosan tudta, érezte: apus megszokott, El innen és
az életbsl. Mikor délutdn a lépcsdkon lefelé ment, mélyen benne is szan.
dék maradt: megy 6 .is el, akar hova, ahogy apus.

Ma merte ezt igy el6szor. Lehullott rdla a kényszer, amit rafont
az Otven év s az Oregasszony savos, szigori tekintete. Oh, a simitasai,
hogy féit t6lilk, kés6bb csak borzongott, ha érezte. Hideg volt az és
nyirkos. | . .

Ma merte; s mi hozta ezt?

A kérdés koriilfogta, mint a’ sotét.

Talan a kin, a vagy, a szeretet, a szerelem néikiili élet miatt? Az

" az eltikkadt életiz, amivé elszaritott korulotte mindent 6, a mama? Ma
megtelitodott s szétfesziilt, széttort mindent, ami fogva ’nartoua?
A férfire gondolt, Az elsgre, A rozoga, magas hazra s mar nem
banta. . 4 - :
Felugrott iiltébdl, Osszehnzott szemmel nézve el a viz folott. Most
olyan volt az arca, mmt apjaé egy régi fiatalkori fenykepen ahol nappat
'szemben, kemény, oOsszeszoritott szajjal allt.

Tlsz’tan ¢rthetGen hallotta, de halkan s tavolrol: ,...késébb vég-
lég elmentem innen. Nem bicstiztam senkitél. Itt csak a haldokidk
bicsuznak s csak halottat bicsiztatnak. Aki €16 innen elmegy, az nem
keriilhet 6rvénybe. Csak nem szabad elblicsiizni.,”

== "Apus; -apus ~— felelte s —~mimt megbiivélt allat- a tﬁzfényben,
_elindult a lépcsén le. ’

*

Mar nem is gyuruZIk sima és érdektelen a felszin. A v11ag egy

pillanatig esetten, néman hevert, Hangtalan vart valamire.
© A partszegélyen a fak agai halkan megmozdultak, egy levél meg-
zorrent s lehullt. A folyd is csobbant: hajnalodott.

Gombksts Laszlé



33

Tiindér

Hiis hegyek angyala! lebegve ropiilsz az iddben,
homlokodon hajadat lengeti lassan a szél,
felhdk usznak alattad, a fdk suhogdsa, a lombok
bdnata sir, madarak szdrnya alatt ver a sziv,
hol vagy tdvolodo! tovatiinsz a szelekben qz égbolt
lankds tdjain dt nyugtalanul menekiilsz,
csillagot ontanak ujjaid, ajkadon alszik az dlom
s 20ld szemed drnyaiban kidlik a fdtyolos ég. .. .
Vonj a szivedre, szeress! tiindér vagy: dlelj, de haldlra,
nézd, mdr fénylik a szdm, engem is elkap a szél,
gyilkolt eddig minden, a semmi legyen szeretém mdr,
lomb legyek én, fuvalom, viz, — a folyam gyonydrii,
hab legyek én, tdmadva, enyészve Orékkon Orékké,
tiiz legyek én, lobogé, — nem szerets: szerelem,
az leszek én, aki van, — nem a volt s nem a lesz, nem a mild
€s nem az dllando, — nem, Nem az egy: csak a mds,
csok leszek én, nem az ajk, — nem a test, csak a mdmor: a lélek —
szél, zivatar, zuhands — légy te meder: patakod,
légy te nap, éj leszek én, te virdg, legyek én a te félded,
hattyi, én a tavad, konny: q szemed leszek én ...
ldtod-e: sirlak, esengve csak egyre te hullsz a szemembdl,
és te csak engem sirsz konnyed orék tiikérén,

RONAY GYORGY
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1944,

Poffeteg Hold

Mint vords léggomb,

oly puifadt, kerek volt;

kidiilledt, véres szemként o
jott fol akkor a Hold.

Fdradt harcosok mind a Holdat lesték,
amint vonszolta, vonta

poffeteg, fdradt testét,

s véresre festve az 'estétv

naponta hordott millio

gyllkot S doghala’t halomba!

Mi benultan lapultunk sarou,
gazddtlan partokon,

s a réten dt ,
remegve lengett az iszony.
Mert ldttuk a félelem
lobogé iistokét,

" s vad kozony szdllt belénk,

S @ napra vak sotét,

" Robband akndk kézt,.

tengernyi kin kizoétt
vérrel mosdott a Hold,
s jajjal toriilkozott ..

Mi bénultan lapultunk saro

gazddtlan partokon,

cSak lélek élt

mdr benniink s az iszony,

mert harcunkban nem ldittunk semmi cdlt.

SERES JOZSEF
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Z E N E

3

Uj operai horizont

If.

Lattuk, hogy egy miialkotds alapélimgnyénck, a koltdi vizidnak kozvetitése -
annal egyszeriibb, minél kozvetlenebb, rovidebb és gattalanabb dton jut el az
alkotétol a miiélvezdig. Vagyis az abélés intenzitdsa forditott ardnyban all a koz-
beiktatott interpretatorok szimaval, Az operai miifcrma els§ kbvetelménye tehit,
hogy a mifivészi irdnyitok szamat a minimalisra cspkkentsiik. Az idedlis végeel
czek szerint: egy interpretdtor kezébe helyezni az akusztikai és az optikai meg--
jelenités irdnyitdsat. Fz az interpretitor pedig csak muzsikus lchet, mert a
zenébe adgyazott szavak egyiittes drdmai tartalma csupdn igaz miivész-muzsi--
kusban reinkarnilédik olyan erével, hogy intenziv atélés ititjan magasabbrendii
szintézisbe foglalhassa a miifaj sokfelé dgazg elemeit. Csupédn szinpadi és driamai
¢rzékkel birg muzsikusbdl valhatik idedlis. operaintervretitor.

! Elsésorban tehat karmesterré kell képeznie magit ennek a muzsikuspak.
Zenekarokndl, joperahizaknal eltoltott hosszn évek munkaja sziikséges, amig
t6lényes vezénylé-technikaja kialakul, amig a hangszerek és az énekhang techni-
kajat, lehetdségeit, hatoképességeit szuverén modon elsajatitja. Ezutdn kell élete
legnagyobb aldozatit hoznia. Mert ahelyett, hogy kilépne a nyilvinossig elé é<
mint karmester idearatnd a hosszi évek munkdjinak .gzyiimolesét, aszkétikus
lemondassal tjabb hosszii évekre el kell zirkdznia. elmeriilnie 0j tanulméanyokba

Mindenekel6tt az emberi. test mozgdsit kell megfigyelnie, elmélyednie
a mozdulatok, gesztusok kifejezésében. Fgy-cgy gesztus milyen belsg éimény-
tiek, érzésnek a lathaté megnyilvanulisa, milyen lelki visszahatast kelt a szem-:
1€16ben egy-egy kézmozdulat, vagy pl. a fejnek egy bizonyos madon valg elfor-
«fldgsa? Sokat tanulhat a nagy filmszinészektél, akiknek miivészete jorészben

a kifejezd, egyszerii gesztusok szuggeszliv-hatéerején alapul. Nevelnie kell 6rma-

" gat arra, hogy finom, szubtilis. érzéshullamzisokat spontdn, pusztin a gesztusok
crejével fejezzen ki. Tanulmdnyoznia kell a test mozgdsanak kiilonds, sokszor
megmagyarazhatatlan titkait. Hogyan lehetséges az, hogy pl. a test allandd
mozgédssal is a végtelen nyugalom érzését keltheti, mig.viszont egy mozdulat-
lannd mereviilt test felzaklathatia a nézét, a nyugtalansig és izgalom érzését
keltve benne? A tancosok miivészetének 6si, misztikus titkaiba kell behatolnia.
cgészen a primitiv népek mozgds-élményéig, ahol az anyag még nem pyer
miivészi format, ahol az élmény, az extizis maradéktalanul 1ényegiil 4t mozgassi.

. Ezutian toviabbi tanulmanyok kovetkeznek: a szinek és formak wvilaga.
Erzéki viligunk dominalé eleme a szin. Amerre ngziink, szinek vesznek &oriil,
szinekre emléksziink, szinbenyomisok keltenek benniink derfis, vagy lehango'é
trzéseket, Napfényhen ragyogé szinek feliokozzak életérzésinket, dlmos sziirke-.
ség ellankasztja erénket, mélabls, borongg hangulatot ébreszt. QOscar Wilde,.
akinek palettajan a szavak keveredneck csodalatos szinekké, biborszin vagyakrél.
#s mélykék titkokrol beszél. Szinek, mindeniiit szinek! Erzéseknek, érzelmeknek,-
mdulatoknak, vagyaknak mind-mind van szinbeli kivetitésiik. Természeti erdk .
miikédnek itt, torvényszeriiségek, Fzeket a tdrvényszeriiségeket kell az inter-
pretatornak kutatnia, felhasznaldsukat, gyakorlati alkalmazisukat megtanulnia.
Nemcsak a szinek, a formdk és vonalak is keltenek bizonyosfoki visszahatast.
Nem oly élénkek és intenzivek, mint a szinbenyomasok, de a hatasuk kétségkiviil
lemérhets. Mar maga a vonalrajz_szimmetrijja, vagy -szabilytalansiga- nyuga-

- lom, vagy zavar érzését kelti, de ezen tilmenden finomabb lelki reakciok kival- - -
14sara is alkalmasak a formak és vonalak kifejezései.
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Mind e titkoknak birtokdban el6léphet az interpretdtor elvnnultca:rébél,
nagabizdan, ereJenek ontudatos biztonsagaval, kezében a fegyverckkel, ame-
Iyekkel, mint egy (j miivészi élmény mdgusa, meg fogja hoditani a tomegeket

Az interpretator elsé feladata a kivalasztott miiben elmélyiilni, felidézni
a_dramaij vizi6ét, njradlni azokat az érzéseket ¢és indulatokat, amelyck a kompo-
mStat flitotték, amikor a szoveg szavakbol formalt emberébe zenéjével liiktetn
és lobogo eletet lehellt. Az alkoté a sziveg szavai mogoit atélte a cselekvd
emberek osztoneinek és indulatainak egymasrahatisat, Osszeiitkdzését és ezt
az élményét ontdtte muzsikdba, Az interpretatornak tehat ugyancsak a széveg
szavai mogé kell hatolnia, a cselekvg emberi indulatokig, Ebben mar segirséget
jelent a készenallo zene, amely — mint valami erdsitécsg a radiokésziilékben —
a szavakba mélyen 4gyazott, nehezen felderithets és néha csak finoman, alig
€szrevehet6en rezzend lelki hullamzasokai felerdsiti és elementéris erdvel hozza
4. muzsikus-interpretitor tudataba,

Ez a folyamat bizonyos mértékig hasonly az alkotoéhoz, tehat az inter-
pretator sem folyamodhat speku!ativ. analitikai modszerekhez, szabdlyokhoz.
A kozlomiivész is csak a miivészi alkotds atjat vilaszthatja, mely: megérzés,
intuici. Ez a tény egyuttal azt is magiban foglalia, hogy nrem kényszeritheti
mterpretaclolt egységes munkametédus, sablénok keretébe, hanem miinden egycs
-mii 1j, még soha meg nem oldott problemat kell, hogy nyujtson, sziiz terulefet,
myelynek felkutatisaban ¢és megismerésében nem lehet més vezetdje €s irdnyi-
tdja, mint a mivészi izlés, belalas és intuicio,

A kovetkezd feladat az 4télt élmény-tartalmat kivetiteni és mmt fiziologias
finpulzust tovabbitani a milélvez6hdz, aki azt fiziologiai visszahatds formajiban
(tehat kizdrva minden gondolati elemn,t osztontol-ssztonig kapcsoldt utjan) éli
af. F kérdés egyik legnagycbb szakertole Tairoif, a szinpad és kodzonsée kap-
csolaténak elemzésénél elveti ugyan a ,.ph‘ysiologische Ansteckung** maddszerét,
de az operai miifaj, mely csupan akusztikai és optikai érzékszerveinken keresz-
tiil (tehat flzlologlal Uton, a gondolati elemek teljes. kikapcsolasival) fejti ki
hatasit, a felvevs élmény-regiszterének megfeleld hiirjait is fiziolagiai- alapon
kell rezonanciaba hoznia. ,

Az interpretatornak tehat a benne djraéledt élmény-anyagot ilyen fiziold-
giai impulzusokka kell Atalakitania. El6szor a hanghatisi impulzusok kialakitdsa
.van soron: az ének és zene kifejezését, dinamikajat, felépitését formdilja meg.
Maijd az 0pt1ka1 impulzusok kovetkeznek: ugyanazoknak a dramai élményeknek
egyidejii mozgéis-, szin- és vonalbeli megjelenitését dolgozza ki.

Az interpretator elészér az énekesekkel kezdi meg az énekrészek megfor-
maldsat. Végig kell vezetnie ket is a belss. élmény formdbaalakuldsdnak
{tjan. Tehat elszor magit az élményt (6sztondket, érzelmeket, indulatokat)
Kell benniik felébresztenie és tudatossd tennie. Fcélbol a legkdzvetlenebb Atvitelt
modszerhez keli folyamodnia: a szavak, az éneckrészek szévegének érzelmeket
megjelenits, jelképes erejéhez. Az énekesekkel fel Kell épitenie az egész dramatj

. sz0vegben! lgy lesz tudatossi benniik az abrazolands ember, minden érzeimé-
vel, indulatival és lelki kapcsolataval a tob"n abrazolt emberhez. Addig kelt
ezt a munkat folytatnia, mig az indulatok és érzelmek egymasrahatisaban lan-
2016 erével élni kezd a drima az énekesek sziivegi megjelenitésében. Ekkor mas
minden :szereply olyan intenziv erfivel fogja érezni az abrazolandé ember
iellemparancsolta érzelmi hullimzasait, hogy az adott enekmelrxdla kifejezd-
érzéki erejével azokat maradéktalanul ]\IVCtlthetl

A zenekarral ugyanezt a munkamédszert kell kévetnie. Mlelott cgy jelenet
prébiit elkezdi, ismertetnie kell a3 muzsikusokkal a jelenet dramai tartalmat, az
érzelmeket, mdulatokat dmelyeket a meladikus vonalak, hangzis-szinek kife-
ieznek, Karmesten gyakorlatabar elsajatitott és kiprobalt médszereivel (ha a
mozdulatok .és akarat szuggesztibja nem elég, ismét a szavak megviligitd ere-
Lenek segitségéhez kell folyamodnia) kenyszerltse ki a zenekarbdl azt a kifeje-
z&si- intenzitast, amely a fiziolégiai impulzus legfels$ hatisfokanak eléréséhez
sziikséges.

Ezek utdn hatalmas hatoero van mar az interpretifor kezében: az ének
43 zenekar egységes megielenitésében elementdris ergvel arad az akusztikai
- impulzus a hallgaté feléy
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Most az optikai impulzus megformiliasa kovetkezik, kezdve g -gesztusok
£s mozgisok megkompondlasan. Itt megint ugyanaz a munkamodszer, mint
cddig: az interpretatornak a benne €16 drimai, érzelmi tartalom gesztusbeli meg-
jelenitését kell megmutatnia, atéreztetnie az énekesekkel. Meg kell taldlnia a
Jellem, érzclem és indulat, egyszéval egy sokrétii lelkikép gesztus- és moz-
gésba iiltetett jelképét és az énekes, aki most mar nem szdlamot énekel, hanem
indulatokat, érzéseket szolaltat meg, ¢rommel érzi, hogy egy €izelem spontiu
kitdrg gesztusdval megtaldlt egységes hang-mozgisbeli megjelenitése milyen
Lelss felszabadultsiggal tolti el és ez mennyire megkdnnyiti az intonaciot is.
A maj operaclfadisoknal az énekesek kifejezéstelen, semmitmonds kényszer-
gesztusai, vagy esetleg az €nekkel egyenesen ellentétes kifejezésii mozdulatai
dntudatlan belsg gatlast képeznek és sok esetben okozdi a rossz hangvételnek,
intondcidnak is.

Az interpretitor tehat gondosan vilassza meg és rogzitse az énekes tuda-
1aba a kivant gesztust, vigydzva, hogy az énekes csak ezt a gesztust és semmi-
Iyen mast ne alkalmazzon, Egy oda nem ill§ gesztus nemssak csokkenti az egy-

wdejii akuszt’ikai impulzus erejét is, hanem — mint esetleg m4s tartalmi kifeje-
zésnek jelképe —. mis érzelmi hirok rezonancidjit inditja meg a szemlélGben

és igy "az akusztikai impulzust kozombésitheti. Az interpretator ezek szerint
valamennyi, akar a legkisebb gesztust is fixirozza le, pantomimszeriien. Persze
gondja legyen rd, hogy a gesztusok természetesen és harmoénikusan kapcsolod-
janak egymasba, kivéve az eseteket, ahol a driamai kifejezés tort, szaggatott
gesztusokat sugall. . -

Ami az egész alak megmozdulisat illeti, gondolnia kell arra, hogy ez
a mozgas-dinamikidnak mar egy intenzivebb foka, mely gondos elgkészitést &s
fokozéist kivan, (Mint ahogy a zeneinterpreticidban sem lehet a forfe alapdina-
mika, .mert ebben az esetben a fokozasok . fél-skalaja 41l csak rendelkezésre
forte-t3] fortissimo-ig, kimaradvan a fokozisi lehet6ségek pianissimo-tol forte-
ig.) Mozgas-dinamikéban a gesztus a pianissimo és piano, az egész alak meg-
mozdulisa mar forte! :

A tomegek mozgatisarél szolva, a dramai megjelenités alapelveit abban
az értelemben kell alkalmazni, hogy a tomegek indulatok egységes megjelenitoi
legyenek, tehat az egyéni mozgasok-egységes kifejezésére kell torekedni. All ez
az elv akkor is, amikor pl. kavargd, kaotikus kifejezés érzékeltetésére a tomeget
felbontjuk egyének sokasidgdra., Itt az egyéni mozgis-megoldasokat figy kell
megvalasztani, hogy a minél valtozatosabb egyéni mozgas-impressziok egyiit-
véve a kavargis optikai impulzusat adjak. - ‘

Végiil az optikai impulzus leghatékonyabb momentumdaval, a szinek- és
vonalakkal kell foglalkoznia az interpretatornak. (Dekoricid, vilagitds, kosztiim.)

. A szinpad torténetében a kiilonbyzs dekoricigs stilusok és megoldasi-
elveknek 4altalaban két ishibiajuk volt: 1. oncélian képszeriiek voltak, azaz a
nézé figyelmét képhatasukkal tilsdgosan lekototték. 2, Akdr minden részleteé-
ben aprolékosan abrazolva, akar stilizAltan leegyszeriisitve, a szinhelyetf, vagy
annak hangulatit éreztették, . .

' Operainterpreticionk eddig kifejtett alapelvei magukban foglaljdk, hogy
ezek a hibak itt gyokerestd] kikiisziobolendgk., A dekoracid, vilagitis, kosztim
csak része az egységes optikai impulzusnak, melynek- nélkiiloznie kell minden
dncélisagot s kizdrglag a dramaj tartalom optikai megjelenitése lehet. Tehat
a dekoratiy elemek sem adhatnak mast, mint — Tairoif meghatdrozasat alkal-
mazva — szcenikai atmoszférdt, vagyis nem a szinhely, hanem a dramai tdrté-
nés hangulatat kell felébresztenick. A kozonségaek ga fiziologiai impulzusok
alapjan nem Ildtnia, hanem dtélnie kell a dramat. ] ) b

A torténés szinhelyébd] és a napszakbol, amikor a drima lezajlik, az esetek
legtobbjében Ugyszélvan semmit se kell érzékeltetniink. Mert ha a dramaj tar-
talom pl.: a f6host végzetes, érzéki fellobbanisa egyik percrdl a méasikra eltavo-
litia az &t szeretd tiszta, sziizi ldnytol, (Carmen) teljesen kiozombés, hogy ez szo-
baban, vagy szabadban, hajnalban, vagy délutan torténik-e. :

“t A szineknek, vonalaknak és fényeknek ezt a lelki dtvaltozast kell kifejez-
niok, Természetesen nem azaltal, hogy ©Osszedllnak valami képszerii csodava.
Ellenkezoleg! A vonalak és szinéknek 6nills . életre kell ébrednidk, bizarr for-
mak jelennek meg a szinpadon, melyeknek sem naturilis, sem tdrtgneti értelmiik
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nincs, s csupan a maguk eredeti, egyéni optikai hatéerejével valtidk ki a kivant
visszahatast, De még ezek a szinek, vonalak, fények sem lehetnek oncéluak (miric
korabbi példankban a festmény kiilss ,sz'mpompaja),_han_em aml,lényegesL az
a szinek, jfényvek gs vonalak kombinicidinak, v;éltoz‘és»ax'r-.ak drdmnai valdrie.
A zsenialis P. Aravantinos egy diszletmegoldasit idézem a szinek drimai €rté-
Xkelésének illusztralasara. A Parsifal 3-ik felvonisdban a ,Karireitagszauber®
jelenetben Parsifal hosszas bolyongdsok kozben keresi az itat Amfortashoz.
Az ifin ,reiner Tor* helytallva az élet kisértéseivel szemben, megszerzi a szent
landzsat, mely egyediil lobbanthatja fel Amfortas életének. kihunyo langiat.
INémasagot fogadva, sotéten, magabameriilten, vakon a vilag felé¢ réija az 1tat,
csak valami forrd, magasztos részvét hajtja Gt a Gral vara felé. Aravantinos
szinpadi képe a koratavaszi természet iriss, napiényes boldogsigianak hangu-
latat érzékelteti, a szinpad elérészét6l a hattérig ferdén felfelé lejts iide, zold
szinfi sikkal, mely a szinpad hatterének horizontilis kozépvonalanil egyesiil a
kép tobbi részét betolts ragyogd égszin-kékkel. A metszési vonal kozepén egy-
szerre — mintha dombtety mégiil tiinne fel - egy fckete lindzsahegy jelentk
meg, utina lassan egy fekete sisak, majd fokezatosan emelkedik ki a megielend
Parsifal végig feketében, Lassan jon eldre, lefel¢’a ferde zoldszinfi sikon. A ter-
mészet boldog ragyogdsit- érzékeltets iide szinek és a kozbiil kiemelkedd komoys
fekete alak ellentéte spontin, fiziologiai hatds ntjan valtja ki a nézdben a jelenet
dramai tartalmanak élményét, Fz a példa viligosan mutatja a dekoriciok kéo-
hatdsa helyett a dramai értékii szinek, fénvek és vonalak elvét.

Onként kovetkezik az elmondottakbol; hogy amint nemcsak a felvonis,
hanem egy jelenet folyaman is valtozik a dramat kifejezés, nemi allhatpak a
szinpadon huzamosabb ideig ugyanazon szin-, vonal- és iényimpuizusok, haneny
a dramai kifejezds valtozisai szerint a vonal- és szinhatasoknak allandéan vai-
tozniok kell. '

Szélnunk kell még a szinpad térbeosztasanak modjirsl is. A szinpadot
3 dimenzigs térnek kell felfognunk. Ezen a szinpadon a mozgis (igy a szinele-
mek, mint a testek mozgdsa) korlgtlan. Nem engedhets, hogy az énekest a szin-
pad alapsikjan kétdimenziés irdnyban vals mozgasra korlatozzak, hanem ugvan-
olyan lehetéséget kell adnunk a vertikdlis irdny® mozgasnak is, Eppen -a verti-
kalis iranya mozgasnak (mely a néz6tér minden pontjarél a legjobban kévet:

. hetd) jut nagy, dinamikus erd az optikai impulziisban. A szinpad vertikilis
tagozisa olyan optikail ritmus-hatast nyujt, mely az interpretdlandé mii belsd,
dramaj ritmusdnak megfelel, azaz hevesebb drdmaj kilengésekkel a vertikalis’
tagozids jobban kilengd vonal-ritmusanak kell cgyiitijarnia.

. Viégiil a jelmezekr§l szolva, azokat is bele lLell illeszteni az altaldnos

optikai impulzus er§tényezsi kiozé. A jelmez soha se torekedjék torténeti kor-
hilségre, hanem viseléje egyéniségének, uralkodd, jellegzetes vondsainak, indula-
tainak legyen kifejezéie, szinben és vonalban beleilleszkedve az egységes optikai
hatis miivészi szerkezetébe Ujszeri anyagok (iém, iiveg, cellofan, foszforesz-
k2lé6 anyagok) sok eredeti hatds lehetlségét rejtik magukban csak tigy, mint a
részben lemeztelenitett emberi test kifejezs, dramaj ereje. .
: Mindezeknek ‘intenziv megérzése €s alkalmazasa egy olyan hatalmas
erejii optikai impulzus lehetdségét adja az interpretator kezébe, mely egyesitve
az azonos élmény-alapbdl kiindul§ és azonos élmény-reakciot kivalty akusztikar
impulzussal, extatikus erejii mitvészi hatist hivatott kivdltani a kozonségbol!

ne

Befejezésiil még 'néhany gyakorlati meggondolast tartok szitkségesnck |
megemliteni.” - ' ’ : 9
“Nyilvanvalé, hogy egy fent vazolt elvek alapjin 4llé interpreticig nem .
fileszthety be mai jatékrendszerii Operahaz keretcibe, amely akar egész éven
at, akar csak par hénapon keresztiil minden este viltozs miisorral dolgozik. Egy
ilyen interpretaciy olyan hosszit elokészitést igényel, amilyent mai Operahaz .
nem bocsajthat egyetlen produkcié rendelkezésére. Fzért elképzelésem az, nogy
ilyén nagyigényii's a szokasoktél mer8ben cltérd operainterpretaci¢ csak kiilon .
szinhdzi produkcip keretében valésithaty meg. Valamezly nagyvaroshban Xiildn
erre a célra kibérelt szinh4zban keriilhet ilyen eléadis bemutatasra, erre a célra
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- psszevilogatott miivészszemélyzettel, ]egml\abb fiatal, opefaj rutinhan még el
nem romlott énekesekkel, kik hajlékonyak és fngekonydl\ a megkivint feladatok
idradhatatltan és lelkes vegreha]tasara egyéni sztir-becsvagyak nélkiil, pusztan
cgy kollektiv produkcig sikerét tartva szem clétt. Az interpretitor czekkel a
fiatal erdkkel hosszip honapokig késziti elg az eldddst, nem pihenve addig, mig
minden elképzelése maradéktalan megvaldsitist nem nyert., Az eldaddst azutin
sorozatban kell jatszani, miy érdeklédés mutatkozik, majd turné formijiban
a- sajat és idegen orszdgol\ varosaiban is bemutatm Két-harom ilyen eldadidssai
azutdn kontinensek kbzti, sét vilagkdrilli turnéra is lehet indulni, mint annak-
idején a meiningeni egyiittes, vagy késébb az orosz szinpadi stilyskisérletek rep-
rezentans produkcioi (Tairoff Miivészszinhaza, Meyurhold stb.), Amint az els6
produkcigkban az énekes- szemelyzet megismeri s megszokija ezt a munkaméd-
szert, a tovabbiakban mar 0Osszeszokott miivész-egyiittes 4ll az interpretdtor,
rende]kezesere, amellyel a tovabbi programm révidebb idg alatt megvalgsithato. .

Termeszetcsen nem nnndeo'yll\ opera interpretdldsdra alkalmasak ezek
a miivészi elvek, Csak a miifaj azon kimagasly remekei- johetnek szamitisba. -
amelyekben a komponista nem gncéli énekszerepeket irt, hanem lélekben azo-
nosulva a koltével, megtaldlja a szbveg mogotti drdmai elmeny zenei khfejeze--
sét és ilyenformdin a szoveg, zene és a szinpad hatdelemeinek egyuttes varizsa-
ban €li 4t a dramat. .

Wagner zenedramii mindemellett mégsem lesznek alkalmasak ilyen 1ird-
nyQ interpreticiora, mert az 6 ,,Gesammtkunstwerk® elképzelése tulsagosm a’
korabeli naturalista szinpadi irany fiiggvénye és a dramai tartalom nala ugy
akusztikai, mint optikai szempontbél a naturalisztikus szinpadj “stilus mngele-
nitési formalba lényegiilt at.

E tanulmianyban elmondott elmeletx tételekke] kapcsolatban kiilféldi opera-
karmesterl miikddésem folyamin tobbszor volt alkalmam gyakorlati kiproba-
lasukra is kisérletet tenni, amikor valamely Altalam zeneileg elgkészitett produk.
¢16nil — a rendezgvel evvetértve — egyes jelenetek szinpadi megjelenitését is
“magam irinyitottm, Az eléadas utan nagyon tanulsagos volt a kozdnség egyes
“tagjainak véleménye,.akik egyertelmuleg figy nyilatkoztak, hogy a szébanforga.
“jelenetek alatt egvebkent laza és konnycn megszakado kapcsolatuk a szml)addd.'
iiket
“yalami er$ allandéan és intenziven a s7mpa(11a 1rany1totta Ezek a beszamolok
meger{sitettek abban a mcgtryozodesemben, hogy a fenti elvek megalkuvis.
‘nélkiili keresztiilvitelével az operai miifdj igen bonyolult élmény-atviteli eseté-
ben is modunkban all a dramai tartalmat toretlen intenzitissal, lobogs erével
Atéreztetni a szemlélével.

Vc’:rac!i Lészié

zott volna meg krénikdjanil. Egy év-
ezreden 4t nagyijaban ugyanigy volt a
népzenével és a népdallal. Létezését ter-
mészetesnek, sét sziikségesnek tartottak,
mint akdr a fii zoldelését, de megvetet-
ték vagy legalabb is nem sokra becsiil-
ték. Ez elnyomott helyzethben mégis,
mint sily alatt a pdlma, csak nétt, fejls-
ditt, terebélyesiilt a zene, a dal, a nép-
lelek  gazdag televenyebo,l Fejlodott,

Barték és Kodaly®

A magyar népzene a legijabb iddkig
olyan volt, mint egy elvarazsolt tiindér-
klralvklsasszony Hamupipdke sorban
élt, ugy bant vele a sors, mint a go-
nosz mostoha, irigyen ¢és brutahsan zZi-
rodott el elotte  a boldogulis ttia .
Mindaz a formagazdagsig, melédiabé-
ség, ritmusviltozatossig, amji a magyar

népzenében évezredek -6ta felhalmozd-
dott, veszendsben volt, kallodasnak in-
dtﬂt Valamikor a kozepkon krénika-
ir6 megvetette a nép csacska meséit,
miket, ha feljegyez, nagyobb ériéket Or-

* Jinins 8-4n, a szegedl Dom-téren rendezett
Enek!d ifjasag hangversenyén elmondott bevezetd.

terebélyesiilt, egészséges, gyonys-
ri virdgokat termett, s mégis gyoke-
rére fejsze vettetett, pusztulas elgtt alkt,
A mult szizadban ’negmdulo tarsadalmi
erjedés, a varosiasodds folyamata le-
tomeitotta a népi élet eredeti szineit, o
népkoltészet elsl elszivta a napiényt és
a levegst. S minden szépsége, lelki gaz-
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dagsaga ellenére lassan-lassan hervadis-
nak indult az elvarazsolt, szomorQ sor-
si kirdlykisasszony, a magyar népzene.

Varazslatot csak varazslok tudnak
feloldani, migusok, kiknek vardzserejiik
van, van tehetségiik, van igézetes leikiik,
langelméjilkk. Fz a csoda tortént meg a
magyar népzenével, a magyar népdallal.
Szaz esztendo ota mar tobbé-kevésbbé
rendszeresen folyt a magyar népzene-
kincsek Osszegyiijtése és megmentése, A
gyiijték azonban e kincsekben csupdn ér-
dekes egzotikumot lattak, népies furcsa-
sagokat, melyek nem allithatok az embe-
ri lélek nagy zenei megnyilatkoz4sai
mellé, A népi dallamokat olybi vették,
mint a cifrasziirt, A cifrasziirben is gyo0-
nyorkodtek, diszitésének naiv eredetisé-
gét dicsérték, de mosolyogtik is, nem
tartottdk komoly. ruhadarabnak. A nép-
zenei motivumokat is dicsérték, de mo-
solyogtik is, azt vélvén, hogy azok
naivitdsan és primitivségén mar tilha-
ladt az idé.

Ezt a felfogast torte meg a két ma-
gus, a két langelme: Bartok és Kodaly.
Ok nem kiviilr6l figyelték meg g népi
énekeket, mert nekik megadatott az,
hogy belehelyezkedjenek azokba, hogy
eggyé valjanak azokkal. Mint eddig még
sohasem, ok megértették népi zenénk-
nek lényegét, s mikor megértették, vég-
telen taviat nyilott meg elpttiik, mint
akik felfedeztek egy ismeretlen 1 vi-
lagrészt, Feltarult elottik egy térbelileg
Azsia végtelenjébe nyfilo zenekultirinak
spirituilisan is végtelen élményanyaga,
belathatatlan formagazdagsiga. Csak a
primitivnek vélt formak jatylat keilett
fellebbenteni, s egyszerre @si emberj él-
mények, az élet-halil, az emberlét min-
dennapi és egyben 6rdk kérdései sircak-
kacagtak fel ebbsl a muzsikabsl, Az em-
beriség Ostorténetébdl villantak itt meg
zenei képek, mert ez az Uioanan felfe-
dezett §si muzsika gy zart magaba egy-
egy 6si élményt, mint évezredes boros-
tyanks a beledvedt pillangét. e meg-
villantak itt képek a magyarsig torté-
netébgl is, a magyarsdy évezredes sor-
sa, minden 6roma-tijdalma beleévedr ch-
be a muzsikdba, Most kidcriilt; hogy a
- szegény, sok megprobiltatist atvészelt
nép, az elavult, korszeriitlen tarsadalmi
viszonyok kozott 616 elhagyotit magyar
nép megfejthetetlen titkok tudoja és éria-
si értékii zenei kincsek birtokloia., Most
Bartdk és Kodaly vardzslata nyomian
egész Eurdpa s az egész vilag eldtt meg-
mutatkozott ez a sok érték. llyenforman
Bartok ¢€s -Kodaly varasziata nyomdin
nemcsak az elvarazsolt tiindérkiralvkis-

asszony jutott méli¢ helyére, jogos irok-
ségébe, hanem — ha sziikebb korben is
— a vilag zeneérisi elétt nagyobb meg-
becsiilésre talilt az eddig semmibevett,
kultardlatlannak, barbarnak vélelmuezeti
magyar. nép 1s.

A magyar nép zenekincseinek vilig
elg tarisa egyszerre volt hazafias és tu-
domanyos tett, egyszerre volt szolgi-
lata a miiveltségnek, magyarsignak #€s
az emberiségnek., De barmilyen nagy do-
log is ez, mégiscsak egyik oldala Bar-
tok és Kodaly értékelésének. Nekik meg-
adatott az eredeti alkotis orome, gyot-
relme ¢s dicssége, nekik megadatoltt,
hogy 6nnon lelkiik nem hamvad$ mag-
lyajabél adjanak heviiletet az altaluk
gerjesztett Oj magyar muzsikdnak. Ere-
detit akartak adni? Nem! Az igazi nagy
tehetség sohsem akar eredetit adni, de
mindig eredetit ad- onkénteleniil, Oszto-
ndsen., Nem a népzenébsl meritettek.
Anélkiil is” volt miivészi mondanivaléjuk;
tehetségilk volt a forrds. A népzene a
miivészi formanyelvet adta nékik, hogy
azon gondolataikat kifejezzék. Petofi €s
Arany annakidején a mnépkoltészetben
talilta meg gondolataikhoz a kifejezési
lehetoségeket, Barték és Kodaly a nép-
zenében, a népdalban.

. Mindketten a népzene motivumait al-
kalmaztik miivészetiiklioz, ugyanazon te-
riilletrél repiiltek el, de — hiszen ez ter-
mészetes i1s — mis-mas régiokbg értek.
Bartok egyetemesen emberibb, nila szin-
te 6semberi sirAmok jajdulnak fel a me-
lodidkban, de errél az egyetemesen em-
beri magaslatrél is tud mindig egy-egy
tekintetet vetni a hazai rogre, a foldre,
ahonnan jott. - Mikor az emberi lét orok
lényegét foglalja zenei formaba, néha
még akkor is megelégszik a magyar
népmesék, népballadak motivumaival. —
Kodaly viszont elsdsorban magyar ta-
lajon all, melédidiban benniik sir, jajong
az egész magyar tOrténelem, a magyar
mindennapi élet minden 6réme, biija,
szenvedése, Psalmus Hungaricuséaban,
vagy Budavari Te Déum-iban az arva
magyar sors, a tragikus magyar élet-
érzés valik érzékelhetévé, zenei élmény-
nyé. Hary Janosaban érzékelhetévé vi-
lik a magyar Don Quijote végzet, a ma-
gyar élet orok atka. De barmennyire
is magyar rogbdl, néha latszélag sziik-
korii magyar keretbsl ng ki Kodaly mu-
zsikdja, mindig maradnak benniik szi-
lak az egyetemes emberséggel valy kap-
csolatokra. Nem is lehet ez masként! Az
igazi miivészet sohsem lehet annyira egy-
oldaltian nemzeti, hogy megfeledkezzék
a més nemzetekkel valo testyéri érzés, az



egyetemes emberiesség, a huminum
kapcsolatarsl, de sohsem lehet annyira
egyetemesen emberi, nemzeteken {feliil-
4116, hogy megfeledkezzék a nemzeti
sorsrél, sorsiildozdtt magyarsiagarol,

A miivészet, ez a csoddlatos novény,
a valosdghbol szivia életerejét, s életével,
tenyészetével maga is befolydsolja a va-
16sagot. Talan sehol a viligon nem volt
szervesebb kapcsolatban miivészet ¢€s
élet, mint a mi magyar glébusunkon. Es
szinte azt is elmondhatjuk, hogy mig
masutt inkdbb az irodalom, miivészet
haladt az élet nyoman, nalunk a mii-
vészet vonzotta maga utin az életet. Pe-
téfi azt irja, azon legyiink, hogy az
irodalomban — tudniillik az irodalogn
tematikgjaban — a nép valjék uralkodo-
vd, mert ha itt a nép uralkodik, kozel
vagyunk ahhoz, hogy a politikiban Is a
nép uralkodjék. A Tisza Kélmén-kOrSz’ak
4rvalanyhajas, szinre-szemre valo nép-
dalkultuszdban visszatiikrozodik a koz-
jogi harcok szinre-szemrevalg, de a népi
érdekeket valgjaban elhanyagols, sem-
mibevevs politikija. Bartok és Kodaly
munkissiga egyidébe esik irodalmunk
‘Ady-korival. § valdban, mikor Bartok
és Kodaly folfedték és a vilag elé tar-
tik a magyar népdal halhatatlan érté-
keit, kozel voltunk ahhoz, hogy végre a
magyar nép ezeréves jussinak, a ma-
gyar foldnek birtokaba jusson, hogy vég-
re a politikdban is a nép uralkodjék,

Ilyenforman valt Bartok és Kodaly
zenei munkidssiga nagyjelentdségii szo-
cialis tetté, ilyenforman valtak 6k a ma-
gyar jové serkentfivé. Mi a magyar jo-
v6? Az ifjasdg lelke. A zéne torténeté-
ben aligha van még alkots géniusz, ki
kozelebb lenne az ifjisdghoz miiveivel,
miivei szellemiségével, mint Kodaly Zol-
tan. ¢ dalaival, gyermekkérusaival va-
16bap az ifitsig lényegét latta és szédlal-
tatta meg, az ifilii 1élekben forrongé erd-
ket fogta be a dalok tiizes szekerébe, Az
. Enekls ifjusag® mnemcsak érdekes, de
oriasi horderejii jelenség is a zene tor-
ténetében .., Szeged ifinisiga, az énekls
ifjsag itt a Dom-téren, Isten hdzanak
kozelében ma egyszerre 4ldoz a hangok
szarnyalasival az énekben megnyilat-
kozé csodilatos szellemi vilignak, de
egyszerre &aldoz a magyar jovének, a
Kodaly dalokbsl kidramlé szocialis és
népi gondolatnak, demokratikus joven-
dénknek is.

Piti Ferenc
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Enekls Ifjuség

cimen a Kodaily-tanitvinyok magyar
énekesrendje még 1934-ben mozgalmait
inditott abbol a célbdl, hogy az iskolai
énekkarok egyiittesen rendezzenek hang-
versenyeket Kodaly-szellemii korusmii-
vekkel, tomegkdnonokkal, Biztak abban,

hkogy a magvar zene szépsége az ifjisig .

erejével pdrosulva csoddra képes, az® ak-
kori koncertek kietlen és magyartalan
leveggjében. Ez a csoda meg is tortént.
Az clsé Enekls ifjusidg-hangversenyt
1934. tavaszin tartottak meg a iGvarosi
iskolak énekkarai, amely valédi magyar
~monstre**  hangverseny volt. Fzerdi-
szdz iskolisgyermek ajkan zendiilt fel
az a zenej harménia, melyben Kodaly
muzsikdja és a magyar nép dala ossze-
forrott klasszikus egységben a Josqui-
nek, Palestrindk, Lassusok zenéjével.
Budapest példajat hamarosan kovették a
vidéki varosok is. Szeged, mar 1935-ben
belekapcsolodott a mozgaloriba s az
Enekesrend @ szegedi ¢lharcosanak:
Szeghy Endrének  kezdeményezésére
ezerkétszaz tanul¢ kozremitkddéssvel,
nagy kezdd sikerrel folyt le az elsd
hangverseny. A mozgalom évrél-évre
orszagosan  fejlddstt, izmosodott s
mind tobb és tobb varos igyekezett el-
érni a csiicspontot: Kodalyt énekls ifju-
sagi koncerteken legnagyobb magyar ze-
nekolténket megszolaltatni,

Szegeden 1944, nyirelejére terveztek
Kodaly-hangversenyt, de mar nem lehe-
tett megtartani, jobb idSkre kellett ha-
lasztani, Végre elérkezve ez is, ez év
junius 8-an, a DoOm-téren felvonuly hu-
szonnyolc szegedi iskola énckes unépe,
kozottik a kis tanyai magyarok lelkes
gardajaval. Kozel tizezer hallgatd elott,
egymasutian sorakoztak fel az altalinos
iskolak, polgarik, ipariskoldk, kereske-
delmi kozépiskolak, glmndziumok, ta-
nité- és tanitonéképzék énekkarai, vala-
mennyiiik tuddsuk legjavat adva, tiszta
magyar leveg6t arasztva. Frissen szar-
nyalt a magyar énekszé, a szivet-lelket
gyonydrkodtets Kodaly-muzsika, Kiss
Maria, Galig Laszls, Keszléry Stefania,
Kartal Jozsef, Fabian Gonziga, Veress
Laszls, Weéber Jozsef, " Szécsy Jozsei,
Sey Margit. Banhidi Odén hivatott ve-
zénylése alatt. Remekiil hatott a szin-
pompas mozdulatkérus is. A hangver-
seny fénypontia a Magyarokhoz cimii
zarokinon volt, melyet hdromezer gye-
rekajak zengett, a szegedi Kodaly-hang-
verseny  szervezdjének, rendezéjének,
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megvalpsitéjanak s firadhatatlan 1ira-
nyitdjanak: Szeghy Endrének vezénylé-
sével. A hangverseny produkcidjira a
whagy kdron* vildgforralo hangjai tet-
ték fol a koronat.

Emlekezetes szép seregszemléje volt
ez a koncert Szeged iskolainak, melyek-
nek idigazgatdja: dr.PatiFerenc, biiszke

lehet gyermekeire! De lathatta sziild,
nagykozonség, tanar, kritikus, hogy a
szegedi gyerekek zenei nevelese io ke-
zekben van. A feladatuk magaslatan allo
énektanarok bizonysigot tettek arrél,
hogy a miivészi magyar muzsika szol-
gilatdban mélty kovetsik a ma szelle-
mének,
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KEPZOMUVESZET

KEPZOMUVESZET! KIALLITAS A
SZEGEDI IPARI VASARON, Az ipari
visarral egybekétve nyilt meg a szegedi
képzémiivészek alkalmi kiallitdsa: nem
a mizeumban mint eddig, de mégis
olyan helyiségben, mely vilagitasi viszo-
nyainil fogva képck kiallitisidra eléggé
megfelelg. Nghany szegedi iparos ajan-
dékozisa folytin a miivészek most paro-
vanokhoz jutottak, s bar eziltal még nem
oldédott meg az onalls kidllits helyiség
régota vajudd kérdése, de az elss lépést
jelenti a cél felg, mert a parovanokkal
sikeriilt fiiggetleniteni magukat a miize-
umtdl. Maga a kiallitg helyisgég alkalmas
volt arra is, hogy a rendezés hangulaios
milist tudjon teremteni. A képzomiivé-
szek igyekeztek jo munkékkal szerepelni.
Sokan koziilik tjabb miivek hidnyaban
régebbi dolgaikat ‘aliftottak WKi. Ennek
egyik oka bizonyira az, hogy az utobbi
iélesztendében tilgyorsan kovették egy-
mast a kiallitisok, s egyesek termé-
kenysége nem tudott ezzel iépést tar-
tani.

A kiallitds egyébként a =zokott
szinvonalon mozog a szokott mondani-
valokkal, de ezt jolesik élvezni az 1j
milidben 1is.

Vinkler Léiszlg az arcképfestés egy
érdekes problémajat veti fel, midén
ugyanazt a néi arcot egy képen tobb
nézetbl 4brazolja és mindegyiken mas
és mis pszichikai allapotot éreztet. A
lélekelemzésnek ez a kilonleges médja
magaban véve is izgalmas, Ezek az il-
arc modjara kivagott arcok fiirtszeriien
vannak. ¢sszeffizve, s az egészet elszdr-
tan kortef;avuagok veszik koriil. Mindez
valami lehelletszeriien finom, anyarrtalan
pikturan keresztiil jelenik meg s a n(.zo
egyforman megérzi benne a latomast és
a szimbolumot. Egy masik képe a ,,Mii-
termi jelenet** a friss impresszio pem-
pas lerdgzitése, melyen az emberi ala-
kok arcképszerii karakterisztikuma j6l
felismerhet)y. Erdélyi
. zékkel festett mesechangulatai kedvesek
és finomak, .Mellette Gabor Jend ,Me-
nekiilgst* cimii képe vonja magira a fi-

Mihaly stilusér-:

gyelmet mozgalmassagaval, sappadt, ki-
sérteties. szineivel és {kompozicidjanak
érdekességbvel ; fametszetei eroteliesek,
telve elevenséggel és grafikai érzésscl.
Dinnyés Ferenc pompdasan izzd és vibrald
impresszionista képei koziil az ,Erdélyi
részlet’* az atmoszféra-abrazolds remck
példiaja. Kopasz Madrta mar mas kialli-
tasrgl ismert friss, szines temperii eb-
ben a kérnyezethen is tartjak értékeiket,
Vlasics Kéroly realis érzékkel festi ut-
carészleteit, melyek frisseségiikben, fa-
tyolos tonusalkkal erdt és finomsigot
fejeznek ki, Ujabb képei stilusosabbak
és megdétésukban igazabbak, mint a. ré-
gebbick. Téapai Lajos sok festdi érzés-
sel festette még hazatér$ paraszt hazas-
parjat. Sz. Aino Hakulinen akvarelljel
most is az eziistsziirkék hideg poézisét
adjakk Parobek 'Alajos ,.parasztlea-
nyai® barokkos llendiiletii kompozicié.
Dinnyés Jens arcképei rajzbeli fejlédést
¢s izmosods formalddast mutatnak,

A szobrok a jelen kiallitison nagyobb
szammal szerepelnek, mint eddig. Kar,
hogy a legtphb szobor telivilagitast kap
#s igy sok plasztikai szépség elsikkad

rajtuk. Tobb, életnagysignal nagyobh-
méretfj szobrot hozott Tapai Antal, de
kisebb szobraiban (Vergédés 1 és 2j,

melyekben lelkisllapotot és fesziiltséget
fejez ki, tobbet tud ‘mondani. N, Kovacs
Maria majolikdiban finom, spiritualisz-
tikus és gazdag képzelereje mcllett is
fegyelmezetten stilusos. ,Alfoldi ledny®
cimii aktjdn nagy Kkifejezokészséggel je-
leniti meg a bdvérli, erds fizikuma pa-
rasztlednyt; -erételjes formait finomapn
elemzett gazdag plasztikaval adja visz-
sza. A mozdulat megkomponaldsa, to-
megeinek néhany kifejezé vonallal valé
rendezettsége tokéletes miivészi hatast
ad. Ardnyai monumentilisok és nagy-
méretbe kivankoznak, ,Alfoldi anya®
cimii majolikija €letszerii karakter fi-
gura. Egyéb, itt kiallitott plasztilai mii-
vei 1s eldkelg szobraszi kultirdra valla-
nak, s meéltén utalnak az eddig elért
nagy hazai és kiilfoldi sikereire. Vigh
Ferenc két miivében a tomegek {sszha-
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tasara épitett, klasszikus kiegyensulyo-
zottsagra toérekvg miivészete a részle-
tekben is jol iparkodik a marvany tomb-
szeriiségéhez és feliileti finomsigaihoz.
Mindketts vonalaiban és _tomegeiben
szépen felépitett kompozicid. Dinnyés
Fva friss impresszionista technikival
mintizott férfiszobra- életteljes abrazo-
14s. Baranyai Karoly stereometrikusan
leegyszeriisitett szinezett gipszszobrocs-
kai érdekes plasztikai megoldasok.

Ezen a vasaron a miivészettdl elkii-
1oniilve megjelent "a ,,miikereskedelem®
is, a kirakatokbd] unalomig ismert gics-
.cseivel, Ezt a miivészetre destruald, a
kozizlésre erdsen- rontéhatidsii .,ipar-
agat®, melynek semmi kimutathaté
haszna nincs és kizardlag csak néhany

ember gazdagodasat szolgalja, még a
demokricia kultiarpolitikdja sem tudta
eddig megsziintetni. Teljesen érthetet-
len, hogy a vasir rendezésége helyet ad
hasznos iparagak kidllitasan olyan val-
lalkozisnak, amely, akirhogvan is te-
kintjitk a dolgot, mégis csak a vasirlé
kozonség képzomiivészeti jaratlansigai-
b6l és fejletlen izlésébdl hiizza a hasz-
not. Vagy természetes allapot az, hogy
a komoly miivésznek nyomorognia kell
egésy, életén at, mig az ilyen vallalkozi:
sok hihetetlen haszon mellett dolgozhat-
nak? Olyan kérdés ez, melyet demo-
kracianknak elgbb-utébb gyikeresen ren-
deznie kell,

Dorogi hinre.
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"SZINHAZ

Bevezetés a szinhdztudoményba

ll. A szinhdztudomadny targya, dgai, alapelvei,
alapfogalmak

-

Minden tudomdnyos vizsgdlat alfdja a vizsgalandé tirgy
pontos megjelolése, koriilhatdroldsa. Mint arra mar az el6z6 fejezet-
ben utaltam, ezt a kérdeést tobben is felvetették. A mdar t6bbszor is
idézett Max Herrmann csak a hivatasos szinésszel és szinpaddal az
tigynevezett ,,Berufsbiihne®“-vel foglalkozik. Az 6 szinhdztudomanyi
alapfogalma a miivész, miivészet €s miialkotds., Herrmann OGriasi
tévedése nyilvanvald, ha csak egy pillantast vetiink g szinhaz ere-
detére, ami egyszerre magikus,- kultikus- és mimikus eredetii és
ahol még mai értelemben vett miivészettel nem taldlkozunk, de ame-
lyek nélkiil a szinhdz metafizikai 1ényegét képtelenek volnink meg-
érteni. A szinhdztudomany nem korldtozhatja vizsgalodasit csak
a szinhazra, mint miivészetre, mert a szinhdz nemcsak miivészet,
hanem kulturalis jelenség is egyben, s6t volt id6, amikor csak az,
vagy ibleg az volt. A szinhdzzal, mint miivészettel a szinhdzeszté-
tika foglalkozik, ez azonban, — amint azt késébb részletesen ki-
fejtem — a szinhaztudomidnynak csak egyik dga és még, — erre
is késObb térek ria -— ez sem nélkiilozheti a szinhdz nem tisztan
miivészi sajatsagainak vizsgéalatat. A szinhdzat, — bar sok érint-
kez6 pontja és kozds vondsa vana tobbi miivészettel —a tobbek ko-
zott -az kiilonbozteti meg a tobbi miivészettdl, hogy a szinjaték Osz-
t6ne 'és kiélése Altalanosabb, elemibb, emberi sziikséglet és megnyil-
vanuladsaiban jelent6sebb, ugyhogy figyelemre érdemesebb. Sok
titkos kolt6 és zeneszerz6é szaladgdl a vilagban, de miivészi akara-
tuk nem jut olyan forméaban kifejezésre, hogy az az irodalomtorté--
_ nészt, vagy a miivészettorténészt kiilonosképpen érdekelné. Nemr
fgy a szinhdzban: A nép szinjatékszerii szokdsai, fejedelmek udvari
szérakozdsai, latvanyos felvonuldsok, s6t a vallasok istentiszteletei
mindmegannyi teatralis megnyilvanuldsa az emberiségnek, amelyek
a miivész-szinhdz kialakuldsdra nézve is magyarizatul szolgédak,-
és amelyeket a szinhdztudésnak ismerni kell. o

Fgy masik német szinhdztudds, Artur Kutscher a miincheni
szinhaztudomanyi-intézet volt professzora mar a miikedvel6 szin-
hazzal is foglalkozik, de mind a miikedveld, mind pedig a hivatisos
szinhdzakat a mimuszra vezeti vissza. Ez megint olyan egyoldali
allaspont, ami, — ha ezt fogadnink el alapul — teljesen hamis ered-
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ményre vezetne és a jelenségek nagyrészét kizdrnd vizsgilodasa
korébol. A szinhaz ‘eredetére vonatkozdé kutatdsck ugyanis kétség-
telenné tették, hogy a szinhdz minden népnél €s minden idGben ket-
t6s eredetii: 1. magikus-kultikus és 2. mimikus. A hivatdsos sziné-
szek két alaptipusat is csak ugy ¢rthetjiilk mieg, ha ezt a beigazold-
dott tényt elfogadjuk. A miikedveld szinhdzat pedig a magikus ere-
det nélkiil szintén képtelenek volndnk teljes mértékben megérteni.

Egy svéici szinhaztudds, Otté Eberle jart legkdzelebb az
igazsaghoz, amikor kijelentette, hogy a szinhdztudomanynak egy-

[

arant foglalkoznia kell a hivatdsos és a nem hivatdsos szinhazzal. .

O csak abban tévedett, hogy a szinhiz e két formaja kozott Iénye-
ges killonbséget latott, holott a kett6t egymastél inkabb csak a
tehetség fcka ¢és ib’leg a hivatassal jaré technikai tudas folénye
valasztja el

A kérdés vazlatos torténeti ismnertetése utin a szinhaztudo-
méany targyat pontosabban koriilirva a kovetkez6kben foglalhatjuk
Ossze. A szinhaz rendkiviil bonyolult jelenség, ami: 1. esztétikai;
2. egyéni; 3. kozosségi; 4. kultikus; 5. mimikus elemeket foglal
magaban. A szinhdztudomanynak foglalkoznia kell minden megnyil-
vanuidsi formdjaval idoben és térben.

Miel6tt részletesebb kifejtésére ratérnénk, sziikségesnek tar-
tom n¢hiny alapfogalom tisztdzasat, anndl is ink4bb, mert amint
Thar emiitettem, ezen a téren még mindig nagy a zavar.

A szinhadz szonak a legaltalancsabb jelentést adok és értem
alatta nemcsak magédt az épiiletet, a szindarabot, a diszletet,
nézéteret, a kozonséget, a szinlapot, a szinész jatékat szin-
jatékszerii népi szokadsckat, szinpadformat, szinikritikdt, egy
- sz6val mindent, amit csak a szinhdzzal kapcsolatban elképzel-
hetiink. Ennek megfelelfen a szinhdztudomany szénak is a legalta-
lanosabb értelmet adok. A szinhdztudomany a szinhdz tudomdanyos
vizsgdlata (annak ismérveit az el6z6 fejezetben ismertettem) gyiijtii
fogalom, ami magaban foglalja: 1. szinhdztdrténet: 2. szinhdzeszté-
tika; 3. szinhdzmetafizika, mint a szinhdztudomany inkabb elméleti
agait €s 4. szinhazi jog; 5. szinhazi pedagdgia; 6. szinhazpolitika,
mint a szinhdztudomany inkabb-gyakorlati dgait.

Mieldtt a szinhaztudomdny egyes dgait vizsgalnank, sziik-

ségesnek tartom kifejteni azt a két alapelvet, amelyen szinhaztudo-

manyi rendszerem felépiil. Ez a két alapelv a kovetkezd: 1. a sz_in—
haztudomany az 0Osszes lehetséges szempontokat figyelembe veszi,

l'ogszelesebb alapokra fektetve vizsgalia a szinhdznak nevezett.

muve521 és kulturalis jelenséget. Az eddig megjelent szinhaztudo-
manyi munkak egy része azért nem tudta a szinhdz igazi mivoltit
megmagyarazni, mert nem rendelkezett elég széles latékorrel. Rend-

szerint a szinhdztudomany egyik agat tette egyediili és kizarélagos

jellegit szempontta és ennek alapjidn akart vilagossagot deriteni a
rendkiviil bonyolult kérdéskomplexumra. Voltak, akik azt hitték, hogy
a- szociologiai szempont egymaga elégséges arra, hogy a szinhaz
minden. jelenségét megmagyardzza. Ezek nem vették tekintetbe,
hogy a szinhdz nemcsak kollektiv jelenség, hanem kialakuldsiaban
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szerepe van az egyéniségnek is. [gy aztin bizonyos jelenségeket
vagy nem tudtak megmagyarazni, vagy hamis képet adtak roluk.
Masok azt hitték, hogy elég, ha a szinhadzat 1élektani alapon vizs-
galjak, és mindent meg fognak érteni. Ismét masok az esztétikum-
b6l probaltdk a szinhazat megmagyarazni, (Kjerbiill—Petersen
illuzi6-teoridja), aztin voltak olyanok, (W. Fleming), akik a szin--
hadz eredetébll probaltdk metafizikai 1ényegét kihamozni. Mind-
ezek a torekvések a sziik-latékoriiség eredendd fogyatékossagat
hordjak magukban és részben egyoldaiu képet, részben hibas ko-
vetkeztetést és eredményt kaptak. Nem akarcm itt részletekben
is kimutatni ezeknek az egyoldali elképzeléseknek és magyardzasi
kisérleteknek minden tévedését, elég, ha csak arra mutatok ra,
tamlag megcafolhato tételt dlll'1tott_ fel ami szerint a szinhazi
néz6 miiélvezete az illuzié és az illuzid megszakaddsanak allando
valtakoczasabél all. De {olosleges is egyenként ramutatni ezeknek
az egyoldali beallitdsoknak a tévedéseire, logikailag teliesen vi-
lagos, hogy egy ielenség lényegét, metafizikai voltat akkor tu-
dom csak megismerni, ha a jelenség minden megnyilvdnulasi for-
majat vizsgdlom a multban és a jelenben, tekintettel vagyok mind
egyéni, mind pedig tarsas jellegére, mivészi jellegét éppen 1ugy
vizsgilat targyava teszem, mint kulturdlis szerepét, megnézem
a wvele kpcsolatban felmeriilheté Osszes szempontokbol &s az ily
modon kapott és a.targyra -vonatkozd ismeretanyagot egységes
szempont alapjén rendezem és keresem benne azt, ami a jelenség
immailens része, az esetlegességeitél megfosztott jelenség matafi-
zikai lényegét megadija.

A masodik alaptétel az, ami az ismeretanyagb6l rendszert
csindl. Tudominyos rendszer egységes szempont nélkiil nem kép-
zelhet6 el. " A szinhaztudominyban ez az egységes Szempont: a
szinhdz szintetikus egysége. A szintetikus szinhaz esztétikdja
példaul nem ismer oncéli szinjatszdst, rendezést, dramat. A szin-
“tetikus szinhdz pedagégiaja a szinészt megtanitia arra, hogy
partnerével jatszon és jatéka ne legyen Oncéld, ihletét ne csak
a szerepb6l meritse, hanem az egész miibél. A szintetikus szin-
haz torténetiréja, tudja j6l, hogy a mult szinhdzarél csak akkor
fog igazi képet kapni, ha a szinész alkotasaval parhuzamosan a-
rendez6, a dramafré munkajat is figyelembeveszi, s6t a kozon-
séget is.

A szinhdztudomdny tdrgya. ezek szerint: 1. a hivatisos
miivész szinhdz; 2. mikedveld szinhaz; 3. primitivek szinjaték-
szerii szckasai; 4. teatrdiis szokdsok; 5. a magikus szmhaz, 6.
mimikus szinhdz; 7. babszinhdz; 8. filmszinhéz.

Miel6tt ismertetném a szinhdztudomdny egyes 4gait még
néhany szinhaztudomanyi alapfogalmat kell tisztdzni. Minden tu-
doményos vizsgalat elsé feladata a jelenség torténeti multjdnak
feltdrdsa, és megismerése. A szinhdztudomany elsé dga: a szin-
- haztorténet. -A -szinhdztorténet-fetadata: elmult korok ~szinhdzanak -
rekenstruildsa. Tehat nem az, amit a .legutébbi idOkig &ltaldban
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a szinhaztorténeti munkak végeztek, hogy egyszeriien adatokat
gyiijtottek, hanem ezeknek az adatoknak az alapjin elmult ko-
rok szinhdzainak, — természetesen megfelel6 adatok alapjan
valé, — lehetd legteljesebb fokii ujraatélhetGsége. (Hogy ez le-
hetséges-e és- miként, arr6l kés6bb lesz sz4.) Erre - egyébként
mar Max Herrmann is ramutatott, amikor a szinhAztorténet fel-
adatat abban jelélte meg, hogy: ,,a mult egyes szinhazi teljesit-
ményeit, az eldadast, minden részletével feleleveniteni“ (For-
schungen zur deutschen Theatergeschichte des Mittelalters und
der Renaissance, Einleitung 5.) A szinhaztorténst ezt a felada-
tit a szinhdzi filolégia segitségével éri el. Szinhdzi filol6gidnak
nevezem azoknak a modszertani alapelveknek, torvényszeriisé-
geknek és kutatdsi eszkOzOknek az oOsszességét, amelyek segit-
ségével a szinhaztorténet- céliat, elmult korok szinhazainak re-
konstrualasat eléri.

A szinhdzesztétika a szinhazesztétikumot akarja megis-
merni, a szinhazzal, mint miivészettel foglalkozik. Mint minden esz-
tétika wvizsgalja a szinhdz alkotdo miivészeit, alkotasuk eredmé-
nyét, a kész milalkotdst és végiil a kozonség befogadd élményét.

A szinhazi pedagégia a leginkabb gyakorlati vonatkozasii
aga a szinhdaztudomédnynak. Feladata és miikodése kett6s: 1. el-
meéleti; 2. gyakorlati. Mint teéretikus discipiina azokat a moddszer-
tani elveket keresi, amelyek segitségével a szinhdzneveld a leg-
nagyobb mértékben tudja a ndvendékekben kifejleszteni-alkoté mii--
vészi munkajukhoz sziikséges képességeket. Mind gyakorlati te-
vékenység a kiiloniéle allami és maganszinhdz miivészneveld is-
kolakban ezeket az elveket a gyakorlatban valdsitia meg. (Szinhaz-
pedagdgiarol beszélek és nem szinészpedagdgiardl, ugyanis ma
mar rendez6-képzés is folyik, a szinhazpedagégia a szinhdz vala-
mennyi alkotomiivészének képzésére iranyuld tudomany €s tevé- -
kenység.)

Végiil: minden tudomanyos vizsgalat a filozéfidba torkollik.
A szinhdztudomany filozOfiai betetdézOdése: a szinhdz metafizi-
kdja. Ez a szinhaz igazi mivoltat, 1€nyegét kutatja, az esetlegessé-
geitdl megfosztott, torténelmi valtoziasokban immanens belsé 1é-
. nyét.

~ Sotra vettiik a szinhdztudomdny egyes dgainak rovid meg-
hatidrozdsat. Részletesebb kifejtésiikre késobb keriil sor. Most még
néhany szinhaztudomdanyi alapfogalmat tisztizunk, hogy késobb:
ne kellijen ezekre  dllandéan visszatérni. Egyel6re a kovetkez6
alapfogalmakat hatirozzuk meg: 1. szinjaték; 2. szinjatékszeril
jelenség; 3. szinjatszas; 4. szinidtszdsszerii tevékenység; 5. ma
gikus szinhaz; -6. mimikus szimhaz: Sok kifejezést, mint: ~szinész,.
rendezé,” stb. nem hatarozunk meg kiilon, mert a koztudat ezeket
elég egyértelmiien és hatirozottan fogia fel, egyes fogalmat pedig.
késObb hatarozunk meg, amikor el6szor el6fordulnak.

Szinjaték alatt értem egy szellemi tartalomnak emberek altal
kOz0Osség el6tt miivészi hataskeltés céljabél torténd érzékeltetését.
Szinjatékszrii jelenség alatt pedig egy szellemi tartalomnak nem mii-
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vészi, hanem mds egyéb (Onerdsités, varazslas, gyogyitas) célbol
torténd érzékeltetését. Ahol pedig se szellemi tartalom, sem ki-
egészitd cél nem szerepel, az lehet latvanyossig, de nem -tartozik
a szinhaztudomdiny keretébe. "Ezzel a megkiilonboztetéssel nem
akarom a szinjatékszerii jelenségek jelentGségét csokkenteni, —
ezeknck az ismerete is fontos, — azért tartom meégis helyesnek ezt
a mezkiillonboztetést, mert egyébként, — gondolok itt elsOsorban
a Hont-féle meghatarozasra, — olyan tdg elnevezést kapok, ami
pontosan koriilirhaté fogalmat mar nem tartalmaz. En tehat a
szinjaték és a latvanyessag kozé még egy fogalmat és elnevezést
iktatok, amit Hont a szinjiték fogalmahoz csatolt, annyira kita-
gitva igy a fogalom hatirait, hogy a végén meghatdrozdsnak a
korébe tarlozd jelenségek Oridsi és valtozatos szadma miatt mar
nem 1s tekintheté. :

A szinjatszas és a szinjatszasszerii tevékenység kozotti meg-
kiflonbOztetését még kevésbbé fogadhatjuk el. Hont meghatdrozasa
részben altalanossidgokban mozog, részben nem j6l ragadja meg
a lényeget, amikor azt mondja, hogy a szinjatszasszerii tevékeny-
ségb6l hianyzik a szinjatszds egyik, vagy masik jellemz$ vonasa.
A szinjatszas jellemz§ vonasait ebben foglalia 0Ossze: ,Felidézo,
jelenitd, és érzékeltetd megelevenités”. Hont példakat nem hoz fel
annak igazoldsdra, hcgy a szinjatszasszerit tevékenységekbol
hidnyzik a fentemlitett szinjatszoi .sajatsagok egyike, vagy méa-
sika. Nem is hozhat, mert eléfordulhat olyan esest, hogy nem
hidnyzik egyik elem se és mégis mindenki rogton érzi, hogy az
‘nem szinjatszas, csak szinjatszasszerli tevékenység. llyen eset pl.
az, amikor egy detektiv szerepst jatszik az €letben. Felidézi ma-
gaban az Aabrazolando alakot, megjeleniti, érzékelteten megele-
veniti. Az 0sszes mozzanat el6fordulhat tehit és mégis senki sem
tartana a detektiv szerep-jatszasat szinjatszasnak, azért, mert a
szinjatszdshoz hozzdatartozik a miivészi, vagy primitiv fokon, az
Osszinjatszasban a kultikus madsvaldosig érzése is.

A magikus és mimikus szinhdz fogalmit W, Flemming fej-
tette ki. A szinhdz eredete eszerint kett6s: mimikus €s magikus.
A mimikias gyokér utanzasbol all, embertarsaink Kkigtinyolasabolk
(gorog szatirjaték, Fastnachtspiel.) A mimikus szinhdz madsik is-
mertetd jele: a tudatossdg. A mimikus szinésznek eszébe se- jut
targyaval azonositania magat, egy masikat akar utinozni. A mi-
mikus szinész szerepet jatszik, ténykedését onélvezés kiséri. Mind-
kettd, a mimus és a kozoénség ugyanazt akar, az élet terhétdl
megszabadulni. A mimus tudja azt, amit a tobbiek szeretnémek,
Mialatt a hatalmasat, a felettiink-aliét, az ellenséget és az iildd-
zOttet utdnozzuk, hatalmunkba keritiiik és legydzziik.

A szinhdz magikus gyOkere transfiguraciét jelent. Az em-
ber a magikus szinhdzban az isteni hir hordozdja, kozvetitd a
valosagfeletti és a mindennapi kozott, Méagikus eredetil a gdrogok
Dionisos iinnepei, a tancold dervisek extdzisa, a kozépkor litur-
gikus jatékai. Nem a szinjatszéi képesség a fontos, hanem az igazi
belsé elragadottsig. Mig a mimikus inkdbb testi, a mdgikus in-

’ = 4
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kabtb l2lki. A mimikus szinhdz szinésze és kozonsége kozotti kap-
csolat kozvetlen, emberi, foldi, a mdagikusnal mind a kett6 isten-
hez kotott. Ennek a kett6s gyodkérnek felel meg ma a hivatasos
és a laikus, miikedvelé szinhaz.
. Flemming a szinész miivészetében egyesiti a két principiu-
mot. A két elem kozill a szinész egyéni adottsidgai &és a miifaj
szerint hol az egyik, hol a masik uralkodik. A bohdzat fdleg mi-
mikat igényel, a passié-jaték bels6é elragadtatast, A drdma tar-
talma magikus élménymaddot kovetel, az abrazolasi eszk6zok a
mimikdé. A kiilonbség a mdagus és a szinész tevékenysége kozott
az, hogy a magus tevékenységének a célja a magasabb lénytol
valé megszallottsig volt, a szinésznél ez a megszallottsag fevé- -
kenysége kezdetén All. Nala a- tisztin magikus megszallottsag mii-
vészivé alakul. A magikus szinész alakitisa egy belsd, mély, mii-
vészi Oskép utdn alakul, a mimikus egy Xkiviilr6l adott mintat
masol.
: Amint latjuk, W. Flemming megallapitisa nagy horderejii,
mélyenszantd és finom meglatisai vannak, de thlsagosan merev-
nek taldlom a kettének egymdastéi valé elvalasztasat. Kétségtele-
nill nagy szogalatot tett a szinhdztudominynak a szinhiz e két
alapfogalmanak a tisztdzdsaval, de amint az ilyenkor mar t6rténni
szokoit, kissé till6tt a célon. A valdsighan ezek nem tiszta tipu-
sck, — igy csak mint elvonds, absztrakcid eredménye szerepel-
hetnek — hanem ‘inkabb arrél van szd, hogy a mim'kusban a mi-
mikus, a magikusban a mdagikus jelleg a domin&ldé, de mindket-
t6ben van és volt valami mindig, a masikb®l is. Csak igy érthetd
az, hogy a szinmiivész mind a kett6t egyesiti magdban. Aztan
meg, hn alaposan szemiigyre vessziik az elvalaszté jegyeket, még
azok kozott is taldlunk kozds vonasokat. A magikus szinész isten-
hez kotottsége és a mimikusnak az élet terhétdl vald szabadulni
akarasa kozott szintén van kapcsolat. Egyik a masiktél nem fel-
tétleniil all tavol.- Vagy legaldbb is lehet6ség van a kozeledésre.
Még jobban szembetiintk ez, ha arra gondolunk, hogy a mimus,
az dallat, vagy ellenség utdnzdsa &ltal azt hatalmiba akarja keri-
teni. Fz a magikus tevékenységnek az alapja is, csak magasabb
sikormn. Aztan nemcsak a mimus tudta jobban a mesterségét, mint
a kozonség, hanem a magus is nagyobb m1m1ka1 képességgel kel-
lett, hogy rendelkezzék.
. Miutan igy a tovabbhaladashoz legsziikségesebb alapfogalma-
kat tisztaztuk, rdtérek a szinhaztudominy egyes dgainak ismer-
tetésére. ’

(IT1. fejezet kovetkezik.)

Kélmdn Laszlé
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Shakespeare ,Vizkereszt”-je és Moliére "A nék
iskola"-ja a pesti Nemzeti Szinhaz vendégjatékaban

Az orszag els6 dramai egylittesének vendégjatéka olyan kivételes
miivészi teljesitményt nyujtott, ami az egyiittes szereplését valdsagos in-
neppé avatta.

Shakespeare — ,,Vizkereszt“.je a csapongd jokedv, a jatekos kote-
kedés, ingerkedés, a bor és a szerelem sokszinii kockaibol -Osszeallifott
tarka és-szinpompas kaleidoszkop.

A rendezés a két forgdszinpad, a széinyild hattér és fiiggdny alkal-
mazasaval tokéletesen megoldotta nehéz feladatat: a gyakori szinvalio.
zast siman, zokkend nélkiil biztositani. A technikai nehézség lekiizdésével
a rendezés egyben a mit hangulatat és lényegét is tokéletesen kifejtezte.
Major Tamas, mint rendezd remekmiivet alkotott.

Nagyajtai Teréz jelmezei szerencsésen egyesitettétk magukban a kor-
festd er6t az egyénitéssel és a vigjatéki hangulattal.

Varga Matyas perspektivikus hatterii, korhangulatot araszts, a
szmpadtelet figyesen kihasznald, szinpompas diszletei —mélto kerefet
adtak a Shakespeare.i vigjaték szoszxporkaxmak -

Ezt a kereiet tartalommal a kivald szmeszegyuttes toltotte meg.
Lendiitet, vérbeli szinészkomédidzas keltette életre a Shakespeare-i szd-
veget és ragadta magaval a kozonséget. A filiruhaba olt6zott Olivia
szerepét, aki a szeretett férfi szerelmi koveteként vetélytirsndje szerel.
mét nyeri el, — Mészaros Agi alakitotta sok bajjal, kedvességgel,
szivvel és kopésaggal. Malvolio alakjabdl Baldazs Samu pompéis, mind-
végig kovetkezetes és rendkivill hatasos figurat -csinalt. Boffen Tobias
szerepében Tapolczai Gyula, Maria szerepében Olthy Magda igazi, bovérii
renaissance figurat vitt a szinpadra. Maklary Zoltan, Ungvari Laszlo,
Gabor Miklos, Lukacs Margit és a tébbiek, mind egy-egy jol sikeriilt alaki-
tassal jarultak hozza a sikerhez,

A klasszikusok o©rokifjusagat az mutatja legjobban, hogy minden
kor és aramlat megtalalja benne a maga mondanivaléjat. Moliere ,,A nék
iskolaja“-jaban  sajat életének kinos epizédjatol szabadult ‘meg.
»A nék iskoldja” — bar itt-ott Arnolphe szerepe komolyabb érzések
kivaltasara is csabithatna, Jacques Copeau szerint is, — vigjatéki sti-
lust kovetel meg. A rendezés- és a jatékstilus ezt tokéletesen meg -is
valositotta. A rendezés szerenicsés mddon, akciokkal tolotte ki a cselek-
ményben sovany szoveget. J

A szinészi teljesitmény a harom f{6szerepld: Arnolphe, Agnes és
Horace jatékan nyugszik. Major Tamas Arnolphe szerepében — a Comé-
die Francaise hagyomdnyanak megfelelden, — a vigjatéki elemet dombo-
ritotta ki, ami meglehetdsen nehéz feladatot rott ra. Major Tamdas tehetsége
€s rutinja ligyesen egyensulyozott az alpatosz és a komoly hangulat Scil-
laja és Charybdise kozott. Mészaros Agi a buta, de dsztonében jozan Agnes
szerepében igen hatisos és meggy6z0 alakitast nyujtott. Gabor Miklos
Horace szerepének lendilletes megformazasaban és a Comédie Frangaise.re
emliékeztet6 klasszikus szovegmondasaval meggyGzhette a szegedi kozon-
séget arrol, hogy méltain ,ugrott ki“. Maklary Zoltan bargy Alainja,

~ . Partos Erzsi Georgett-ja plasztikus szinfoltokat vitt az el6adasba.

Kélman Laszlé”



- KONYVEK

JUHASZ GYULA VALOGATOTT VER-
 SEL (Szukits-kiadas, Szeged.)

Juhisz Gyula koltészete és ezt
bszinte orommel allapithatja meg az iga.
zi irodalom €s a magyar lira minden ba-
ritja — egyre megbecsiiltebb kincse a
magyar szellembirodalomnak, Kereken
tiz esztends telt el a ,,szegedi remete®
haldla 6ta és ez a vilagkatasztrofakkal
terhes évtized megérlelte igyszoélvan az
egbsz magyar tarsadalomban annak a tu-
datat, hogy Juhasz Gyula koltészete mi-
Iyen felbecsiilhetetlen értéket jelent szé-
munkra, az egyetemes magyarsig szd-
. mara. A koltg meghalt, meggystort tes-
té a :zegedl Gskert homoklaban pihen,
egyszeru fekete mairvanykereszt-alatt, de
versei é16bbek, mini valaha. Egyre gyak-
rabban rOppennek fel a radlg éterhul-
lamam egyre sitriibben csendiilnek fel

podmmrol és hirdetik a vilag minden
(.gtaga felé az igazshdggal, emberséggel
egyesiilt igaz magyarsdgot.

A konyvnapot az idén igazi iinueppd
az az izlésesen kidllitott konyvecske
. avatta, amely Juhdsz Gyula koltészeté-
nek nagy gonddal kivalogaiott darabjait
koti gyonyorii bokrétiaba és nyujtja at
- fejedelmi ajandékként a nagykozonség-
nek. A kiadé — Szukits Laszlo - két-
ségteleniil nagy szolgdlatot tett a ma-
gyar literatirdnak, amikor ezzel a ko-
téttel jelentkezett a- magyar konyvpia-

con, mert elérhetévé tette a magyar
irads minden baratja szamara Juhdsz
. Gyulat, Es j6 munkat végzett Ertsey

Péter is, a kotetbe keriilt versek ossze-
vilogatéja, mert hibatlan és hianyialan
képet ad az olvasé kezébe Juhasz Gyu-
.14rél. Nagy rajongdssal, a kélts nagysa-
gdnak kijarg tisztelettel és a lelkes ta-
nifvany szeretetével vilogatta ki azokat
a verseket, amelyek Juhasz Gyula kol-
" {észetének kiildnleges értékérsl tands-
- kodnak. Ez a kis kétet hiven megmutat-
. ja Juhdsz Gyulit, az annyiszor megcsi-
folt magyarsdg, meggyalazott igazsig,
megalazott ember, a legszelidebb szomo-
risag és a legmelyebb faidalom koltgiét,
aki leghalkabb szavaban is Iorradalmar,
reformitor volt, akinek hangjidban a vi-
‘l4g minden banata sikoltott fol.

A kis kotet tbbb, mint 150 verset fog-
lal magéiban, valdban a legszebbeket és.
azokat, amelyek egy koltm l¢lek fejlé-
desenek mélyiilésének ~megrdzdan érde-

kes vom]at mutatjak. Kiilon értéke a kis

konyvecskének, hogy hét eddig még ki-
adatlan és kevéssé ismert Juhasz- vcrset
is visszadllit a koltg életmiivébe,

Magyar, Ldszle

SARKOZI GYORGY OSSZES VERSE
ES KISEBB MUFORDITASAI. (Sarlo-
kiadas.)

Az ut, melyet a koltd az ,,Angyalok
harcd®-tol, a vilag dinamikus erdinek
fiatalos lazaban 1zz6 atfogasatol a
»,Mindhalalig® kissé¢ dfanyar, egyszerii és
puritan lirdjaigc megtett, a koltsi vildg-
atélés utjanak klasszikus példija. Illyés;
Szabé Lérinc, Fodor Joézsef, a Nyugat
masodik lirikus nemzedékének leghal-
kabb s tin legérzelmesebb hangja és
atitiidje az ové. Egy virlégnézeti sikrol
indult el IllyeSSel az emberi és szo-
c1al1s igazSdg s a magyar nep s sze-
gény parasztsig jogait kérte szamon ko-
ratol. Csakhogy ¢ nem alulrgl indult, s
nem szilletésével jegyezte el népét, ha- .

nem egy magasabb, szellemi sziatézis
markolta bele vilagképébe szocializmu-
sat.

(Osszegyiijtott versei a valosag ere-
déjétsl befelé haladd spiritualisan érté-
kelg koltsi vildgszemléletet mutatjik,
Hompoélygs hosszi sorai az ifjisig csoda-
latos természet-élményét olelik maguk-
ba; a taj, s a tajalkotdp elemek meglel-
kesitése ez a lira. Nincs kézvetits kozeg
jelenség, vitagerok és koltéi befogadas.
kozétt, Innen, a természet mély magiba-
olvasztasabél bomlik ki az emberi vilag
szbvevénye, mind siiriibben, mig a ,,Higgy
a csodiban® koltéje mar a kiilsg elemek
igénybevétele nélkiil jut el az emberi
problémak egyenes foltedeselg .

Sarkozi lirdjaban az eszmej tisztult-
sagon kivill az az érzékenység a leg-
megkapobb, mely a mmdennap megszo-
kotta kogott képei mogott észreveszi €3
folvillantjia a csak kevesek szAméara
megmutatkozg tinnepit €s egyszerit. Tu-
datosan a nehéz utat, a szenvedést, vagy



talan inkdbb a mindenért valg megszen-
vedést valasztja: problematikus kolts. A
teljes kiérettség fazisaban az az elemez-
hetetlen hitel arad verseibsl, mely a
nagy koltészet igazi fémjelzéje: itt mar
minden, amit mond és ahogyan mondja,
0j értelemmel telik meg, s elmozditha-
tallan végss igazsag kifejez6iéve valik,

A kozvetlen haljla elptt irt versek so-
rozata, a ,,Mindhalalig** a természet, em-
beri lelek utdn a legvégsod Osszeiog) erd,
a halal élményét ragadja meg. Remény-
telenségitkén tdl van ezekben a versek-
ben valami heroikus szembefesziilés az
€lmilassal. Torkot fojtogatd taliiitstt-
ségii sorok lobbannak fé! a végsg szam-
adas pillanataban.

,Tartsatok lapjaim a fény felé

és lassatok meg rejtett vizjelét!* —
hallik 4t hozzank. Ez a végsg egyszerii-
ség, a formai ékitményeken rég tuljutott,
mar csak élet-halal dolgairdl szdld hang
6rzi meg Sarkozi Gyorgyot, Lirdja igy,
egészében, 1j értékelést igényel — s az
egyes darabok egyiittesen reveldciova
magasodva lépnek be a magyar kolté-

szetbe. Vidor Miklés

CSORBA GY(zZO: SZABADULAS,
Versek. (Batsinyi Tarsasig kiaddsa,)

Igényes, konnyii sikerekre nem pié-
lyazé kolto Csorba Gyozo Nehézveretii
verseibfl klasszikus iz, tomorség csen-
diil, Fz évben Baumgarten-dijat kapott s
figy hiszem, hogy éppen ez a klasszikus
t6morség az, ami erre érdemessé tette.
Annal érdekesebb és megkapobb ez a sti-
ius, mert ug gyanakkor, amikor hompdly-
«6, néha szinte lenyiigdzo képgazdasig-
gal kapraztat,

» A kényes-omlatag vidék remegve fiis-
[tolog szét

S az ives lathatir merev szélébe ékelt

és hasztalan szabadkozp tavakbél

mohén horpdlget hosszlt kortyokat

a foldre-hajlo teknsforma ég-alj.*

ugyanakkor a kdnnyed, finom jelzék, le.
begé képek, hasonlatok diszitik: ,;Kucor-
g0, gyéva kedvedet cikdzg gyik hatara
fektesd...! ,az orra-ejtd arok foltelik...
»azZ 1detlen fegyelem zdrgs pancéljan . ki-
viragzik a ritka szabadsig...* ,fatylas
kedv*, ,datott szaji kémények“ sth,

A nyomasztd kod, mely kiilonosen az
utéhbi ¢években megiilte a kjltészetet,
Csorba Qydzénél is megvan, Végig az
egész koteten érezzik ezt, de nala ér-
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ziink mar valami mast is. A koltdben tu-
datosult ez a dekadens érzéskomplexum
és szabadulni szeretne téle. Szeretné le-
razni magdrdl, mint kinzé bilincseket.
Minden szebb versében ez a vagy a fe-
Szit§ erd.

»A nap ketrecbe hull, ketrec racsaj var-
lidk a napot,
leroskad a hid, mely az este homalyos
[partjairdl

a hajnal tiszta ormaihoz vezet.”

LY

Igen sok a megnevezhetetlen Crzés
Csorba Gy6z6 verseiben, amelyeket ép--
pen az a szokatlan bizarrsig érzékeltet,
ami nemcsak egyes versszakaszokban.
hanem néha egész versben jelentkezik
(Naplojegyzet). A zengé sorok, hibatlan
ritmus azonban bizonyitidk, hogy él-
mény van mpgottik. Talan éppen a négy
fal kozé: zart élet, a kilatastalansdg ke-
ser{i élménye, amely aldl szabadulni
szeretne. A ,Szabadulas‘“ c¢. versében |
olyan stréfat talalunk, ameclyben sfiritet-
ten benne van mmden mondanivaldja:
érzésvilaga, vagya, bizarr, majd hirtelen,
bamulatosan finom képekben fololdods
képzelete.

,Nyitott tenyérre fekszik és megesillan
[a kemény kozdny,

halott mocsar-szag hompdlysg a romcs
[mezg felett,
sziir a légbe: 6,
[nincs enyhiilet!
S a szél egy dg hegyére iil, tollaszkodik
[szewcnkezon-

sudarly -nyarfdk t6re

Bér, mint elobb mar emlitettem, a ko-
tet alaphangja depressziés, mégis a fol-
szabadulias és bator élet wutin 4hitozd

hang, néhany versében mar meglepGen
rataldl a keresett {olszabadultsigra is.

Tud ostorozni. Van birale, fedds hangija
a vildg ¢és tarsai f6lstt. A friss ,,Epigram-
mak‘“-ra és a ,Harom szonett“ c, ver-
sekre gondolok, Maro glny s eqyben»
védekezés, kidllas mAar ez a sziirkeség,
kézﬁny ¢s sotétenldtss ellen. Elshangia
tan egy bator, hitet sugdrzo, élet-igenld
koltészetnek. L
Seres Jozsef

TAKATS GYULA: SE EG, SE FOLD.
Versek. (Egyetemi nyomda 1947.)

Ha Takats Gyula 1j verseskotetdt
végigolvastuk, utana fgy érezziik: még
a hatodik kotet sem korona I‘akats kol-
tészetén, de a ,Se ég, se f6ld““-et a nagy
kezdetnek is tekmthet;uk még Ujabb ho-
rizontok fel¢, A kolt§ nemhogy semmit
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sem veszitett frisseségébél, de akkora
benne a kezdeményezés lehetosege hogy
az allandé tovabbjutis mellett tijat adni
is van ereje. Beszédesen bizonyit a ké&-
tet elsg és harmadnk ciklusa. Az elsd,
LSzirének tiikre* ciklus kilenc verse
(Vizen, Egy klkotesre hasznalt flizianal,
Hol vagy? A vén bodzafa emlékeibjl,
Egy elokeriilt kartyapaklira, Aesculap,
Vihar elott, A gyiimolcsfaimhoz, Ugy ra-
gyog) ismét feljebbjutdst jeleut.

A ,Vizen** erdsen cafolui laiszik azt
a kozhelyet, hogy a nagy versek kora
lejart, a tobbi nyolc pedig, egyreszt mar
kodzel jar ahhoz, hogy a ,,Vlzen“ testvér
nélkiil ne maradJon misrészt, végre te]-
jes hatirozottsiggal hozzdk ki a Kkét
klasszikus miifaj tiszta hangjat: az ddiét
€s az elégiaét,

Elitta mar a lip emlékiiket.

De visszajarnak 6k, a régiek.
Eloldja lancait a karcsi hegy,
ki hajdanidn volt tiindokls sziget.

Mint ringoldpon, koztiik lengek én.
Minden csillagszem fényes dardavég,
s mint hajdanan a j6 gbrog hajost,
kisért e messze-vandorolt vidék.

Athenae fényes landzsaja kisért.
Az eltiint tdj s egy orok arc ive, -
amely a tiinde, ¢gi honba leng

s hiiny6 cs11'agga1 litktet a. sztve.

(Egy kikotésre hasznalt fiizfanal.)

Taldn fblésleges is annyi meghatéro-
zds utin mégegyszer koriilirni Takéats
k@ltészetét, hiszen az alaphang leglijabb
kétetében sem valtozott, bar elsg kote-
teinek idilli hangja a ,,Se ég, se fold*
verseiben teltebb és gyéegyité hanges
nemesiil. A kol mindenkihez szol mar
és nem egyoldalian, de fgy, hogy ami-
lyen aranyban fokozodlk a koltg igénye
az egyre tokéletesebb irant, olyan ardny-
ban lesz lirdja a kevesbbe vajt-fiiliiek
szamara is mindinkdbb megkozelithets.
Frdekes probléma ez s ha a nvitjat
igyeksziink megtalilni, a magyardzat
talan ez lehet: Takats Gyulanak nincsen
U, n. ,,kiilon, koltéi vildga®, egy ég alatt
é1 megénekeltjeivel — nem modelleknek
latja oket, akiket az drok koltbi verseny-
ben meg "kell énekelnie. Onmagihoz vi-
szonyitottan egyenl6értékiieknek tudja

dket, mindent s mmdenkxt a maga he--

Iyen egeszsegesen érzi meg a kiilonb-
séget az én és a vildg ardnyai kozott
s ez adja meg koltemenyemel\ élmény
szempontjabdl is a hitelességet, teljes
lirdjanak pedig az erés stabilitz’ist,

A ,Thamyris 4rnya‘ c. ciklust a
,Hold ¢s hars® c. kotet egyenes folyta-
tasanak is lehet tekinteni; a benne §ssze-
fogott versek egyforman birjdk a Ieg-
uidbbi kétet Osszes erényeit, azonban ami-
Iyen szembetiing a fejlédés a ,Hold és
hirs‘“-hoz mérve az elss sorozat ver-
seiben, a masodik ciklusban ez nem
annyira észlelhets. Mégis, e sorozat né-
hany verse (Icarus a koli6héz, Egy vers
elétt, Jakob létrajan, Hajnal elétt, Egy
kolty kdasztalanal) az atlagtol annyira
eltér az angyalibol atvaltott iinnepélyes,
férfias hangjaval s ezaltal annyira az
atlag folé emelkedik, hogy oOnkénteleniil
is felvetsdik a kérdés: vajjon Takits
a természetes fejlddéshen elért {j han-
got nem tudja-e majd g férfiszénal 1s
atiitébb, profétikus, arkangyali hangga
ergsiteni? Uj verseiben még kozelebb
hozza egymishoz a foldet s az eget s
nem mint ellenségeket, de testvérekként
illanak egymdssal szemkdzt — az ér-
zékelhets és a nem-érzékelhets kozott
nala mar régen meg van a harmonia és
czzel magyardzhaté az is, hogy a ha-
borii sem tudott térést okozni lirdjiban
és Illyés mellett talan 6 volt a legelsd,
aki felismerte a kolté 10j hivatasat és
megszolaltatta (inkabb osztondsen, mint
fudatosan) verseiben a gyogyitd hax.goL.

Mindezek ellenére érezhets, hegy a
kotetben komoly értékek a két szdrnyon,
az elsg és harmadik sorozatban csopor-
tosulnak és a stilypont nem a kozép-
pontban helyezkedik el.

Igazi meglepetést a , Tépett kérus*
¢, sorozat okozott, Ebben, .a koltének a
habori utolsé idejében irott versei van-
nak oOsszegyiijtve az elborulastd] az el-
s eszmélésig. Jeliege szerint, bar egy-
mastol teljesen kiilgnallo irdsokbdl tevi-
dik 6ssze. lirai naplénakK tekinthets és
értékben és idoszerfiségben alig marad

el Mlyés ,Egy &v'-e mogbit. lilyés
Gyula kotetérsl megjelenése Ota  mar
tébbszorosen bebizonyosodott, hogy j6-

val tobb, mint dokumentum, Takats ,, Té-
pett kérus“-ardl, bar az idg még nem
tehette reé fémjelét, talan elmondhatjuk
ugyanezt. Ugyanis, a miivészet 6rok esz-
kézeive] oly eredményesen sikeriilt kon-
zervalnia az utolsg forduly benyomasait,
hogy e betiikbe merevitett érzések a ta-
voli évek olvasojanak is primaer élményt
nyujthatnak majd.

Az Osszes fokozatokon végigvezet
bennunket a kéltg az elsg megsejtésétsl
a végs dobbenetig és még azon tul is,
a megujliodisig:



Valaki jarkal a hatarban,
ki nem nyughat a halaiban.

« Vagy talan lehet, maga az élet
most keres magéanak fészket?

(Nyugtalay €j)

Az 6lj az egyetlea szabily!
FEs hosok mind a gladiatorok?

Az emberiség, figy ronan,
mint éhes farkas, bombdlg ilorck,

egymast zabalva boldogan.

(A kakuk-madarhoz)

A legatéltetdbben eddiy talin reki gi-
keriilt a habora eszzlis hxabaval()ségét
megénekelni:

Vidim hegedii sz6l a fak alatt
¢s hatlgatia a sok legény.
Arcukat iésagosra keni at
a csendes vasarnapi ¢ény.

A minden-mindegy arcukon legel, de
mint zsarnok gépben a kerék

#s kar, Ggy ugranak, ha bég a jel
s értitk konnyez a szép vidék. ..

Az erdsk, fak s a vakolg homok
siratja j6, dolgos keziik,

aming a szantén hajrazva rohan
szép barnaképii ezrediik.

: (Magyarok)

Ugyanigy, a mindenkit elrablg 6riilet-
16l sem valami elvont, apokaliptikus la-
tom4st fegt meg, hanem egy halkahb
s éppen ezért joval élgbb, hitetdbb ké-
pet. .

A végsé infernérsl pedig, a kivert-
ségrél, a rémiilt menekiésrgl is majd-
nem szeliden tud szélani:

Mint hajdanan, fogadd be néped
bivalyfullaszts, barna lap.
Csikdsztanyaid zsuppjai alatt
elillni késziil z csalad.

Bliilni késziil, hej, de most hovi?
Jégsiptol zeng a nadsovény _
s a téli szél, mint haltéps madar
ott Orisng cirmos iistokén.

(Orszagaton)

Végiil elhallgat az dgyuszd és a kol-
tében rd, visszhangként, megszélal a
zsoltdr. Most sem visszafelé, a sirokba
néz, mar a jovére gondol:

Agyutlan varaink, vén iskoldk,
il vagytok szarnyai jOvénknek!

Mint hajduk hajdanan, séncék olén,
szoritva kardjuk s biblidjuk,
ugy légy nekiink tudas, sziviinkren6tt
szabadonvalasztott kirdlyunk,

(Iskolam faldra)

Ttt ér véget a naplé és az egész ko-
tet és tgy érezziik, hogy aki most le-
teszi e konyvet, még sokszor kinyuijtja
érte a kezét, tjra, meg ujra,

Dardzs Endre

KOVESDI LASZLO: JEGKORSZAK
(Tiszatdj kiaddsa, Szeged, 1947.) A hu- .
szonkétéves Kovesdinek mér jelentikeny
koltsi multja van: két pozsonyi kotet. Az
elsét, a ,Fény nélkiill** cimiit a Toidy-
kor adta ki 1944-ben, a masodik , Ketten
az lIstennel** cim alatt 1945-ben ielent
meg. Mindkét kotet még didkkori ver:
seket is tartalmaz, szinte fplényes vers-
tani tudassal, ami annak ellenére 15
megleps, hogy az ifin koltd RBabits Mi-
hdlyt vélasztotta mester¢iil. Virtuoz haj-
lama és készsége magatdl értetédéen az

idei konyvnapra kihozoit kotetében sem

hagyta cserben, bar az itt-ott egyszerti-
sddni Jatszik. Osztonos erényt és Ontu-
datos érdemet latunk benne: a higgadas
orvendefes jelét. Kovesdi valtozatosan
hangszerelt lirdja hol komor gondolatok -
hordozoja (U. Gy. halalara, Vadbeszéd),
hol mitologiai képek elevenitsje (Herak-
les keresi a tovatiint Hylast, Daphnidos
Algea), hol a vilaghdborii rémségeit ia-
jongja megrazo erdvel (Az élet halaia,
Pandora szelencéje), hol ,a tint boldog
idék felzokogd izét** sirja vissza (Taj-
kép csata utian., Gyermekkor), hol népi
és mondai nedfiit csorgat g szavak tom-
16j¢be (Romdanc, Kiisanna), hol szandé-
koltan hotladozo rimekkel idézi Fran-
ciscus Apati 6don zamatat (Feddd ének).

Kovesdi Laszlé a fiatal kolténemzedék
egyik legsokoldaliibban miivelt ¢s leg-
bensébb kényszerrel verselg tagja. Van
komoly mondanivaldja és ezt gondosan
csiszolt formakba. nti. Soha sem pon-
gyola, legtébbszir tomorségre torek-
szik. Soha sem algl biagyadttd, sok-
szor az erd és a lendillet toretlen
kedvét buzogtatja, Soha sem siily-
lyed reménytelenségbe, minduntalan
bizakodva tiszik a hit és a szeretet zil-
delg szigetei felé. Soha sem oltozkodik
kopott melodidk fakult gunyajaba, gyak-
ran oOklasszikai dallamok o6rgk zenéijét
muzsikalja. Magyarsag, emberséy és a
szocialis gondolat szenthdaromsiza iém-
jelzi és heviti koltoi clhivatottsigat. Min-
dent lemérve és értékelve, Kovesdi Lasz-
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I6nak mnemcsak szabad, ,ennél tg‘jbbht_i_z
van joga:vistenadta tehetsége szerint ko-

teless¢ge is énekelni. _
. Midrky Inmre

TOROK SANDOR: TITOKZATOS
UTAZASOK. (Révai konyvtar. 8, sz.)

Az irodalmi igényii konnyed és ro-
mantikus préza egyik leghivatoitabh
képviseldje él6 irodalmunkban, Térpk
Séandor. A-két jelzd, rogton- leszgezzik
nem :annpira ,a témik kidolgpzasir,
mint inkabb ir6juk magatartiasira vo-
natkozik. Am most megjelent konyvé-
ben valami {jat mégis taldltunk. Tragi-
kus sorsok megjelenitésével s a kirnye-
. zet dramai alifestdésével nagyobb fela-
datra vallalkozott Torpk Sandor. Es ezt
a feladatot is biztos kézzel oldotta meg.
Bar kényve sokhelyt siilyos mondani-
valot tar fel, mi mégsem féliink, mert
irénk kedvesen fogja a keziinket s koz-
ben lebilincselen mesél. Varosokral, sze-
relemrgl, a szomori, embertelea sorshan
szenvedd  4dldozatokrél, iakiknek dletér
megdiobbents hitelességgel s réswvéttel
rajzolija. Quyiildlet még sincs benne &
gviilslkodékkel szemben, Egy I[élekzetve
olvastuk el Torok Sandor legiiabb kény-
vét, s nyugodtan imondhatjuk: nem csa-
16dtunk benne. .

. ILLYES GYULA: SZEMBENEZVE.
Versek. (Révai konyvtar. 10. sz.)
Veégre keziinkbe keriilt a letiint kor-
ral batran szembenézs, S5t $zembe-
szallé legkivalobb g koltsnk habori
alatt, tehat a legvadabb korszak idejé-
ben jrodott verseinek gyiijteménye. Illyés
Gyula megmutatta, hogy a nép igaz!
koltéjc az, akinek szive akkor js csak
népéért dobog, ha tiizes korona var rea.
A LKiilon viligban* elvonultan élt kolto,
egyszerre kilép maganyabdl, ha rajon-
gott mnépe életére tornek. Kell-c ennél
nagyobb érdem az igazi nagy koltonek?
Tl emléksziink még, amikor 1943-ban.
a terror kellgs koOzepén a rosszem-
1¢kii nyilas sajtovezér a nép Arulojanak
nevezte lllyés Qyulat. S a nép fia ekkor
irta meg legbatrabb s talan legszebb
versét, melybsl nem lehet nem idézni:

,Ultessenek a tronusodra
miasat akkor se mondhatok.

Egv -1ij Isten szérny csipkebekra
az a trén, ha izzik s lobog.

Egyre az ige zeng beldle,
Kialtsa’ most az én jajom
.a mélyben lakd hatalom
iizenctét e dére foldre.

Dadogni fogok s tian zokognék:
él16 jovém van: gyermekem!
Haldlig igaz az legyen,

mit ma dalolva mondhatok még.

Abban az iszonyatos hoben
remeghetek s vacoghatok,

vissza Semmit se vonhatok:
zengdn,- oly messze szallt belflem.¢

Mélte valasz volt e vers a kornak.
Koltéi 6s emberi teljesitménynck is fe-
lilmulhatatlan. A nép ,,arul6jabdl” cz a
csodalatos hitvallas szakadi fel, népe
mellett. A ,,Szembenézve‘* ezen tuime-
néen nj fejlodési fokat is jelenii Illyés
Gyula lirajanak. Ha lehet ezt mondani,
formamiivészete e versekben, szinte
teljesen hibatlan. Nagy miigond mutat-
kozik a versck mindegyikénél s a ko-
moly, kiss¢ fanyar férfi lira, mely ed-
dig jellemezte Tlly:ést, mintha deriisehb
és édesebb izii volna. ’

Illyés Gyula 10j kotete egyik legki-
emelkedhb teljesitménye az elmulf év-
tized magyar koltészetének,

'SZERB ANTAL: MADELON, AZ FB.
(Révai kényvtar. 7. sz)
Mindig ~ kiilongs érdeklédéssel for-

dultunk az eszt'4iku’ vagy iudés
szépirodalmi mitkddése felé. (szin-
tén  szélva, kevés kivétellel alig
akadt még e kisérletezsk koziil né-
héany, akiben nem kellett sziikség-

képpen csalodnunk. Szerb Antal talan az
els§ ‘ezen a térem akinek csodilatos
szelleme cbben a szamara voltaképpen
idegen miifajban is irodalmi értéket al-
kotott. Posthumus konyvét nem kel-
lett kétkedve keziinkbe venni, hisz el6zé
ilyven iranyd miiveibél, kiilénésen az
»Utas és holdvildg® 6ta ismerjik henne
a biztos kez{i prozairot. Legfeljebb, 6ro-
miink volt teljes, amikor a ,,Madelon az
eb‘ nyolc klasszikus izii novellgit elol-
vastuk. Meglep6 meseszovésiik, itt-ott
lirizal6 hangjuk, meghdkkents fordula-
tokkal tarkitva, a stilusmiivészet pompas
otvozetébe 4gyazva, ha lehet még job-
ban meggy6zott benniinket irojuk folé-
nyes miivészetérél. Milyen kar, hogy
ilyen fiatalon s hozza nem mélig koriil-
mények koOzott hagyott itt benniinket.
S mily szégyenletes. hogy egy buta kul-
tiractlent:s, sotét Korsyak 4dldozata 6.
Csak forgatjuk a kotetet s legsziveseb-
ben- kétszer, haromszor is elolvasnank
a bilibdjos-novella remekeket, melyek elé
Szentkuthy Miklds irt - elmélyiils, - okos
tanulmanyt. :



MARAI SANDOR: EUROPA FL-
RABLASA, (Révai konyvtar, 9, sz.)

Spengler baljoslatin préfécioia ugy-
latszik, félelmetes kozelséghen rémlik
elgttiink. Az eurgpai kultira évezredes
tartd pillére szinalmasan inog. A pusz-
tito habori gyors egymadsutinja, éhség
€s nyomor, jo talaj e feltételezés sza-
mira. Valami hianyzik FEurdpabsl, s az
etrOpaiakbdl: a hit. Vajjon beteljesiilés
ez ¢s megmadsithatatlan torvény, vagy
csak a megkinzott kultirember panik-
szerii ijedelme? Marai ezt a kérdést fe-
szegeti. Kotetének lapjain megmutatja a
reménytelen FEurdpat, bar észrevenetden
felcsillan  valami optimizmus is sorai
kozt. Talan mégsem veszett el minden
ezen a f6ldrészen s benne a kis magyar
tarsadalom is remélhet, ha egy utolsé
kisérletet tesz, miiveltségének igazi- 4t-
élésére €s nevelgire hallgat,

Marai elragadé hangja ebbsl a koény-
vébél is kiarad, a legkultQriltabb magyar
irg, kinek otthona Eurépa, sziikebb haza-
i4bol ldazas kivancsisidggal keresi fel
gazdag ifjusdganak élményt sugdrzé
szinhelyeit. Viszontlatjuk vele egyiitt
Parist, Romat, Milanét s a tarka svajci
tajakat. Taldlkozunk a hetvenharom
éves Colefte késziils konyvével, az ird
halalfélelméviel  Luganéban.  Marshall
hadijelentésével és Formiinal a tenger-
rel, De a diszletek és alarcok mogoit
mindig ott rejtézik a finom szomorfisiz
és bilcs megériés, Ha igy kellett lenni,
nincs siratni valgja Eurdpanak. Ha nem.
akkor talin még segithetiink. Nekiink
magyaroknak legyen biztats az ird
befejez6 vallomdsa, ki vandortjirol
hazatérve, igy beszél: ,Hoztam haza
novekvé  szolidaritast rongyossagunk
_irdnt, s a tudatot, hogy rongyainkban
sem vagyunk olyan utolsy emberek,
mint az utolsé évckben itthon mar
hinni kellett.t Oszi Zoltdn

BARABAS TIBOR: EGY NfP NEVE-
LOL (Uj 1dék, 1947)

Mai szellemi életiink fontos feladata,
hogy multunk haladé értelmii hagyoma-
nyait megelevenitse, ismertt¢ és tuda-
tossd tegye a most formilodé 0 koz-
véleményben. Rizonyos, hogy a hagyo-
manyok helyes megviligitisa nagymér-
tékben konnyiti a jové helyes ntjanak
felismerését és megteremtheti a haladas
kedvét az értelmiségnek abban a réte-
gében is, melyben a reakcid, a fasizmus
éveinek Atélése megmerevitette vagy
éppen megilte g nagyobbtdvlaty tijéko-
z6das készségét. Barabas Tibor tanul-
manyainak célja megcleveniteni, a ma-
hoz kapcsolni a haladd értékii hagyo-
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mianyokat. Jelentdségiik ebben mutatko-
zik meg elsfsorban. A magvar nép ne-
veldi, akikrél a tanulmanyok szélnak:
Apaczai Cseri, Misztotfalusi, Hajnoczy.
Wesselényi Miklos, Bsloni Farkas, Kol-
t:sey, Bajza, Madach, Péterfy, Jozset
Attila, Két-harom kivétellel csupa olyan’
alakja a multnak, aki a ,miivelt nagy-
kozonségt* tudataban pusztian csak nevé-
vel Nissza a halhatatlansagot, pedig va-
lamennyiiik miikodésének, kiizdelmének
értelme tilns sajat kora hatirin.

_ ,Kolcseyt, Madédchot, Jézsei Attilai
kivéve szellemi vilaigunk misodik hegy-
vonulatarol szélok® — irja Barabas Ti-
bor koényvének elgszavaban,- Az iroda-
Jomlfsrténeti érdeklodiés ritkan kozele-
dik az alapos kutatss igyekezetéve!
chhez a masodik hegyvonulathoz. Pe-
dig kultirank felépitésében nagyobb sze-
repe €s hatdsa volt Apaczainak, Boloni
Farkasnak, Péterfynek és a tibbieknek,
mint ahogyan azt a multai kiemelkedd
naglysigok szerint mgré visszatekintss
megmutathatja. A szellém hatalmas ere-
jii alkotéi mogott, akik orok és min-
den korban egyforma érvényii tanitas-
sal kozvetlen hatdst sarkaléi a fejls-
désnek, a haladas eréskezii épitoi dol-
goznak vagy buknak el, Hatasuk beza-
rodik sajat korukba, tanitdsukon, em-
beri tragédizjukon atlép az ids. Bara-
bas Tibor tanulményainak masik érde-
me, hogy igyekszik felkutatni egy-egy
életmiinek és a hozzitartozy ember: ma-
gatartasnak azokat a rejtetf ergforrasait,
amelyeknek {feltirasa eredeti tartalma-
ban eleveniti meg a kort, s benne leg-
lényegesebb értelme szerint eleveniti
meg az alkotdy embert,

Az iréi széndékrol beszéltiink eddig,
melybgl Barabas tanulmanyai megszii-
letiek, s ezt a szdndékot érdemesnek,
ma nagyon is jelentdsnek kell tekinte-
niink. Ahogyan a szdndék megvaldsult,
ahogyan a kultirank meg0jitasat se-
gitg tervbol mii lett, annak az egész ko-
tetben egyforman érvényesiily eredmé-
nye az, hogy csak népiink mai kiizdel-
mének legsulyosabb problémait atéls ird
talalhatja meg a mult maradandg, ele-
ven abrazolasinak modjat, mutathatja
fel a mult ma is fontos tanulsigait. .,Fel-
emelni irodalmunkat a nép nagy kérdé-
seihez, egy 1épés eldre azoknak megol-
disa felé, — irja Barabis egyhelyt.
Tanulmanyai kibdvitik a tanulsdgot: a
nép nagy kérdéseit a szellemi élet fo-
lyamatossagaban elhelyezni kénnyités a
helyes tajékozodas felé.

A tanulmanyok teljes értékelése ér-
dekében szélani kell a2z iréi szdndékon,
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a szandék megvalgsitdsanak. dltalinos
érdemén tul a megiras kisebb, de sok-
szor er¢sen zavard hibairol. Néhany ta-
nulmany belsg rendezetlensége miatt
néha gy tinik fel, hogy az irét sok-
szor inkabb megragadtik, az egész prob-
léma nem eléggé Osszefiiggésbe fo-
_gott részei, s igy maga a tanulminy
sem emelheti fel az egész problémat.
Egyik oka ennek, hogy az ir6 nem va-
lasztja kiilon tanulmanyaiban a sajit-
sdgosan életrajzi elemeket, az cszme;,
torténeti elemektél, hanem az eldadas
folyamatossiagat hol egyik, hol a masik
elem eléléntetésével szabja ineg, Aho-
gvan ez a hiba az ir6i készségben ie-
lentkezik, azt roviden a részletek pé-
toszanak nevezhetnénk. (Aki példaul
nem ismeri eléggé a tanulminyhoz tar-
tozo életrajzi adatokat, nehezen kovet-
heti az eladast a Misztétfalusirdl szold
irasban. Masfels] mentes ettsl a hiba-
t6l a Woesselényi-esszé.)

~ Kovetkezményeként tinhetik fel en-
nek a modszerbeli kiforratlansagnak,
hogy Barabas Tibor gyakran kételikedik
a megvalasztot szo kifejezd erejgben, —
s néha joggal kételkedik. A Jozsef Attila-
tanulminyban — mely sajndlatosan a
legkevéshbé sikeriilt — egyszer-egyszer
a kozhelyességig vagy a kinosan haté
fogalmazasig fokozodik a Kkifejezg erd
hidnya. (Két idézet: ,A Mama minden
bizonnyal a legszebb versei kizé tarto-
zik — ,Jolan, Btus cukorkat arultak,
vagy ébredezs leanysaguk érzelmeiben
botladoztak.«)
~ Kivanatos lett volna, hogy Barabis
. Tibor ne csak azok szamara irta volna
tanulmanyait, akikrél az abrazolt korra
vonatkozéan bizonyos mar meglévg is-
meretet feltételez, hanem azok ‘szaméra
is, akik alapjiaban ismeretleniil 4llanak
a torténelemmel szemben. Olcsg, ke-
vésbbg- tudomanyos feladat ez ma? El-
lenkezsleg, a legmagasabb, mert a leg-
siirggsebb! APéldiul az Apaczaidtanul-
manyban a presbiteridnizmus ¢s inde.
pendentizmus bdvebb megmagyardzasa,
Mit jeleznek ezek a fogalmak az egy-
hizkormanyzati jelentéségen til a ma-
gyar fejlddésben?) i .

E birdlé szavakkal nem kivantuk
csokkenteni a tanulmanyok jelentGsé-
gét, inkabb csak azért beszéltiink roluk,
hogy Barabis Tibor kivetkezd irasaiban
kevésbbé forduljanak elg, A magyar
mult sok értékét kell még a meghami-~
sitdsok, a kozény rétegei algl feltdrni, s
Barabis Tiborra itt fontos feladatok

virnak. . A
Czibor Jdnos

Dr. DANY] KAROLY: NAGY FER-
FIAK ELETUK ALKONYAN (Rakoczi,
Széchenyi, Kossuth). Szeged, 1947.

Minden idgk emberének megvan az
a torekvése, hogy a mult nagy embereit
a sajat arcképére formalja, Holmi lirai
magatartissal ez lehetséges is bizonyos
fokig, azonban a klasszikus lélek min-
den megnyilatkozasaban 6rskké csak az
marad, ami volt. Danyi Karoly a targyi-
lagos tirténetirg attitude-jével forduvl =z
hirom ,nagy“ felé azzal a tiszta szan-
dékkal, hogy a vivodé magyar lélek re-
ménytelen reményét, ,csak azért is“-ét,
hatartalan kétségbeesését mutassa be az
éct alkonyan az eddig ismeretlen ada-
tok alapjan.

Legmegrizobb Széchenyi oOnemészté
&letének kétségbeesett jajkialtisa. Da-
nyi Karoly igazi torténetiroi készséggel
rajzolia meg .a ,legnagyobb magyar®
utolso napjait. Itt tudjuk meg. hogy
Széchenyi miért szerette Petsii ,,Oriilt*-
jét, aki csak azért ,,Orilt, mert egy
nép minden erényét és hibajit volt ké-
pes lelkében hordozni, ltt tudjuk meg a
oturinl remete® igazi allisfoglalisat az
1867-es  kiegyeséssel szemben. Kos-
suth mintha Kemény Zsigmond egy re-
gény alakja lenne, aki végzetében hor-
dozza népek végzetét szazadokon at.
Danyi Karoly értekezésével j6 szolggla-
tot tett a mai tdrénelem-tanitdsnak is.
Nevelgink sok haszonnal forgathatiik.

Muszigt Istvdin

_MOLDVAY GYOzO: MAGAM KO-
RUL. Versek. (Misztotialusi).

Moldvay Gy6z6 neve mar nem is-
meretlen iréi korokben. A Délszigetben
megjelent versei komoly reményekre
jogositottak vele szemben. Most megije-
lent verseskitete ezt a varakozast iga-
zolta. Minden fiatal kdlt nem lehet se
Petdfl, se Rimbaud. A velitkk szemben
felallitott kovételményeknek szigoriak-
nak kell ugyan lenni, de nem tilzottpak.
Moldvay Gyizo versei sem a hedrt kdlto
versei még, de van mondanivaldja, van
allasfoglalasa az élettel szemben és van
tehetsége megmondani azt, amit érez és
akar. Témaskdldja mar meglepSen szé-
les, bar inkdbb a részletekct latja még
szivesebben, a mindenséghez valg viszo-
nyuk nélkill, Hangja tiszta, nyelvén ér-
zik, hogy a nép nyelvét ismeri, torma-
kezelése szinte biztosnak mondhatd. -

Moldvay Gy6z6 verseskotete egy ko-
moly tehetségnek biztos igérete.

N Maddcsy Ldszlo



EGLY ANTAL: A BOLDOG PATLK
KUS. (Uj Idék Irodalmi Intézet, Bp.),

Atlagon feliili kvalitasai
gyelemremélty wj név biztatd regénye.
Hirom férfi szerelme rajzik egy asz-
szony koriil. Az els§ szerelem: a hésnd,
leanykori dlmait szinezi, majd késgbb —
egészen rovid idére — a megaldzd ha-
Zassagi 1ga sOvargott lerizasinak me-
nekiilésszerii reménységét is megesillant-
ja. A masodik szerelem: az &llanddan
csak ,birtokbavevd® férj egyoldaly sze-
relme, amely Anna megalkuvéssal ko-
16tt hdzassigit egyre mélyebbiils mar-
tiromsiggd kezdi keseriteni, A harma-
dik szerelem: egy rajong¢ ifii anyasko-
déan fogadott és érzékekielettinek szant
szerelme, amely a mindenki- 4ltal erés-
nek és okosnak tartott asszonyt végiil
is villamldsnyi lobbanis viharos szédii-
Tetlthe sodorfja. A katonaj szolgilatra
behivott fiatalember (helyileg i6s idg-
belileg szinte tokéletesen esélytelen)
légitamadasos haldla utdn ,,a boldog pa-
tikus® felgyulladt felesége osszeomld:-
sal fenyegets vergbdések arian  hitvesi
és {(kiiszobonalle) © anyosi kotelességei-
nek Onfeldldozg tudatira ébred,

A harmadfélszdz lapot magabanfog-'

lal6 regény fordulatos meseszivése al-
kalmas az . érdeklédés ébrentartisara,
bar retrospektiv ismétléset miatt némi ;
terjengdsség enyhe vadja alol a szerzé
nem vonhatja ki magit. A szérakozta-
téan élvezetes olvasminy hol simdin per-
diil5, hol lendiiletesen hulldmz$ stilusit
clénydsen tarkitidAk  az  eldszeretettel
hasznalt és életes természetességgel te-
litett hasonlatok.

»A boldog patikus® utin méltan re-
mélhetjitk, hogy elsd, konnyebb fajsi-
lyii regényét bizonyiara rokonszenvvel
fogadé olvasokozonségét a hivatottan
indult és a regfnyirds mesterségbelt
figyességeire mar is ratapinté Egly An-
tal sglyosabb veretii alkotasokkal fogia
még gazdagitani.

FLSA TRIOLET: MILYEN KAR
VOLT... A hattér: a francia §sszeom-
las. Szinhely: Nizza. A hésng: egy, a
német elényomulds elgl menekiilt asz-
szony. Az ¢hezés és a hideg kozelitd
arnyai leselkednek ra. Ut;aba hotlik
_egy rcltelyes és »S0tét figura®, aki vén
is, siiket is, gyanis is, gazdag is. Inyenc
‘falatokhoz juttatia és egy visszas kol-
csoniigyletet bonyolit le vele, Kedvesét
hési halottnak hiszi. Az ijsdg hire To-
ny haladlarél tévedésnek bizonyul. Régi

révén fi-'
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elegancidja kopni ¢s fakulni kezd. Hires
szépségének (inkabb képzelt) hervado-
z4sira débben. Ugy érzi, hogy rongyo-
16d6 és toredezs teste, ez a koribban
blives és csodalt test ,nem ajandék
tébbé, amit Tor:ynak oda lchat adni.* On-
magéban valé kételkedésének probléms-
jat szandékosan, vagy véletleniil a giz
oldja meg. A groteszk és ,szutykos®
dregember névijegyével ,a vilag legszebb
asszonydnak® kiildétt -virdgkosarat a
kiildonc a kopogtatisra fel nent nyilt
ajto elé helyezi. ,,Gyengéd és vidam®
jacintjai mar csak egy halilba menekiilt
végzetesen szerelmes asszony szimara
illatozhattak. A kisregény terjedelmi és
szerkezeti miedrébe agyazott novella az
asszonyl 6szinteség aradg lirAjanak ne-
mes tiizében foszioreszkal és koltdi fi-
nomsagok csillogé aranyszilai szovik
azt 4at. ,Elza szemei, a koltoéiéri;
Aragon 4ltal megénekelt szemek nem-
csak latnak és figyelnek, de a tdoprengd
vivodasokat és a tragikus befejezés mé-
lyen megindité motivumat pontosan €s
pompdsan meg is rajzoljak. -Havas Endre
forditasa konnyed gordiilésii és simulé.
kony alkalmazkodésd.

ANTON CSEHOV: A FERI. A vi-
lagirodglmi rangot visels mgy or0szZ
irg igézoé erényeivel ékesek ezek a no-

vellak, , A féri“ derfis-boriis hangulata,
»A két ellenség® és a ,Tifusz* dramai
fesziiltsége, , A védielen teremtés® fa-

nyar humora: a hasonlithatatlan ember-
ismerd félelmetes megfigyveld képességét
és tiindokléen meSteri irasmiivészetét
revelaljak. A forditd: Kiss Dezsg clisme-
résre mélty munkit végzett.

s
B

HELTAT JENGO: SZERELEM ES VI-
DEKE. Mesék, legendik, példazatok stb.
ezek a tobbnyire kurtira szabott, me-
részroptii otletek és csiklandg torténet-
kék: Heltai sok évtized 6ta megtapsolt
irodalmi  6tvosmiivészetének  szivarvi-
nyos remekei. A leghatalmasabb, a leg-
ragyogbhh érzések és a legalparibbs
legionakabb helyzetek f6lott is gunyo-
san €és bélcsen mosolyog. Béles moso-
lya: megértd €8 meghocsatd humori-
nak aranylg veréfénye. Ginyos moso-
lya: boncoly és diagnosztizale szarkaz-
musanak villogd tére. A ,,Néma levente®
koltbje ezekben a kapraztaty aprosa-
gokban is igaz kolts.

%



60

BARABAS TIBOR: SZERELMEM
ESZTI. A fajdalmas kozelmult aktuilis
témakorébsl  meritett  élmény-novellak
‘alapszovete: a negyvenes €vek zsido
nyomorgatottjainak  kalvarids vesszé-
futisa, minden emberi méltésig szé-
gyenletes és levezekelhetetlen megcesi-
jolasa. Barabas Tibor ardnyos mérték-
tartassal] komponil és becsiiletes nyiit-
saggal beszél, Nem tiloz, de nem is
szépit. Nem hiivés, de nem is gyfil6l-
kodé. Fegyelmezett targyilagossigz rea-
lizmusanak és hitelének cgyarant javara
valik. .

Az elénybsen ismert Cserépfalvi
konyvkiado cég a Barabas Tibor-szer-
kesztette | Kiskonyvtar® feniismertetett,
valamint az ezeken kiviil mar megielent
és az ezutan megjelen 4—4 ives, izlé-
sesen szinezett fiizetkéket a régi ..Mo-
dern konyvtar® szellemi 6rokébe szdnta,
A vpatinds és tiszta irodalom kiiligldi
elgkel6it és hazai jeleseit bizonyira szé-
les hullamverésii sikerrel jogja népsze-
riisiteni. )

Mdrky hmnre

VIDOR MIKLOS: HATARON. (Ver-
sck). Officina.

A ,negyedik nemzedék® egyik leg-
hiztosabb hangl kéltéje jelentkezik 1]
kotetével, A fiatal, hiszegynéhiny éves
kolts, ezt rogton latjuk — magin
viseli e nemzedék legjobb tulajdonsi-
gait. A biztos hangszerelés, a miivészi
formatokély és az érett gondolkodis,
czek legigbb erényei a maris kész nein-
zedéknek. Ady és Babits, lllyés és Szabo
Loérinc, Webres és Tlakats Gyula utin
nem is lehet ez masképpen. E fiatalok
" oly gazdag orokséggel indultak€itnalk,
annyl -biztatast kaptak tolik, hogy ma-
gasha ivels utjuk csak a beavatatlanok
clbtt hihetetlen.

Vidor Miklés kotetében minden ha-
gyomiany és nemes ¢érték fellelhetd,
de subtilis lelkén kiilongsképpen egyéni
szinekkel ftarkitotta, himezte el6deinck
hangjit. Lirdja olyan tiszta, zengé férfi-
lira, a sorok végén a rimek oly hatiro-
zottan csengenek] mint kiforrott kész
kélténél. Es valéban Vidor Miklos 1j
kotete csalhatatlan jele az fitkeresés va-
gének. Schol egy dissonancia, sehol egy
torés. Az ellentétek dallandd jelenléte
még szilardabba -teszik sorait. Hason-
latai pontosan illenck helyiikre. ,,LAt-
vany** cimii versébsl elég az els§ szak:

A stirli szalu est felett

© 4lomban lépked a vidék,
holt templomtornyok kéklenek,
a holdon szikrat vet a jég.

A verseklszerencsésen mentve vannak
az ellagyuld, tétova érzésektdl. Szerelmi
versciben érezziik ezt legelénydsebben.
Legyen példa a ,,Préda* cimii versébol:

Halalra szianva veédekezz!
A perc nem vilogat,
Novs veszélyem része lesz,
Ki nem tagit utat —
Irdatlan egymagam vagyok
Es nem tobb altalad —
Iélekzetvisszafojtva fogy
A végso - pillanat. .,

Ne kelljen elpusztitsalak
S tigy vesszek el, veled!
Ne vard, mig a forr6 harag
Sikolt §51 ellened
S mindenre -érzéketleniil
Fogadva a halalt,
Hulléban temet el kihiilt
Reményei ala.

Ugyanilyen nemes pithoszi s még
sejtelmesebb ¢s meghokkentébh - verse
a: ,Poklot olel, ki kelyettem oled mé-
lyére aliszall Ez utobbi .verséhen a
merész hasonlatok, a fojtott és szélescn
aramly sorok felejthetetlenné teszik az
érzéklefes hangulatot benniink. Fzen
tilmenden az egész koteten at valami
tiszta és férfias szomoriisag, megfejthe-
tetlen borongas lebeg. Tulsigosan kozel
van hozz4 a halott s nem hisz kénv-
nyen a foldi dolgokban sem. Analizis
lielyett megint csak iobb , Januari- clé-
gia® cimil versébsl idézniink:

Nem kegyeletlen, de kegyetlen
6nmagamhoz is rossz vagyok.
Mint a ldmpit iires teremben,
figy oltom ki a tegnapot —

és mindegy, mit éltem, neni éltens,
mit mondana a félelem,

nincsen emlék, hogy elkisérjen,
nincs pillanat, mely egy velem.

Amit elhagytam, elsptétiil,
Egy misik élet volt? — Lehet.
S tan egyetlenegy menedékii]
vilasztja ezt az éneket,

amint bicsizik, visszanézne
— s mint a menekiild mdgoit,
Osszecsap az &j s a vidgkre
szitdlva raborul a kod.
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Néha szimbélikus képei épp azért oly forradalmar ird otthonosan érzi ‘magit

megkapok, mert a dgbbenetes valésig-
bol sziiletnek. Legkedvesebbje, aki mar
halott, csak élve él elftte. Nem tudja
eliinni és nem is akarja tudomasul venni
az <lmulisat. , Temetd* cimii versében
czért a legkedvesebb halottért hadako-
zik a Sorssal s inkdbb hiszi, hegy & is
meghalt Vele, semmint villalng s érz4-
keltetné hianyat:

...temetd lettél, haldokolva,
megplted a tiéidet...

Hasonlg vivodast latunk a Szerh An-
tal emlékére frott ,,Tiin6d6* cimii vers-
-ben is. Cimads kolteménye méltoan illik
az egész kotet elejére, Mellette a.,,Ta-
volodoé barat® boles, j6zan csattandja s
a ,Rézmetszet zart, egységes hangulata
méltéan csatlakozik legjobbh versei so-
rahoz.

Formamiivészete hangsiulyozottan hi-
batlan s talin innen néhany klasz-
szikus szerkezetii versének kifogastalan
vonalvezetése,

Az érett, komoly hang, mely wj ver-
seinek alapanyaga, a kitet epildgusa-
ban mélté befejezést nyer. ' [tt .mar .az
On-titok, a megfejthetetlen személyiség
villodzé kérdéseit dobja belénk:

\

Emelkeds s hulls zaszlok kozott

magam — s végképp magam _ taliny,
[titok. ..

— . Sugar leszek az évek mélyiils
barlang sotétjén, hogy visszhangialan
szikldk kozott megleljem a szabad

eget kitary rést, a talnanit —

s ahonnan egykor vétetett a lélek,

a nap forrd szivére visszarantsa.

[me a ,negyedik nemzedék egyik
. legtisztabb alakjal Mit mondhatunk még
a 24 éves koltoraly Oszintén kivinjuk,
hogy haladjon &nallo utjdn s keriilo
nélkiil érjen el oda, ahol a kivételes te-
hetségek hatarat lépi At.

KOVAL LORINC:
(Szikra-kiadas).

A nagytehetségii, fiatal marxista re-
gényirg, njabb alkotissal gazdagitotta
irodalmunkat. Ha végig tekintiink a Fol-
donfutok 6ta megtett 1itjdn, nyugodtan
allithatjuk, hogy e ritka tehetségii irénk
teljesitményei témdjuknal és kidolgoza-
suknal fogva is egyre iveldbb pialyat
mutatnak. A Vadviz, Igazsig és a Fild,
kenyér, szabadsdg utin tdrténelmi re-
gényben dolgozza fel Kovai Lérinc a

TUZKEHELY.

e nagyszerii témaban, A hosok, marti<
rok, a forradalom elesettjei, ritkan szd-
lalnak meg ilyen meghokkentben ko6z-
vetlen hangon s ergvel. A kor festdse, a
jellemek abrazolasa ¢és a stilus kiilonds
eldnyére vilik, Szélesen hompolygs so-
rainak ‘sodra magaval ragadja az olva-
sét, t8bb mint hatszdz oldalon keresz-
til. A vallashdborit tGgy érzékelteti,
mint az clpyomottak, a kisemmizettek

4 élet-hal4l harcit,

A cselekmény izgalmas, fordulatok-
ban bovelkeds és vilagos okfejtésii, E re-
gényben semmi péz nincs és sehol nem
érezzitk a zavard torténelmi hamisitiso-
kat, Kovai biztos keze nem hagy ben-
niink csaléddst ezirdnt. Vojtyét, az inas
gyermeket, aki szembe szegiil mesferé-
vel az elmult kor toOrténetével tudjuk
azonositanl. Ezért ‘dlyan megnyers a
személye. De ugyanennyire megszeret-
tik Jarmilat és Juriftet, kik szidrmazi-
suk ellenére a dolgozék igaz iigyéhez
csatlakoztak és nem leftek arulék. Fs
legyen példa Prokop, aki holtig gyiilslte
az elnyomokat.

_ Kovai a vérbefojtott 14zadas legszebl
himnuszat irta meg. Az elnyomott cseh
révtelen millidk szenvedése és tanitdsa

- Kovai kéikMedes hatalmas regényében

felejthetetleniil él tovabb lelkiinkben.

BOLONI GYORGY: AZ IGAZI ADY.
(Szikra kiadés.) . :

A konyvtarat kitevg Ady-irodalom
halmazit végre olyan konyvvel egészi-
tette ki a szerzd, melyben szépités és
kartevs, meddé rajongas helyett Boloni
Gyorgy gy ir Ady Endrérol, olyan tar-
gyilagossdggal, ahogyan még talan senki
clétte nem irt. Lehet, hogy az igazsig
iiéha fij6, de Ady Endre minden igaz-
sagot kibir. Kellett ez az igazsig, a
valosdg egyszerit abrazolasaval, hisz
Ady Endrét haldla 6ta annyi felé saji-
titottak ki,

Boloni Gyorgy évtizedeken keresz-
tiil bensdé baratsagban élt a .koltovel és
mar az iskola padjatél nyomon kivet-
hette a koltst. A legmélyebb beiekintést.
azonban Ady péarisi életébe nyeriink.
Emellett szamos ismeretlen adatot tu-
dunk meg a kolts - életéhsl Bélonyl
Gyorgy konyvébol,

A kényy maga mar 1934-ben megje-
lent Parigban, de természetesen itteni
kiadisara gondolni sem lehetett akkori-
ban, hisz gy a szerzd, mint a konyv
ellensége volt az akkori biinds kor-
szaknak. Pedig a tirgyilagos, elfogu-

huszitak harcait. A regény kidllas is s a latlan -beallitast senki sem oldotta meg
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olyan kovetkezetesen, mint éppen Bo-
16ni Gyorgy. Nagy érdeme neki, hogy
* végre a sokfgle hazug beallitist sikeriil
~1megcdfolnia s eloszlatnia. Hatvany nyo-
*man kialakult hiedelmet, mely Adyt az
uralmon levg feuddlis osztily képvi-
selojeként mutatja. Az ugynevezett ,0ri
-gbg nem sajatja a koltdnek. Tulaj-
- donképpen ,,a kicsordul¢ paraszti dalyf
- zsenis keveréke. Ady mem adrulia el
az osztalyat, mert nem tagja aunak.
Szdrmazasa :inkabb szembe Hlitja az
uralkod(z réteggel s a kicsuszott talaj
-parasztsdg  joggal érezheti 6t harcos
képvisel6iének.

A k5ltp parisi életének minden titka,
-minden eddig ismeretlen részlete felta-
rul  elbttiink. Mennyi ismeretlen cse-
meny, mennyil meghokkents, eddig ho-
- malyban maradt részlet! Kiildnosen a
“Lédaval kapcsolatos oldalak hatnak a
‘meglepetés erejével.

Nagyon ideje volt e konyv megjele-
- nésének! Most ismertiik meg azt az Ady
“Endrét, aki bétran, vallotta: A kapita-
lista civilizdci6 nem non plus kultira.

Koszonjiik Bolonyi Gyodrgynek, hogy
végre megmutatta Ady igazi arcit, mely
a kisemmizett, elnyomott millick védel-
‘mében szo6l s harcol halilig. Jol meudja,
a szerzé, konyve végén: ,Soha nem fog-
lalhatja le. 6t a mindenkor uralkodo
osztdly, mert velitkk szemben orokkeé el-
Jenség, lazadé marad.”

. : Oszi Zoltdn

IVO ANDRICS: HID A DRINAN.
{Szikra-kiadas).

»Balkani allapotok' .- szoktik mon-
dani, ha az elmaradottsigot, a kulturat-
“lansagot akarjak jellemezni. Legtobhszir
persze a fitymaly kritikuspak fogalma
“sincs a Balkan igazi édllapotairél. A bal-
kani orszagok technikai civilizdcig ie-
kintetében valéban hatrabb 4llanak Eu-
TOpa, Azsia és Atacrika sok orsziginil,
de a BRalkanon lako népek =ajatos letki
kultirgja bizonnyal sokkal tisztabb, ma-
gasabb, emberibh cmez orszagok leg-
- t6bbjénél.. S

A hozzank, magyarokhoz kozeli, de
-mégis alig ismert ezerarch balkam vi-
Tag életét pergeti elénk ez a regény,
amely iréjanak mélysézes bilcsessége,
- ragyogd tolla, nemes humanizmusa és
forr6 szabadsigszeveiere miatt mélian
nycrte el a Tugosziay Allami Nagydijat.
A ,,véraddba® elhurcolt szerb janicsir-
- figbol ‘hirneves iorok hadvezérré valt
foar Altal kozel fé1 évezredicl czelbtt
- €piilt Drina-hid 4ll a regény kdzépvona-
- Tan. A hid kdriil soportosui az emberck,
L csaladok, Bosznia szerh, t3rdk, zsidé la-

koinak sorsa, vagyai, muitia és jclene,
— a Balkin egész tdrténcte, A reyény-
nek a magyar torténeicmmel is szimos
Osszefiiggése van, mint ahogy a torok
megszillds idején és a két vilaghdbori
koriil a balkan vilaga igen kiszel allott
Magyarorszighoz,

Ivo Andrics regénye mélt’() lenne
arra, hogy minden magyar népkinyv-
tarat cellassunak egyregy példanyaval.
Megragadén szép irds, de hézagpotld is.
A veliink szomszédos Jugoszidvia megis-
merésében még nagy szerepe lehet. Eb-
bél .a regénybsl konnyen megérthetiilk,
miért Kiizdottek Jugoszlavia népei oly
csodilatramélté hosiességgel a német
betolakodok ellen a masodik vilaghdbo-
rithan és hogyan kovicsolhatta 0ssze ez
a kiizdelem a soknyelvii balkani népeket
a mai Jugoszlavia egyre izmosodo al-
lamkozdsségébe.

Ivo Andrics 1942-ben, a német meg-
szallas idején irta meg ezt az értékes,
szerkezetében elsérangt, stilusgban él-
vezetes regényt. Bosznia egy eldtlggtt
sarkaban allott a regény ,hése*’, a-hlgl,
ide csoportositja az iré nemcsak a hid
koriit €16 népek négyszazéves mulljit,
de a mi korunk nagy problémdit is. A
hidat a németek 1944-ben felrobbantot-
tak: ezzel véget ért a regény is, de a
regény olvaséja valaszt kap sok problé-
mara és gazdagabb lesz egy nagy 1ro-
dalmi élménnyel. Ez a konyv a multbél

“merit és a jovébe mutat a miivészet

legnemesebb eszkozeivel.
Kovdcs Mihadly

DEZSENYI BELA: MAGYAROR-
SZAG ES SVAJC, (Hazank és a nagy-
vilag. VI. — Teleki Pal Tudomdinyos
Intézet kiadasa). ’

A szent-galleni kalanddal kezdédsit...
Ha logika volt a térténelemben, hdborik,
fegyvercsrgés zaja, majd agyik dibor-
gése és bombak robbanisa kisérne végig
az egész konyvon, Milyen j6, hogy az
emberi torténelmet az emberi logikinal
joval magasabbrendii er$ iranytija. Bé-
kés kereskedgk, reformaitorok, irok és
tuddsok, a kultira egyéb munkasai je-
lentik a magyar-svijci kapcsolatok foly-
tonossigit, Ez a folytonossag hol erd-
teljesebb, hol kevésbbé erdteljes, de az
adatok mogott lappangé lényeget is meg-
latni. kiolvasni tudék szdmara allandd
biztatds a kozépkortél kezdve mind a
mai -napig. Két szabadsigszereté nép
testvéri flelkezése olvashato le Dezsényi
Béla kényvének lapjairél. Ha elgondol-
kozunk rajta, akkor.legitliebb azon kell



elgondolkoznunk: — wvéletlen-e, hogy a
- haborak dilasatgl agyonkinzott Magyar-
orszag kultrara éhes fiai mindig meg-
kaptak a segitséget Eurépa békeszige-
tétsl, Svajctol? Nem- azt akarjuk ezzel
a kérdéssel mondani, hogy Svajc nem se-
" gitett mason s, kiilonosen a leg-
-Tjabb idtkben — ugyanolyan készség-
gel, mint rajtunk. De rajtunk is segitettt,
- gszinte, igaz baritunk maradt a torté-
helem folyamin. Ami a {6, Magyar-
orszdg és Svajc kapcsolatait illetdleg:
az egyiittmiikodés, a bariti kapcsolatok
iiszta Orémpohardba iirdmcsepp -alig-
" alig vegyiilt; ha csak nem szamitjuk
amak azt a néhdny megjelent ujisig-
cikket, mely mdr a modern idékben
sz6lt kedvezétleniil, vagy cllenszenvvel
- rlunk: nyilvan tijékozatlansagbol
vagy ellenséges sugalmazisra. Van-e
még orsziga Eurdpanak, amellyel ily za-
vartalanul érintkezhettiink minden fejiink
1616ttt elzigott vihar ellenére az évsza-
zadok folyaman?

E koényv elsd nagy érdeme: batoritja
a kozelmult eseményei kovetkeztében el-
esett s tétova magyar lelket. Ha sokat
is vesztettiink éppen kiiligldi hirneviink
szempontjabsl, van egy orszdg, a Sza-
badsagnak és békének immar klasszikus
hazdja, amely szeret, becsiil és ha sziik-

ségiink van ra, segit is rajtunk.

De rogton elmondhatjuk a  szor-
gosan . Osszegyiijtott  és  tiszteletre-
méltdp pontossageal, tirgyilagossiggal

kozolt adatsor masodik nagy tanulsagat
is; — nincs miért szégyenkezniink, Ha a
sok habory, baj és szenvedés miatt el-
elmaradtunk is az anyagi fejlsdésben, a
civilizaci6éban, egy-egy nyugodtabb
korszakban, vagy egy-egy kiemelkeddbb
ember személyében ott all a svijci mel-
lett egyenrangu Mmunkatirsként a ma-
gyar lélek. Nemcsak César de Saussure
Rakéczi-csodidlatira gondolunk itt. ha-
nem példaul a Voltaire-rel vitazg Teleki
Jozsefre, Gessner idilljeit fordité Kazin-
czyra, Szemere Bertalanra, a politikusra
és oly sok mas nagy hazankfidra. Ami
nagyjainkat Svajcba vitte és viszi ma is,
nem mas, mint a szabadsig szeretete.
Ha a magyar és a svdjci szellem koze-
ledett egymishoz, majdnem mindig azt
kereste, amit nyilvian meg is. talalt a
méasik félben: a szabadsig mérhetetlen
- és fékezhetetlen szeretetét.

Dezsényi Béla ‘konywvenek ,,Tegnap
és ma* cimii utols§ fejezete a mai vi
daskodasok ¢l cafolata, Nem akarjuk
részletezni ‘azt, amit a masodik a#hig-
laghabord alatt szovédott magyar-svaici
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kapcsolatokrol mond; de mindaz, amit
mond, a napndl fényesebben bizonyitja,
hogy a magyar szellem sohasem a rab-
szolgatartas, hanem a fiiggetlenség szel-
leme volt, :
S mindezt ‘nem csillogé elmélettel,
nem gorogtiizes frazisokkal talalja eli-
bénk a szerzé, hanem minden péatosz
nélkiil, az adatok szerény . gy is
mondhatnék, hogy halkszavy, csondes —-
felsorolasiaval. En még nem olvastam
konyvet, amelyben a szerzd ily szeré-
nyen, szinte személytelenné valva bijt el
adatai mdgzé s amelyik ennek ellenére -
mégis ennyire érdekieszitg olvasmany.
Pontos és lelkiismeretes adatkozlés,
tények kozlése: — jobb fegyver a ma-
gyar iigy védelméhen, mint a szénokias
patosz. Ma mar a tények menthetik meg

hirtinket a vildgban, Ez Dezsényi Béla

kényvének, harmadik, gy hissziik, min- "
den magyar szellemi munkist elgondol-
koztatd nagy tanulsiga. :

Sziklay Ldszls

VAITHO LASZLO: BESSENYEL
(Dante.) : : .

Az elsg irékozmopolifank s tijkord
irodalmunk elinditéja pontosan 200 évvel
ezelott sziiletett. Erre az alkalomra irta

meg rgvid de alapos élettorténetét a
kitiing irodalombiivar-tanar,  Vajthé
Laszlo.

Fddig ismeretlen részek is feltarul-
nak a  homilybél, Bessenyei- kalandos,
titokzatos Kleliébél. Mindenesetre ileta-
gadhatatlan tény, — barmennyire is ta-
gadtik eddig, — hogy Bessenyei valg-
ban szembenallt kordval, annak feuda-
lis korminyzati rendszerével. S kiilo-
nos, de irodalomtoriténetileg ismert
tény, hogy-a parasztot § nevezi — mél-
tdsagosnak. Sajnilia 6ket s egyiity €rez
veliik, pmikor a sulyos adot kirdijak
rajuk. )

,Ti vagytok a nemességnek, kirdly-
sagnak, fopapsagnak sziilér és. Hrokos
tarhdzai, mindezen méltésagok tibeldle-

-tek szirmaznak, ti vagytok az  atyak,

mj csak fiak maradunk tdletek.

Kell ennél jobb bizonyiték parasztsi-
gunk, magyarsiagunk irdnti rajongésa-
mellett? Bessenyei volt az elsd, aki iro-
dalmunkban az elnyomott -paraszti réteg
fclemeléséért szallt sikra,

S ha azt nézziik, hogy milyen ko-

‘zelebbrél Biessenyei magyarsiga, ime:

,Az emberiség, tudomany, annyira dssze-
hozott benniinket a vilagnak e részén,
hogy mikor hazat, hazafitisagot emle-
getnek, Eurdpat €rtsd rajtal* S ugyan-
csak tsle ered a kovetkezd kinyilatkoz-
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tatas: ,,A vildg a hazan, az emberi nem-
zet a nemzetségem.** Vajjon mit jelent e

gat. Ha jobbigygyerekek veszik koriil.
Kés6bb mar csak koényvei kozt talal-

magatartas lesiiritve? Jo6! mondja Vaj- haté, komor gondolatok kézben. ,,Annyi-

ithé, hogy egyfajta soviniszta kozmo-
politaséagot.

Természetes, hogy e rendkiviili szel-
lemnek sokat kellett gyotrédnie. A ko-
raval valp szembendllas, eszméinek kiiz-
delmes terjesatése meglatszik miivein.
Valami vigaszlalan, alig leplezett csalé-
dottsig vezeti végig irdsainak hangula-
tat, Elete vége felé mar mindent meg-
tagad. Senkivel nem érintkezik, s kon-
dasok, juhaszok koziott €rzi csak jol ma-

ra megszoktam mir a maganyossagot,
hogy az emberek kozt valg Ogyelzés
halalos unalmamra lenne.*

Vajthé Laszlonak halas lehet iroda-
lomtorténetiink, hogy ismét kidsott és
rendszerezett egy iélig-ismeretlen kom-
plexumot a magyar literaturaban, Snem
tilzas, ha azt allitjuk: soha nem techette
volna ezt alkalmasabb pillanatban, mint
ma..

Ban Attila

BIBO ISTVAN:

ORSZAGOS VISZHANGOT KELTETT

a juniusi-szamunkban kozolt

Ertelmiség és szakszeriség
c. tanulmany, mely kiilonlenyomatban most jelent
d o - meg a TISZATAJ FUZETEK sorozataban. -

Fenti mivet kiilondsen az egyetemi és kozép-
,iskolai tanarsag és ifjusag figyelmébe ajanljuk.
A haladészellemii értelmiség fontos datmutatoja!

Ara 2 forint. Kaphat6 kiadohivatalunkban és a szegedi konyvkereskedésekben.

\A4
v

hoz : kerékparokat,
sagi anyagokat.

SZEGEDVIDEKI MUSZAKI,

TERMELO,'BESZERZC) ES ERTEKESITO SZOVETKEZET
SZEGED, Karasz-utca 5.

~ Miiszerész és villanyszereld tagjai részére forgalomba

o Telefon : 3-08

gumikat, alkatrés;eket, villamos:




Eléfizetbink és olvasdink figyelmébe !

A TISZATA] kiadéhivatala eziton kéri hatralékban levd eldfizetdit és példanyon-
kénti vasérloit, hogy a hatralékos dijakat e szam kézhezvételekor egyiittesen kiildjék be a
mellékelt csekklg‘pxn, mert megjelenésiink nagymértékben az 6 pontosséguktol fiigg.

A TISZA ga magyar vidék egyetlen univerzalis havi folydirata s szeretnénk
hinni, hogy eldfizetéink és olvasdink méltanyoljak azt a roppant erdfeszitést és al-
dozatvallaldst, amit hiadéhivatalunk a megjelenés biztositasaért folytat. Kériink min-
denkit, aki lapunknak baritja, hogy ismerdsei korében minél hathatésabban hivia

fel a figyelmet folydiratunkra, Tisztelettel: a TISZATA] kiaddhivatala.

ITT A SZECSY RUHA!

Szeged és kdrnyéke legnagyobb, legolcs6bb és legjobban felszerelt
kész nbi- és lednykabétok, férfi-, fiti-, gyermek felséruhdk nagy raktara

Szécsy Ruhadruhdz, Szeged
Nagy Jené (Csekonics) utca 4.

A Szegedi Haziipari Munkésok Termels- és Ertékesit6

Szbvetkezete
tagjai kenderszényegeket, taskdkat, csuhé alatéteket,
hézicipbket, mackdkat, haztartasi felszereléseket, miivészi
rongyszényegeket készitenek. — Bérmunkat is vallalnak.
Szives tAmogatast kériink !
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