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’s Az azt kovets évek mor ldzaddsainak leverésében. Az 1239-1277 kozotti birtokadomédnyokban
‘ert térnek vissza a magyar nevek, s igy sziiletik a XIII. szdzadban form4l6dé aragén kézép-
mességnek (.Caballeros de conquista” = ,a héditds lovagjai" nevet kaptdk!) egy izmos

dagyar eredetd csoportja.

A magyar-aragén kapcsolatok kdzépkori torténelmének — amely megleps folyamatossagot
Mutat! — valészinileg ez a legfontosabb és legszinesebb fejezete, amelyet Brachfeld j6 érzékkel
emelt ki az ismeretlenségbél. Ez persze nem a véletlencken muilott! Brachfeld Olivér még 1930-
ban Budapesten védte meg doktori értekezését a kataldn széphistéridkban és balladdkban taldl-
hatg magyar témdkrdl és motivumokrdl. E kutatds egyik fontos felfedezése a magyar tematika
"}Cglepé intenzitdsa a kozépkori, kozépkor végi katalin népi emlékezetben: a .magyar
klralylény", a wmagyar grof", a magyar herceg"”, .Magyarorszdg" (amely hol vdros, hol kozeli
Provincia a kataldn népi viligképben) stb. utalnak erre. S kézenfekvs volt annak feltételezése,
hogy éppen .Violante" és magyar lovagjainak nagy hatdsd kataldn jelenléte ilyen koltGi le-
"Yomatként maradt meg a hispin emlékezetben. Magyarul sajnos még nem olvashaté a 115
Oldalas ksnyv!

Bar, celona, 1991,

Heged(is Lorant: Nyitds a végtelenre

TANULMANY ADY ENDRE, JOZSEF ATTILA
ES NEMETH LASZLO ISTENKEPEROL

g EZ a fl}gyelemre méltd, karesu tanulmanykotet az id6 kozben reformdtus plispokké lett szerzd
v;iny 10, Jozsef Attildr6l és Németh LdszI6r6l sz616 irdsait tartalmazza. A konyv a Széchenyi Ist-
Al .‘SZaEKkOl]églumban elhangzott .Istenkép az eurépai kultirtorténetben” c. elSadds-sorozat
Plan késziilt.
& V'L\u“'ﬂ‘lalk‘ozés azért is figyelmet érdemel, mert ugyan olvashattunk mdr a fenti szerzék Isten-
6Z;’={selrf1enyér61, igy, ilyen tudatosan még alig vizsgdltik Gket — egyiitt. Az ajanlds lirai meg-
ézselflese igy sz6l: wHérom csillagemberen 4t uiru'l itt fel elét.tﬁnk a végtt.:lcn tdvlat: Ady Endre,
mesebbAtElla €s Németh Ldszl6 legmélyebb drnyaibdl is felvillané fényei vezetnek a legegyete-
Meghatg €s legszemélyesebb Végtelen felé." Hegedis Lérdnt megkdzelitése természetesen
el rozott. Szemben az irodalomkritika .vildgi" rdldtdsdval, 6 a hit, a tételes vallds, s azon
gzl:th‘:‘é Protestantizmus fel6l elemzi‘al‘any,ait. Jpgos, bfir tcrmészetefsen a sok kozil csak egy
ablon; S ez. Qfszessé.géb.en példaértekg: il a hnvatalos_ irodalompolitika jelents eredményein é.s
'Clké?jlfl, Cl_]Ott. az ideje, hogy ebbdl az irdnybdl is behatébban.énelmezzﬁk a hdrom ki-
ghatéo szerzGt. A Hegc?dﬁs éltal. sugalmazqtt gondqlat szerint széz.adunk talin leg-
i EOZObb hdrom alkot6jdrél van itt fzé: § mindhdrméjuk torekvéseire jellemz§ waz isten-
1éme] gben ls.t“cnkeresés és Istentaldlds” €élménye, még ha pl. J6zsef Attildndl tdn fl is kapjdk
Yek a fejiiket ilyetén 4llitdsok hallatdn.
sokat :;lllntézisteremté Ady élményei kozismertebbek. Daca, kiildetéses vétGja, protestdlé hite
kétik minzghetett. fogalmak. A ’gyf)kerek :.Az Istennel napor'mi bcszélgc_’,té Edes" anyai'szn’véhez
kifejeps % ]alé!lg. fgy all eldttiink a lira, mely korszerli és val6di 'lrz_mszcepdcnc.lﬁt {itélé,
abbap a‘ aamm’t kozmikus tdvlatd, torténelmi hatéerejli és egzisztencidlis. S torténik mindez
kinzg. Idekay szézadban, melyben az un. transzcendenciavesztés dllapota oly meghatdrozé és
Visthangiéﬁcsolf)dlk a Hiszek hitetleniil Istenben c. vers értelmezése, ahol az evangéliumi ige
dttatja Hegedds: .Hiszek Uram, légy segitségiil az én hitetlenségemnek."” (Mk. 9.
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24.) Nagyon fontos, hogy bizony nincs itt szé garantdlt és ,birtokolt biztonsdgrél", csak
wegzisztencidlisan 4atélt bizonyossdgrél". A legbiztosabb kozvetitd pedig ebben az irdnyban ¢
viszonyban kétségteleniil Krisztus. A Krisztus-élmény Ady egész lirdjat dtvildgitja. A szers
meggy6zben vallja, hogy viligirodalmilag is pdratlan, ahogy Ady végigjirja az €l6 Isten meg
taldldsdnak egzisztencidlis utjat. Alapfogalom itt a megszdlitorntsag. Beleillik ebbe a képbe, amit
koltd kozmikus és torténelmi élményérSl mond, bdr ez utébbi értékelésben kétségteleni
kevesebb az djdonsdg, hiszen ezt mdr alaposabban megvizsgdlta az irodalomtorténet. E tdrgyban
Hegedds is hivatkozik Kirdly Istvin monogrifidjara, mely ama bizonyos négy forradalmi
korszakot dllitotta az életmi centrumdba.

Legaldbb ennyire izgalmas a Jozsef Attila istenélménye cim( irds. A XX. szdzad poklait in-
tenziven 4télt kolté bonyolult, ellentmonddsoktél sem mentes ttkeresése 41l Hegeds Ldrdnf
vizsgdloddsdnak kozéppontjdban. A kolts, akinek gondolatviligdban megfért vagy éppen kiizdos,
egymdssal Freud és Marx, szocializmus és vallds. A gyokerek itt is valésak. Keveset szdltar
még arrdl, amirdl itt olvashatunk: a gorogkeleti valldsi J6zsef Attila kisiskolds kordban a Kdlvis
téri reformdtus templomba jdrt, és istentisztelet utdn a vasdrnapi iskoldba is eljdrt. A dicséreiek
a zsoltdrok, a bibliai példdzatok fogékony lelket taldltak benne. BSséges versrészlet-idézetek
tdmasztja ald Hegediis a mondandéjit. A bibliai-irodalmi gyokerek a legfontosabbak persze, « =
szerzének nem célja, hogy mindendron a kolt§ tdldradé hitérdl gydzze meg az olvasot. Ak
persze kimondja, hogy a Biblia kultirkore Jzsef Attilit sem hagyhatta érzéketleniil. Ent.ar
ugyanakkor tovdbb is megy: .Ezt az istenélményt... Jozsef Attila korszeri egzisziencidlis, ‘€<
tdvolrél sem csak egzisztencialista szkepticizmussal megszenvedi. Adyhoz hasonléan 6 sem tud
magdtdl értetédSen Istenben hinni, csak hitetlenségen 4t az istenélményhez érkezni." - irja.
Majd: .Jozsef Attila megszenvedelt istenélményét humdn forradalmi szemlélettel sajdt éleiprog
ramjdba tagolja.” Hegedls Lordnt szerint egyébként az 6 nevéhez fiiz6dik a hires Luthg
kolteménynek, az Erds vdrunk nékiink az Istennek, a reformécié .forradalmi himnuszdnak" 1¢
jobb magyar forditdsa. Egy biztos: a teolégiai kozelités tovdbb drnyalja a Jézsef Attila-képet
persze tovabbi vitdkra sarkallja azokat, akiknek viltozatlanul idGszerd ez a csodélatos, bar egyes
eltévedt elmék szdmadra .hitelét vesztett" koltészet.

Németh LdszIo iidvisségiigye — olvassuk a harmadik tanulmdny cimeként. Itt tin kozismer-
tebb dolgokrél esik sz6, mint Jdzsef Attila esetében. Az .idvdsségiigy lingelméjeként”
aposztrofdlt ir6-gondolkodé ilyetén vondsairél eddig Sdndor Ivdn adta a leghitelesebb képet:#:
idvosségharerdl irott konyvével. Mdsok sem kertilhették ki a fogalmat. Tudjuk, hogy Nér
Lészl6 élete és az ldvosség ligye egyet jelentett. Hegedds Lérdnt most mindennek a téte
valldshoz valé bonyolult viszonydt elemzi, s utja végén igy idézi az irét: .A kereszténysc:
mérge, a dogmdk tekintetében hihetetlen és frivol voltam. S a legmélyen, az, hogy a vildge
szenvedem, ez az, amiben keresztyén vagyok." A szerzé minden sordban érzédik, hogy a hatal
mas életmdvel birk6zé elme tudomdnyos tisztességgel és szenvedéllyel kozeledik tirgya felc:
Némiképp eltérden a szakirodalom eddigi eredményeitdl, itt a drimédknak kiemeltebb szerep jut-
ErthetSen, hiszen: .Ok mutatjik be az lidvosségligy kdrhozatiiggyé véldsdt. A drimdk az id-
vosségligy alternativ voltdnak kinyilatkoztatdsa." Csupa nagy jellem: VII. Gergely, Husz
Széchenyi, II. J6zsef és mdsok. Az iréhoz hasonléan mindegyik vivta a maga lidvosségharcit.

Hegediis Lérdnt tirgyilagosan, de hatdrozottan vitdzik is Németh LdszI6 nem egy nézetével
Ez természetes, hiszen a lelkész lényébdl, hovatartozsdbdl fakadéan kell vitassa az iré objektiy
vallis- és egyhdzkritikdjit. A nyilvdnvalé nézetkiilonbségek ellenére azt kell mondan::
mégsem az az erdsebb, ami szétvdlaszt, hanem azt, ami 6sszekot. A végsG magyardzatot erre .+
lidvosségiigy eldaddsdnak csoddja c. zdréfejezet adja meg. Hangsilyozza Németh LdszI¢
egyediilillé, mdshoz nem hasonlithaté jellegét. ....5rokkévalé, kozmikus, emberi és személyes
egyediilvalésdgdban tart ki iidvosségiigye mellett mindhaldlig.” (Budapest, Szabadsdg téri Re

formatus Egyhdzkozosség.)
/:’aéam;é Inbudn



