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a folsoroldsb6l egyetlen nevet, Németh Lészl6ét. ftéletét — pontosabban el6itéletét —
kozvetve fejezi ki, Hegyi Béla interjugyfjteményérél szélva: ,mindenben impresszio-
nista: ahhoz, hogy filoz6fusnak fogadjam el, tele van az irodalmdr velleitdsaival; ahhoz,
hogy szépir6nak fogadjam el, teleaggatja mdvét a bolcselgés vdgyolgdsaival”. Kétség-
telen, szellemes megfogalmazds. De antipétidn, nem elemzésen és a mivek ismeretén
alapul6 vélemény. S hitelét jécskdn megkérdSjelezi az az 4hitatos tisztelet, amellyel
Hatdr Gy3z8 példdul Lukdcs Gyorgyrél vagy Déry Tiborrdl szél.

A kritikagyiijtemény kritikusa félve teszi le a tollat kezébdl. Hatdr Gy6z6 is tudja:
.Nehezen visz rd a lélek, hogy kritikdt frjak a kritikus kritikdir6l... ez a mdsodlagos
harmadlagossdg esete volna”. Ennek ellenére a kotetben a konyviikkel szerepld szerzok
egy6tode — a kilencvennyolcb6l mintegy hiisz — Bélddi Mikl6st6] Kabdebé Lérdntig és
Lengyel Baldzst6l Pomogits Béldig — gyakorl6 kritikus. Ez az ellentmondds taldn fol-
ment a rostellkedés alél. Dicséretes és nagyvonald kiad6i vdllalkozds volt Hatdr Gy6z6
kritikdit — a megtéveszté Irodalomtorténet cim ellenére — kiadni, de a kotet — sajét
sz6haszndlatdval élve — nem lesz ,ronggyd olvasott szentkonyv"”. Arra azonban minden-
képpen j6, hogy folhivja a figyelmet: bdrcsak volna Hatdr Gy6z6nek elég ideje és ked-
ve, hogy egyszer valéban megirja ldtomdsdt hét évszdzad magyar irodalmdrél. (Tevan
Kiadé, 1991.)

Tiiskés FTibox

A napléhés bujécskaja
SZUJ FERENC: A FUTAS NAPJA

Szijj Ferenc héseinek életét nem a cselekvés, hanem a torténés hatdrozza meg.
Atengedik magukat az életiiknek, mely monoton egyformaséggal ringatja 4t Gket egyik
napb6l a mdsikba. A torténések monoton sordt az alvds tagolja. Aludni j6. Nem azért,
mert az alvds megszakitja a térténések egymdsutdnjdt, hanem azért, mert zavartalannd
teszi azt. Alvds kézben még azokra a vegetativ cselekvésekre sincsen sziikség, ame-
lyeket az ébrenlét megkdvetel. Az evést, az ivdst, a testi kielégiilést vagy elhozza az
dlom, vagy nem; de tenni nem kell érte. Az alvds szdmukra kébit6szer; hatdsa a morfiu-
méhoz hasonlS, mely tompév4 tesz €s érzéketlenné. Eletiiket igyekeznek alvdshoz kozeli
allapotban, tompdn és érzéketleniil €élni. Kornyezetiikkel alig kommunikdlnak, monda-
taik az alapvet6 életfunkcidk korébe sorolhat6k. Tobbnyire az olvasérél sem vesznek
tudomist. Egyes szdm els6 személyben diinny6gnek az orruk alatt. Mindenki ldtott mdr
szakadt kiilsejd embereket magukban beszélni az utcdn: 6k azok. Tobbnyire id6sek,
néha fiatalabbak, néha jobban 6ltozottek, néha intellektudlisak. Mennek, és mintha
burok z4rn4 6ket koriil.

Ott vannak szinte minden novelldban, tapinthaté kozelségben litjuk Gket, rdjuk
ismernénk fényképfelvételeken. A kotetnek azonban mégsem 6k az igazi hései. Az igazi
f6hds testetlen, arcéle elmosédott, jelenléte mégis j6l érzékelhets. Jelen van a tobbiek
minden mozdulatdban, pohdrért nyilé kezében €s kébult dlmaiban. Nem mds &, mint a
kéltéi én. Mert Szijj Ferenc lfrikus, élménye a vildgrél lfrai, és mondandéja is az.
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Azt mondja sziintelen, hogy hogyan érzi magéat a vildgban. Arr6l beszél, amirél a liri-
kusok évszdzadok 6ta — de nem tgy. S a dolog éppen itt és ezért kezd érdekessé v4lni.

Az alanyi kdltészet mdra 1gy jart, mint kordbban a ldngol6 sziv metafordja: még
sldgerszovegnek sem j6 igazdn. A koltSk jelentSsebbjei egyszerden hdtat forditottak
neki. Az érzelmek kozvetlen, organikus kifejezése helyett szerelnek, vendégszovegez-
nek, ironizdlnak, prézdznak, rejt6zkodnek, s nagy titokban taldn sévdrogva gondolnak
arra, hogy milyen j6 is volt egyszer, amikor még arrél is lehetett verset frni, hogy
milyen szép a reggel. Vagy hogy mennyire nehezen elviselhet6 a vildg. Amit Szijj tesz,
az nem mds, mint kisérletezés az Onkifejezés kisértésével. Nem azért bijik hései és a
préza mifajdnak hdta mogé, mert nem akarja megmutatni 6nmagit, hanem mert
hitelesen szeretné tenni ezt. Az érzelmekr6l ma nem beszélni kell, hanem érzékelhetSvé
tenni 6ket. Vagy még inkdbb: fel kell kelteni Sket az olvaséban. Hogy 6 maga jut-
hasson el arra a pontra, amir6l a koltG besz€lni szeretne, s ezéltal foloslegessé is valjék
a sz6. Ehhez viszont 14thatévd kell tenni azokat a kdriilményeket, azt a viszonyt, amely
a koltGi ént a vildghoz fiizi, amely élményeinek és érzelmeinek forrdsa. A kér azonban
e ponton kdnnyen rovidre zdrulhat: ha a lfrai én kozvetleniil beszél kérilményeiré6l,
akkor mdr majdnem érzelmeirdl beszél.

A koltS, e veszélyt érzékelve, mdsok bérébe bijik. Méghozza olyan héséknek a
bdrébe, akiknek inkdbb csak koriilményeik vannak, mintsem érzelmeik. Ez persze pon-
tatlan igy. Inkdbb: érzelmeik nem tornek 4t koriilményeik burkdn. Elérhetetlen vagyaik
nagyon is elérhetS kozelségiek. Terike ott 4ll a séntéspult tilsé oldaldn, €s méri az ita-
lokat (fgy kezdddik), L. kisasszony idegszanatSriumi d4gya biztos nincsen 6tven méternél
tdvolabbra a kertész odtijitél (A mdsodik eset L. kisasszonnyal), s az elhagyott szeret
kredencébdl elSkeriil hdromszéz forint, ha a kért Otszdz mdr nem is (A futds napja).
Monologizdlnak. Néha mintha feltételeznék, hogy valaki figyel rdjuk, néha csak mor-
mognak maguk elé. AlapvetSen egyformdk, iitjuk meghatdrozott, és a tokéletes tompa-
sdg irdnydba visz. Kozottiik a kiilonbség csak kronoldgiai: biztosan eljut majd a
diinnyogés 4llapotdba az is, aki ma még viszonylag Osszefiiggden beszél, mint a lesziza-
lékolt hadbiré szdzados (Ldtogatds az orvosndl), vagy a bécsi Osztondijas kényv-
tarkutatd, a kétet majdnem egyetlen értelmiségi hése (Kirdndulds Hellauba). S hogy ez
valéban igy van, azt bizonyftja a z4r6 novella (Menekiilés. Jové ideji toredék).
A monolégok kordbban mindig a jelenig ér6 miltat idézi¢k; ez az irds a jové vizidja.
Azokrdl az id6krél sz6l, amikor a metré évek 6ta nem kozlekedik mdr felijitdsi munkdk
miatt, helyette metrép6tlé foldalatti villamosok jdrnak, €s egy haszndlt esernydt négy-
ezer-Otért kindlnak megvételre, bar a végén mdr odaadnsk hatszdzért is. Ertelmi-
ségi hése, a leszdzalékolt nyelvtandr (megsziint a nyelv, amit tanftott) ugyanigy
diinnydg az orra alatt, mint a kétetnyit6 novella, az igy kezdddott leszazalékolt lum-
penproletdrja. Szijj Ferenc munkdja tehdt a leszdzal€koltaké, mostaniaké és eljoven-
déké. Az arctalan hGsoké, akik egyformdk és mégsem azonosak; akikre rdcsukédott
a vildg.

A novelldk rendkiviil aprélékos, néha szinte naturalista képet adnak hdseik
vildgdrél. Mégis informdcidhidnyosak, s minél inkdbb diinnyogdk, anndl inksbb azok.
Ugyanakkor: minél részletezGbbek, anndl inkdbb diinnyogék. A kotetnyits igy kezdddik
h@sének miltjarél nem deriil ki tébb néhdny fdjdalmas téredéknél, még azt sem tudjuk
meg, hogy mi a foglalkozdsa, 4m pontos képet kapunk mosdsi szokdsair6l és arrél,
hogy Rigdj4t, amire két visszapillanté tiikrot szerelt €s egy pétldampdt, de rossz a karbu-
ritora, Babettdra szeretné cserélni Lajos bdcsival, akirél egyébként szintén nem tudunk
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semmit. Mert 6t akkor éppen ezek a dolgok foglalkoztatjdk, és mivel nem nekiink
beszél, hanem 6nmagdnak, ezért nem is idézi fel a szdmdra nyilvdnval6t, csupédn az ak-
tudlisat. Azt viszont részletesen, néha tobbszor is. Az Osszefliggéseibdl kiragadott
részletezés egyszerre tesz foldkozelivé €s furcsdn lebegdvé. A kevésbé diinnyogs elbe-
szélések kevésbé lebegnek; a leszdzalékolt hadbiré még feltételezi, hogy valaki figyel
taldn monolégjdra, szeretne megértetni valamit, s figyelmezteti Gnmagdt, ha monolégja
tilsdgosan is Gsszefiiggéstelenné vilik: ,de ehhez el6bb el kell mondani egyet s maést."
(Ldtogatds az orvosndl) Létélménye, vildgérzékelése azonban neki is informdciéhi4-
nyos, s ezért végsé soron, minden igyekezete ellenére, monolégja is az marad. Sajit
korén tul nem I4t, ami azon kiviil esik, azt csak ingerként érzékeli, s nem értelmezi.
Magatartdsdval vilaszol rd 6sztondsen, mint A futds napja cimd novella hése a tévé
dltal szervezett és kozvetitett, szdzezreket megmozgaté védrosi maratonira. Jar ital-
mérésrél italmérésre, jol kiszdmitott stratégia szerint, takarékosan kortyolgatja frocesét,
s nézi a futdst a kocsmai tévékésziilékeken, hallgatja a futékkal készitett riportokat.
Kicsit a beatirodalom héseiére emlékeztetS vildgérzés ez, akik szintén csak a sajdt vild-
gukon beliil réttdk végtelen koreiket, s ami azon kiviil esett, azt egyetlen monolit, rdjuk
ddléssel és eltemetéssel fenyegetS tombként érzékelték. Az azonossdg azonban még
élesebbé teszi a kiilonbdzGséget: a beatnik minden erejével ldzadt és kitorni igyekezett,
mig Szijj héseinek vdlasza a rezigndlt belenyugvds, az életmikodések alapszintre re-
dukdldsa, a lassu élet.

A kétet novelldi tehdt mindenképpen informdcidhidnyosak, két okbdl is. A hGsok
nincsenek birtokdban bizonyos tuddsnak, mdskor pedig még azt sem osztjdk meg
veliink, amit tudnak. E kétféle hidny egymdst6l elvdlaszthatatlan, az elsS egy idS utdn a
miésodikba torkollik, és dsszefonddik vele. Csak id6 kérdése, hogy diinny6gévé legyen
mindenki. Az arctalan hs6k mogott k6zos determindltsdg, kozos 1étérzeékelés korvona-
lai rajzolédnak egyre hatdrozottabban el6, s e kérvonalakbdl fokozatosan a voltaképpeni
f6hds, a lirai én bontakozik ki. De ez igy megint csak pontatlan. Szijj Ferenc kotete
gondosan, 4m nem linedrisan szerkesztett; inkdbb a visszautaldsok sordra épiil. A lfrai
ént, annak vildghoz valé viszony4t mér a kotet mdsodik darabja érzékelhetSvé teszi.
Cime A napl6hds monoldgja, mifaja lirai vers, még ha annak szikdr és visszafogott faj-
t4jab6l val6 is. Itt nincs bdj6ceska, ez a sz6kimondds helye. ,Naprél-napra megfeszitett
munk4t végzek, / hogy megmaradjak a 1ét felszinén." — kezd6dik a vers, s aztdn sorrél
sorra jonnek az els6 novelldb6l mér ismerSs, a kdvetkez6kbdl pedig a versre ismer6s-
ként visszautalé motivumok, a reggel, az ébredés, az este, az dlom, az id6, a ,tilzott
jelentésd kornyezet”, s befejezésiil hangsilyosan az életfunkciék redukdldsdnak prog-
ramja: ,A testemmel kell fenntartanom / azt a vad folytonossdgot minden esemény / és
a tobbi test kozott, mely engem / végytél és emléktSl megkimél." A verset ébrenlét
és dlom, képzelet és valdsdg toredékei, a Rovid idejd torténetek kovetik. Rovidek
kétszeresen is: rovid torténésekrsl szélnak roviden. Es mindig csak torténésekrdl, vagy
ha tgy tetszik, eseményekr6l. Esemény esemény hdtdn, még cim sem vilasztja el Sket.
A hés kovetkezetesen passziv: vagyt6l és emléktS] kiméli magdt. Az olvasé persze csak
megérez valamit abb6l, amit az utébbi félmondat szdndékolt direktséggel fogalmaz
meg, azért, hogy jelezhesse: hogyan kezd el miikddni a visszautaldsok rendszere. Persze
nem csupdn igy és ezdltal. Mindjdrt itt van a monolég sz6 a vers cimében, mely kapcso-
latot teremt a kdtetnyité novelldval, a névtelen Riga-tulajdonos diinny6g6 monolég-
jdval, mig a kotet tovdbbi frdsainak monolégformdja mindegyre visszautal a versre.
A versbeli monolég birtokosa pedig — a napl6hds — a lirai ént hatdrozza meg koze-
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lebbrél, és a monolégformdval valé tovabbi szembesiilés sordn arra Gsztondz, hogy a
kotet egészét lirai napl6ként olvassuk, beszimol6ként azokrdl a koriilményekrél, arré)
a vildgérzésrdl, amely A napléhds monolégja vallomdsit ihlette.

A lirikus tehdt biujécskat jdtszik veliink, és tovdbb kutatja a lassi élet titk4t.

(JAK-Pesti Szalon Konyvkiadé, 1992.)
Seashély Mihily

,...sletds utam volt."
HERBSZT ZOLTAN: ZSOLTAR A sCTETBEN

Szerencsére nem volt igazam, amikor 1983-ban a fiatal szegedi kolt6k A hazatérés
lehetdségei c. antol6gidjanak eldszavdban ezt frtam a két évvel elébb nagyon fiatalon,
hirteleniil és vératlanul, silyos betegségben elhunyt Herbszt Zoltnrél: ,Ot taldn mér
csupdn ez az antolégia 6rzi meg az ut6komak, azért is vdlogattunk az & verseibél
b6vebben." Az édesanya a lehetd legméltébb gondozdja lett fia hagyatékdnak, s j6
segitGket taldlt a fiatalokat mindig példdsan tdmogaté Vasy Gézdban és az atyai
koltébaritban, a Sopronhoz szoros szdlakkal k6t6d6 Jdnosy Istvdnban — aki Hafiz sirj4-
ndl c. versében klasszikus metrumban, veretes alkaioszi stré6fdkkal siratta el a 22 évesen
meghalt szegedi egyetemista koltét a Tiszatdjban. Nekik koszonhetSen jelenhetett meg
1986-ban Kdtolli maddr cimmel Herbszt Zoltdn elsG, posztumusz kétete az Eotvos
Kényvek sorozatban. Most pedig itt van az ujabb vdlogatott verseskényv a folnevels
sziikebb pdtria — egészen pontosan a gydri Hazdnk Kényvkiadé Kft. és a Gy6r—Moson—
Sopron Megyei Postaigazgat6sdg — tdmogatisdval: akik ilyen j6 ligyre dldoznak a mai
vildgban, nagyon megérdemlik, hogy illén megkoszonjiik.

Abban viszont teljesen igazam volt, amikor az emlitett elGsz6ban igy méltattam
Herbszt Zoltdn koltészetét: ,Meggy6z6désem, hogy a mai hisz év kériili koltégeners-
ci6 egyik legkivilébbja volt... Nagyszerdi ember volt és nagyszerii barét, koltéként is a
legjobbak kozé emelkedhetett volna. Biztosit€k volt erre kivételes kolt6i feleldsség-
tudata, a nemzeti €s az egyetemes emberi egységben l4tdsa, annak az eszménynek
kozéppontba 4llitdsa, amelynek szdmdra az erkolcsi tisztasdg €s helytdllds barmily
megprobiltatdsok 4rdn is a legfontosabb; s biztositék volt rd j6 formakészsége és
mesterségbeli tuddsa is.” A kotetek mindenben igazoltdk véleményemet. Mert akdr
eltekintiink a fdjdalmasan rovidre szabott emberi és koltdi életpdlyitél, akdr nem:
felttnGen érett és egységes koltészet Herbszt Zolténé szemléletmédjdban és formavila-
gdban egyarant.

Legkedveltebb vershelyzete a mozgalmasség, a lfrai hés 4dllandé iitonléte:

autén, motoron és gyalog
Jolyton csak érkezem
§ megyek is tovdbb
(Barataimnak)
A kérdés mdrmost az, hogy milyen gazdag jelentéstartomdnyt siirit magdba és
sugdroz ki ez a lirai szitudci6; s hogy Herbszt Zoltin kolt6i latdsmédja mennyire



