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anyanemzettel. Az pedlg nem mas, mint tortenelmlleg sokfele elembol gyurt nyelvi,
kulturalis egység, még ha egyes részei mas-mis dllamban mas-mis tobbségekkel és ki-
sebbségekkel élnek is egyiitt.

Olyan nehéz talan a kdznapi hasznilatban egymasba mos6dé fogalmak értelmi
szétszedése és Ujra Osszerakdsa? A mas nemzetallamokban atélt kisebbségi idSk erre a
tisztazasra serkentettek: etnikum és nemzet, nemzetallam és nemzetnsegx onkormany-
zat, nemzetrész és anyanemzet, allarnpolgarsag és népek egyiittélése, régid és kontinen-
talis | mtegracno kiilén-kiilén veendd és Ujra egymashoz viszonyithat6, mindent logiku-
san helyére téve.

Mit varunk Szarszétél? '

Ha szamitasra vessziik a kisebbségi tapasztalatokat Ugy egyetemes nemzeti szin-
ten — tehat a nyilvinvalban egyezségre torekvs szarszoi ertekezleten - elvarhatjuk egy
korszeru magyar torténelmi tudat kibontdsit minden részre, allamilag mas-mas hova-
tartozasra kiterjedS teljességben, s ennek reilis egyeztetését az illetd allamokban é16
mas nemzetiséglek hasonlé dnrendelkezésével. A magyarsag az illamrendet mindeniitt
massal igazsigosan megosztd nemzetrészek Osszessége. Sajat torténelmi folytatddasa
tobbszoérésen 6nazonos, hivatisanak vallva mindeniitt a masokkal valé egymasra tala-
las humanumat. Ezért érdemes magyarnak lenm'ink

A mai kdoszban fogalmazzuk meg Ujra az értelmiség népszolgalati szerepét a
pusztan etmkumbol tel]es nemzetté valas folyamataban. Tisztazzuk barhol — tehit Ma-
gyarorszdgon is — a mas nemzetiségliekkel val6 egyiittmiilkodést a parlamentaris de-
mokracia figgvényében és az eurdpai kézésség fejlédésirénya szerint. De ott lesznek-e
Szarsz6n meghivottakként a magyarorszagi német, roman, zsidd, szlav és roma nép-
kozossegek képviseldi? Példat kell adnunk ujra a kornyezo nagyvilagnak emberségre
ugy, mint a vallasszabadsagot torvenyesno 1568-as tordai orszaggyilés vagy az elsd
eurdpai nemzetiségi térvényt megszavazd szegedi orszaggytilés 1849-ben.

Szellemben merjiink nagyok lenni.

PETER LASZLO

A vilag igy megyen

A mdr negyedszdzada hidnyzd
Vajda Ldszlé emlékéneke

Tortént, hogy egy januari szombaton abban az - orvosprofesszorokbdl, iro-
dalomtorténészekbdl, ujsagirokbél és egyéb kasza-, kapakeriil6kbdl allé — kisded tarsa-
sagban, amely heti &sszejoveteleinek napjirdl magat szombatosnak nevezi, azt kérdezte
tlem hajdani tanitvAnyom, baritom, Horvath Dezs8: miért irta novelldjinak cimében
Mbra Ferenc, hogy na vildg igy megyen"; miért nem irta félegyhizi vagy szegedi nyel-
ven gy, hogy a vilag igy megy vagy kivalt: igy mén.

Arra régton meg tudtam felelni, hogy ez a cim — pontosabban alcim — nem lehet
Moéra leleménye, hanem valami idézet, mégpedig olyantdl, aki az észak-kelet-magyar-
orszagi nyelvjarast beszélte. J6l emlékeztem, emlékezem Veres Péter nyelvjarasi izd
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él8szavara, meg arra a hires, sokat idézett mondésira, amelyben a realista irodalom
alapelvét fogalmazta meg: az irénak az életet kell abrazolnia, ,amint j6n a tegnapbdl, és
megyen a holnapba”.

Megigértem, hogy kinyomozom a forrast. Gyandm szerint a régi magyar iro-
dalom valamely miivel$jének életmivében kell kereskedniink. Azonnal meg is kérdez-
tem tanszéki kollégiimat, az Uj magyar irodalmi lexikon szerkeszt8ségében korszak
szerint illetékes munkatdrsaimat. Mindenki megigérte, mihelyt ritaldl, szdl.

Mircius elején Szolnokon tartotta a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag tanics-
kozasat A Tiszinak reggeli gyonyirisége cimmel. Bessenyei Gyorgynek ez az ifjikori
kolteménye nyitja meg Tiszanknak a magyar koltészetbeli tiikr6z8dését. Magam is
eladtam Jubdsz Gyula .szent folydja" cimmel.

Utéana kaptam az irodalomtérténeti tarsasag elnokének, Kovacs Sandor Ivannak
képeslapjat: Bessenyei koriil szemlélddve talalt ra a keresett idézetre, mégpedig ugyan-
csak cimben: A bibari remete vagy a vildg igy megyen.

Azonnal kézbe vettem Bessenyei Gyorgy Osszes munkdinak kritikai kiadasibél az
1986-ban megjelent Prézai munkik 1802-1804 cimd kotetet. Benne A bibari remete,
a keresett alcimmel. Am kezdettdl azt is sejtettem, hogy Bessenyei sem lehet a végsd
forras: valahol az antikvitasban, a gérég-latin irodalomban, bélcseletben véltem erede-
tét. Csodalkoztam, hogy a kritikai kiadas szerkesztGje, Bessenyei életm{ivének ma leg-
kivalébb ismerdje, Kokay Gyorgy errdl a kritikai kiadasban nem szél. Azonnal tele-
faxot kiildtem neki: mit tud a mondas eredetér8l. Az Irodalomtudomanyi Intézet faxa
éppen félmondta a szolgilatot, igy hagyomanyos, bélyeges boritékban kaptam vila-
szat: Bessenyei forrasa bizonyéra Voltaire Le monde comme il va cimi elbeszélése lehe-
tett. Szd szerinti forditasban: A vildg, amint megy; szabadabban: igy megy a vildg; ilyen a
vildg. Bessenyel izes, velejéig magyar és kelet-magyarorszagi nyelvén: « vildg igy megyen.

A kor bezirult. A forras ismeretével sok minden megviligosodott elSttem. Errdl
szeretnék szamot adni.

Le monde comme il va, 1748

Voltaire Gsszes regényei és elbeszélései magyarul 1965-ben jelentek meg. A szbban
forgd elbeszélést Benedek Marcell forditotta. Ha tudta volna, hogy Voltaire cimét
Bessenyei milyen gyényoriiséges szavakkal iiltette 4t magyarra, bizonyara nem ezzel
a sziirke, prozai cimmel tolmécsolja nyelviinksn, hogy — A vildg sora.

Voltaire-nek ez az irisa a sz0 magyar etimologidjinak megfelelGen elbeszélés.
Az ird elbeszéli a torténteket; alig van benne parbeszéd, annal t6bb a bélcselkedés; ma
tigy mondanék: politologiai essze.

Alcime is van: Vision de Babouc. A magyar valtozatban Babuk litomdsa. SGt ott
még egy harmadxk cim is: Ecrite par lui-méme. Szb szerint: sajit maga Altal lefrva. Bene-
dek Marcell ezt igy adta vissza: Sajat eldaddsdban.

Minden irodalomban, az Odiisszeiatél Gulliverig, de a félviligosodas koriban
kiiléndsen kedvelt alaphelyzet az utazéé Fenelon Telemague-ja, Montesquieu Perzsa le-
velei, Voltaire Candide-ja és L'ingénu-je is ezen épiil fol. A szkita Babukot a viligon

uralkodé szellemek egyxke, akire a Magas-Azsia van ribizva, Ituriel, megbizta, litogas-
son el Perszepoliszba, és jelentse neki: a hinduk és perzsik v1szalykodasanak helyszini
szemléjéb3l milyen kidvetkeztetést vonjon le; megleckéztesse-e, eltorolje-e a f6ld sziné-
r8l Perszepoliszt. Az idézett Voltaire-kétet utdszaviban Lakits Pal az elbeszélésben
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némiképpen a biblia képtelenségeire tett rosszmajui célzisokat lat, s6t magit a mesét is
bibliai térténet parddidjinak tartja. Talin az azsiai ateriiletfelels” nevében (Ituri-ef)
szintén az ismert arkangyalok nevének parafrazisit ismerhetjiik fol.

Erdekesebb azonban Babuk tanulsigainak folytonos ellenpontozisa. Az elbeszé-
lés tgy van folépiive, hogy e kiilonss ENSZ-megfxgyelo folyton két veglet kozote
hullamzik; mgadonk a félhaborodott elitélés és az emberi gyarldsagot megértd (na vi-
lag i igy megyen ") megbocsatas kozétt. El8szér azon botrankozott meg, hogy az indu-
sok és a perzsik 6lik egymast, anélkiil, hogy tudnak, miért. Kérdésére az indus katona
azt valaszolta: nem az & dolga. 1Az a foglalkozésom, hogy vagy én 616k, vagy engem
6lnek — ebbdl élek, nem érdekel, kit szolgalok.” A kapitany, akihez a kozkatona 1ra-
nyitotta, szintén tovabb kiildte: neki semmi koze hozza. Végiil egy tabornok arulta el
neki, hogy a népek azért 6lik egymist, mert a perzsa f8kirdly egyik feleségének eu-
nuchja Ssszeveszett az indus {6kiraly egyik ajténalléjaval. Valami jovedelemrdl volt
sz0, amelynek az értéke egy Dirius-aranynak a harmincada lehetett.

Napjainkban hatatlanul Boszniara, Karabahra, Afganisztanra gondolunk, olvas-
va Voltaire glnyos tanulsigat: »Az emberek hullnak, virosok délnek romba, hamvad-
nak el, pusztulnak ki, szenved az egész vilag, és fokozddik a gyilslet. A két f8minisz-
ter pedig folyvast bizonygatja, hogy Sk csak az emberiség boldogulasan faradoznak;
minden bizonygatasra egy foldalt varos vagy egy kifosztott tartomany a valasz."

Perszepolisz pusztuldsra van ftélve — vonta le a kovetkeztetést Babuk. Atmenve
az indus tiborba, ugyanolyan borzalmakat taldlt. Amde ugyanakkor annyit hallott
héstettekrdl, nagylelkl és emberséges cselekedetekrdl, hogy végiil csodilkozva és el-
ragadratassal kialtott fol:

— Erthetetlen, emberek, honnan tudtok ennyi hitvinysigot és nagysigot, erényt
és blint magatokban egyesiteni?

Majd amint megkdtotték a békét, s boldogsagot igértek az elvérzett népeknek,
Babuk megbocsarott a gyilkosoknak.

S ugyanigy hanykddott itéleteiben az ezutan tapasztaltak kdzepett is. Nyilvan a
keresztény gyakorlatra célzott, amikor f6lhaborodott azon, hogy Perszepolisz templo-
maiban halottakat temetnek. A birdi tisztségeket tapasztalatlan fiatalok pénzért veszik.

Amint éppen méltatlankodva jegyezte fol notesziba, hogy egy kereskedd négy-
szeres aron adott el neki valami csecsebecsét, megjelent a kereskedd, mert visszahozta
Babuknak pultjan felejtett erszényét. Szdra szd, és Gszintén bevallotta, hogy a vésarolt
4drut nem négyszeres, hanem tizszeres iron adta el neki. Meg is okolta, miért: ,az ilyen
hidbavaldsigok arit az emberek valtozé szeszélye szabja meg; ez a szeszély élteti sziz
munkisomat, ebbdl szereztem szép hazat, kényelmes fogatot, lovakat; ez 6sztonzi az
ipart, tartja fenn az izlést, a forgalmat és a blséget. A szomszédos nemzeteknek ugyan-
ezeket az aprésigokat dragibban adom, mint 8nnek, s épp ezzel hasznilok a biroda-
lomnak."

A kapitalizmusnak emez apolégiaja, jellemzben Voltaire-re, meggydzte Babukot:
kihuzta jegyzetkényvébdl a kereskedét...

Hasonldan kétkozben volt ezutin is. Voltaire a maga egyhazellenes nézeteit adja
Babuk tollira, amint a magusokrél — papokrél, szerzetesekr6l — mondatja el tanulsa-
gait. A magusok binrdl és erényrdl kozhelyeket fecsegnek. A {6migus szdzezer tallér
évi jovedelmet élvez — szegénységi fogadalma fejében, és nagy hatalmar alazatossagi fo-
gadalma értelmében. Minden csoportjuk - Voltaire nyilvan a szerzetesrendekre gon-
dolt — azt kovetelte, hogy Sket tartsak meg, a tébbieket t6roljék el. .Babuk elszor-
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nyedt ezeknek az embereknek az driiltségén, akik oly nagyra vannak bélcsességiikkel;
azoknak fondorlatain, akik lemondtak a vilagrél; azoknak gégés becsvigyin és
irigységén, akik alazatossgot és 6nzetlenséget hirdetnek; s arra kévetkeztetett, hogy
Tturielnek j6 oka lehet eltorslni ezt az egész fajzatot.”

Amde utdna talilkozott néhiny valéban béles és emberséges {rastudéval, s megint
meg kellett viltoztatnia allaspontjat. Olyanforman éllhat a dolog, vélte, mint Persze-
polisz épiileteivel: egy résziiket szanalomra méltonak talilta, mas résziik bimulatba ej-
tette. Foltind azonban, hogy mig a fonaksagokat, biinsket Voltaire részletesen mutat-
ja be, a héstettek, érdemek mibenlétérdl csak altalinossagokat mond. Ezért a mérleg az
olvaséban nem 4ll meg ko6zépiitt, hanem a botrinyos és biinss tettek felé billen.
Mmtha Voltaire-ben az elvi eltokeltseg erdltetné az egyensulyt, de errdl maga sem volt
egészen meggydzSdve.

Folhaborodott Babuk azon, hogy az el8kel8 ndk és férfiak szemérmetlen nyilt-
saggal tartanak szeret8t. Am mikor a miniszternél taldlkozott az 8t vendégiil 1at6, sze-
retSt tartd ndvel, aki fer;enek érdekében szenvedélyes hévvel és sikerrel instancidzott a
miniszternél, érvelése 8t is megbocstésra késztette. Ugymond a klkapos holgy: wTudja
meg, hogy ferJem a legjobb baritom a vilagon, barmit folaldoznék érte, kivéve a szere-
t8met; ugyanigy & is értem, csak a szeretSjét nem. Szeretném, ha megismerkednék
vele, mert bijos, szellemes asszony, s a legnagyszertibb jellem; ma este egyiitt vacsora-
zunk, férjemmel meg az én kis magusommal. J6jjon el, ossza meg dromiinket."

Babuk a varos legjobb szobraszaival kis szobrot dntetett minden fém Stvézeté-
bél, f51dbél, dragakdbdl, kavicsbdl. Jelentéstételekor atnytjtotta Iturielnek:

— Eltérnéd ezt a szép szobrot — kérdezte —, mert nem csupa arany és gyémant?

Ituriel megértette Babuk metaforajit. Nem biintette meg Perszepoliszt, hanem
belenyugodott a térténtekbe, mert mint mondta: ba nincs is minden jél, minden tdrbe-
t8. wLe monde comme il va"; »a vilag igy megyen".

A bihari remete, 1804

Bessenyei BécsbSl 1782-ben tért haza Szabolcsba, a sziildi hazba, Bercelre, majd
hirom év milva bihari birtokaira vonult vissza. EI6bb a Fekete-K6rds partjan, Fekete-
téton, 1787-t8] a Berettyd partjan, Pusztakovacsiban, a mai Bakonszegen gazdalkodott,
gondolkodott és irt. Néhany évig részt vett a megyei kozéletben, de 1795-t8] remete-
ségbe huzddott.

1804 tavaszén irta meg bolcseletének &sszefoglalasit, A bibari remete vagy a vildg
1gy megyen cimd értekezését. Utdszavaban, irasanak vegehez illesztett Jegyzésében ad)a e
mi keletkezésének magyarazatat. Egy 4ltaldnos okot és egy elmenyt nevez meg. Némi
biiszkeség is kiolvashatd soraibdl, amikor arra utal, hogy egész életének summajat an-
nak tudatiban adja el8: magyar nyelven filozéfiat elétte még senki sem miivelt. »Adobs
voltam még e kis munkaval az orszig nyelvének. Soha magyarul nyomtatott irassal,
még ily formaban okoskodni nem kivintak. Egész életemnek olvasasa, tapasztalasa,
gondolkozasa és érzése allitottak &szve e kis munkat. Rendiben latva és olvasva rajta
menni most mar kénnyd. De engem, valamit még irtam, soha annyira, mint ez, meg
nem szorongatott."

A megirasra egy furcsa élmény Sszténdzte. Nagyvaradon a tdrvényszéken a ra-
bok latvanya débbentette meg. +Ezen emberi kép alatt él6 fenevadak rémitd bineiket
vasban vonszolvan elSttem, azon kezdtem elmélkedni, hogy koztem s koztok a kii-
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lonbseget mi teszi? Természet, orszag torvénye; vallas, lelkiismeretnek 1 igazsaga; ember-
ség, becsiilet, szdnakozis, melly dolgoknak ezen emberfenevadakban semmi nyomok*
nem talaltatott fejemben mind Gsszezavarodtak. Szazszor voltam térvényszéken, soha
rajtam ez igy meg nem esett. Gondolattenger aradt fe)emre Lehetetlen volt nyugod-
nom, mig le nem irtam. Megvan; megkdnnyebbiiltem, és tovabba bel6llok egy ok se
fordul meg fejemben."

Kiirta tehat magabdl a kényszerité gondolatokat, gondokat. A bihari remete,
kezdi fejtegetését, egy évtized utan barlangjabol kikél, és a havas tetejére megy, szétnéz
a Korésok folott. Ennyiben itt is 4z utazé alaphelyzete a kiindulas, jéllehet, az Gt csak
képzeletbeli — ahogy nyilvan Babuké is, hiszen alcime szerint létomdsa. Bessenyei ké-
sGbb el is ejti ezt a fonalat. Egyszer hozza még csak eld: remetéje eltskéli, hogy falusi
pappa lesz. A valdsagban természetesen errdl sz6 sem volt.

El8bb a szabad akaratrél elmélkedik, s protestins szarmazasa ellenére a katolikus
nézet mellett tart ki: «Valahol élet van, ott akaratnak is kell lenni; és ahol akarat nincs,
ott élet nem tanaltatik.” Utana a lelkiismeret, az érzés, a szanakozas, az igazsag kérdé-
seit boncolgatja. Az emberi természetben rejl gyarlsagot igy Jellemm

«Minden ember érzi, hogy az élete ellen elkévetett gyilkossag é és er6szak lelki-
ismeret ellen val6 igazsagtalansag, mely szerint tudja ki-ki, hogy ha mis irant & is Ggy
él, lelke ellen cselekszik, mely erészak altal maga ellen masokat az er8szaktételre fel-
szabadit. Innen van, hogy ha felebarati kételességbiil nem kéméllené is valaki szom-
szédjat, és lelke nem tartoztatna az erGszakuételtiil, megtartéztatja a maga veszte s attul
val6 félelme. Nem azért nem rabol némely, hogy red nem vigyna, vagy lelkével nem
birna, hanem hogy amiatt Stet is agyon ne verjék."

Az egyéni érdek megszabja a lelkiismeret igazsagtartalmat. ,Te a magadét igazol-
tad, méisok a magokét. Akirmelyiket vegyed kiilén magiban, mindenik ellen annyi
voks van, amennyi tudomany rajta kiviil tanaltatik. Eszerint lett mindenik tévelygésre
vettetve a tobbitiil." Példazatot 1s mond: .Egy zsidd, egy tdrék 6szvetanilkoznak. Ez
Abrahimban, amaz Mahometben nyugoszik; agyonver)ek egymast kélcsonben lelki
orvoslas gyalant,** melynek betegségét egyik sem érzi, hogy mindkett8joknek lelkiis-
meret szerint él6 i 1gazsaga Mahometben vagy Abrahimban nyugodjon meg> A néze-
tek, meggy8zGdések iranti tiirelmesség, megértés ragyogd érvelése ez. Miig id8szerd.

wA természet — kezdi A természet veszedelme cimil fejezetet — mindent labra alli-
tott: az ember mindent felforgatott.” Példikat is hoz az ember természetellenes okta-
lansagara: ,Testi kivinsaginak tehetségébiil egy asszony is kivetkeztetheti, 8 szazat
veszen kedvére, hogy Sket gyonyorkodtetni kivinvan érzékenységeket*** gystorie.
Két font eledel gyomrat megtolti: szazat fézet szamara, hogy magit taplalva sokasitsa
nyavalyajat testében. Ezer esztendeig élne, és élete mddjaval gutaiitését sietteti. Ez
heverésben rothad, és eledelének temerdekségétiil csomérlik el: amazt dolginak soka-
saga emészti meg, s éhel hal. Formajat szlintelen valtoztatja: 6ltozetit hlizza-vonja. Elol
tistokével homlokat béfedi, hatul fejét kopaszra nyirja." Az életmdéd és a divat fonaksa-
gai utan a természet ellenére cselekvs ember 1élekrajzat igy adja:

A termeészet ujjal mutatja, hogy az emberek egymis segedelmére vannak szii-
letve: azomban gytlolik, 6lik, vagjak, iildézik magokat. Szakassz el egy embert a tar-

* nyomuk
** gyanant
*** erzékenységiiket
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saségtul; zird kiilon a kietlenségre: a legnyomorultabb allatot fogod benne tanalni.
Az ember egymésnak i mgye titkos, hol nyilvanvalé ellensege, és egymas nélkill nem
lehet. Most szomszédjat G u21, iiti; azutdn dleli, csokolja, éteti. ]ovedelmet birtokat ke-
gyetlen fosvénységgel szoritja magahoz. Ot-hat bardzda foldért vért ont; asztalan pedlg
kamarajanak vagyonit mindennek ad;a mindennel emészteti. Pincéjét lakatokra zarja;
azok aldl 8 maga borait kihordja, és asztalin vendégei kozt locsolja, itatja; romét, di-
cs8séget tartvan benne, hogy javait masokra kéltheti; kik koziil egyiknek is foldjebul
egy lépést nem engedne."

Ilyen ellentmondasos az ember! Bessenyei a mveltségtdl varja jobbulasat. Azt hi-
szi: «Mentiil értetlenebb az ember, hibai is annal tbbek.” ,Minden bolond - ugy-
mond — okosnak hirdeti magit. Es az értelem nélkiil valé az értelmet kirhoztatja, kit
csekélységgel vadol azért, hogy mint 6, bolondul nem cselekszik."

+Valamint a testtiil szomjisagat, Uigy az elmétiil is a dicsGségre valé vagyddasat el-
venni nem lehet" — szdgezi le a hirnévrdl sz6lé fejezetében. S e fejezet végén fogal-
mazza meg a miveltségben valé hitének deriilité példizatat, amelyet Bosznia és a mai
vilag altalinos képe sajnos cafol. Bessenyei azt hitte:

+Amint itt Eurépiban az Emberi Nemzet értelmének vilaga lassan-lassan, id6riil
id6re nevekedett, a vad bilinék és kegyetlenség is benne ahhoz képest fogyatkoztak.
Nézzed a régi hadakozisnak médjat. A virast, tartomanyt haddal megvévén, benne
oreget, kisdedet, asszonyt, leanyt, ifjat kardra hintak. Faluknak, varasoknak tiizet ve-
tettek. Most a gy8zedelem nem 61d6ksl. A rakott helységeket nem ejti hamvakba; ki
nézvén, hogy valaki a féldnek mezei mives népét 61dokli, 6nnén kezeit vagdalja el, és
kenyerét pusztitja."

Most mi mondjuk, csaknem kétsziz évvel Bessenyei e valéra nem valt jéslata el-
lenére: a vilag, bizony, ma is igy megyen...

Jécselekedet, erd, erdem, természet, megigazulis, térsaségbéli ember; erd, gyenge-
ség az erkolcsben, viszontagsag, felfuvalkodas, gyengeseg, vétek — ezek a kovetkez6 fe-
jezetek cimszavai. Az utolsénak szanté: A vildg igy megyen. Igy kezdi: «Valamennyire
emberi emlékezetiink az id8knek régiségébe felmehet, tuddsok, bslcsek, szentek irjak,
hirdetik, 4llitjak, hogy az emberek természeteknek* josagabul kivetkeztek; hogy a vi-
lig nem j6l van." Szemben azokkal, akik a régi id6ket aranykornak festik, Bessenyei
ellenkezd allaspontot vall: ,Mentiil feljebb menek** az idGben, az emberi természetet
annal kegyetlenebbnek, vadabbnak és eszetlenebbnek lelem." S most jon — Babuk
modjira, az ifjii hévvel A holmiban még kicsifolt, most mar megértett Marcus
Aureliust idézve — a gyarlé emberi természetbe vald belenyugvias: Mivel az embereket
olyanokki nem tebetjiik, amilyeneknek lenni kellene nékik, tirjik el Cket sigy, abogy
vannak..."

Nincs e vilagban tokéletes semmi. +Minek lenne a masvilagi boldogsag, ha itt t6-
kéletesség volna?" Az ellentétek teszik az emberi létet. sMinden derék dolog csinal ma-
ginak ellenkezést, mely nélkiil nem lehet. Miért van setétség? Azért, hogy vilagossig
van. Nap, hold, csillag és tdz nélkiil 1atnal arnyékot? Oktalansag nélkiil okossigot, tu-
datlansag nélkiil tudoményt ismérni nem lehet. Az okossagnak bolondsag a tiikére,

* természetiiknek
** megyek
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melyben érdeme kitetszik. Hasonlbul j6 cselekedet rossz nélkiil nem lehet, mint az
egészség betegség nélkil; mert a vildg igy megyen, hol az embernek tgy kell lenni,
ahogy van."

A fejezet végén — nagyobb betiikkel — megismételte: nTehat a Vildg igy megyen, és
az ember az, aminek természetiben kell néki lenni.”

Itt alighanem be akarta fejezni értekezését. De azutan meggondolta magit, és Vil-
tozds — Ujulds cimmel folytatta. Ennek a fe)ezetnek a végeén megismetelte az el6bbi ta-
nulsagot: «Emberek hat azok, akik valtoztatnak és természetek* szerint cselekszenek,
mert — A vildg igy megyen." E szavakat ismét nagyobb betlikkel irta. De megint nem
hagyta abba, hanem Erd — Hatalom cimmel 1j fejezetet kezdett, majd A kirdly = orszdg
cimmel folytatta. Nem volt jo véleménnyel a kdztarsasagrol, és meggondolkodtaté ér-
veket hozott a t6bbségi akarat, a voksolis mechanikus uralma ellen is. Ki-ki — Ggy-
mond - labujjhegyen igyekszik folagaskodni, hogy fejét a tébbi f51é kinytjthassa. Erre:
»A t6bbi mind ellene tamad, és foldre pofozzik ala, rajta nevetve. Micsoda Rend, mi-
csoda egyenesség? A vilasztas csaknem kol és poff** iitkozettel késziil meg, melynek
fordulasai kézt nincs ember, kit kélesénben ne gyaliznanak, Gszve-vissza fogvan
red mindent, valami csak kisebbségére szolgithat. Ugy latszik, hogy ha kirilyunk
nem volna, csak magunktul fiiggve sok illyen valasztasokban agyoniitésekkel is vok-
solnank."

Csak Churchill sokat idézett mondasa sz6lhat Bessenyeinek szintén nagy igazsiga
ellen: a demokracia valdéban nem a legjobb intézmény, de jobbat még nem talaltak ki...

Gyakran idézik Bessenyeinek ide illesztett jegyzetét, amely jovendolesnek bizo-
nyult: .Generalis Maurau maga az els6 konzul ellen hitszegés[ben] és arulasba[n] taldl-
tatott, mely biine miatt elfogattatvin témlocre vettetett. Igy tesznek a hatalmas embe-
rek a Respubhkaban, nem szenvedhetvén a polgartarsok alatt 1év8 fiiggést. Kiraly kell —
és hihet8, nemsokara Versailles-ban is lesz.” Néhany hét mulva, majus 18-4n Napdleon
csaszar lett!

Bessenyei szemmel lithatéan arra térekedett, hogy értekezését mintegy csatta-
néul az alcimiil valasztott Voltaire-i tétellel zarja. Ezért ezt a fejezetet is a mar jdl is-
mert fordulattal rekesztette be: ,Legalabb a farkas a maga fajéban nem ragadoz, de az
ember magat pusztxtja és 61dékli. Mert az a termeszete, és vildga igy megyen."

E szavakat ismét csupa nagybetuvel irta, sGt utdna odatette: Vége. Majd ehhez is
jegyzetet fizétt: Ezekbiil még sok gondolat kimaradt. De az iré nem ter;eszkedhetett
ki mindenre. Hiarom hét alatt késziilt el, délelStti 6rakon, mikor az ird arra is érkezhe-
tett. Ott a halal: révid az idé..."

Mindezt ithizta, majd megint 4j fejezetbe kezdett Sziletés, nevelés cimmel.
«Nevelés altal szabadul hit meg az ember a barom természetnek fogsigabul." Néhiny
bekezdés erejéig kitért a fanatizmus kartékonysagara. .A spanyolok Amerikinak egy-
ligyQ, artatlan lakosit nyugodt lélekkel 6ldosték. Nem az igazsig veszett meg lelkek-
ben***, hanem a hamissag, melyet igazsag helyett belé iiltettek. A fanatizmus, a 1élek-
ismeretnek nem eredet szerint valo 6rok tulajdonsaga, hanem csak tévedése..."

Ez a fejezet is, immdr Gtodszér, ismét a szokott tétellel zarul: .Ez mind természet,
és az ember olyan, amilyen lehet. Mert 4 vildg igy megyen."

* természetitk
** pofon

*** |elkiikben



1993. junius 87

S ez végre valdban az egész miinek, A bibari remetenek az utolsé mondata is.
Megint kiemelt, nagyobb betikkel irta. ‘Ambir mégsem hagyott neki nyugtot sok
4jabb gondolata, hiszen nemsokara j miben folytatta kifejiésiiket: Az értelemnek kere-
sése e vildgnak testében és hatdra, annak ismeretében cimmel még ugyancsak 1804-ben
megirta A Bibari Remetének mdsodik darabjit.

«Személyesség, ihletett filozofalas és szinte hidegen kegyetlen elemzés; valloma-
sok és konyortelen képek, jelenetek a kor tirsadalmarol; éppen nem nehézkes, hanem
oldott, tarsalgd nyelven, ironikus fordulatokkal, szenvedélyesen felforrésuld, nagysze-
rien unnepelyes vagy bohozatosan kacagtatd stilusban: ezek a vondsok A bibari reme-
tét Bessenyemek mivészi szempontbdl is egylk legnagyobb alkotasava teszik." Igy
summazta véleményét A magyar irodalom térténete ciml osszefoglalas (.a spenét”)
harmadik k&tetében Szauder Jozsef.

«Soha reménytelenebb szerelmet, mint Bessenyeié Voltaire irant" — allapitotta
meg éppen e munkdja kapcsin 1936-ban Halasz Gabor. Bessenyei hiromszor is at-
olvasta Voltaire dsszes miiveinek harminchat (f) kétetét. De Halasz Gabor azt is észre-
vette, hogy Bessenyeinek nemcsak eszményképe Voltaire, hanem ellensége is. Sokszor
prébalt hozza idomulni, de nevét ritkan irta le, s akkor sem fltétlen rajongassal. Ol-
vasmanyfolsorolasaibél is rendre kihagyta. A bibari remete sem emliti, j6llehet nyilvan-
valé, hogy Voltaire elbeszélésének nem csupan a cime, hanem szelleme is hatott ra.
E mi kapcsan Szauder J6zsef Bessenyei szkepszisérdl beszél; én inkabb — mind a fran-
cia, mind a magyar gondolkodénak — sztoicizmusat emelném ki. A kései sztoikusok-
nak, Senecinak és Marcus Aureliusnak a fajtajabdl. Az ifjikori szkepszis mostanara
sztoikus belenyugvassa ért. Voltaire-ben ez irdnidval, Bessenyeiben humanizmussal
parosult.

Andaltzia csillaga, 1926

A bibari remete Bessenyei életében nem jelent meg; csak 1894-ben adta ki Debre-
cenben Széll Farkas. Méra Ferenc kivételes tijékozottsagat is jellemzi, hogy természet-
rajz—f6ldrajz szakos létére tudott errdl a mlrdl. 1931-ben egy korkeérdésre ezt valaszol
ta: «En, amikor a Somogyi-konyvtarhoz keriiltem, az azon kezdtem, hogy hirom évig
nem mentem szabadsigra, hanem arra hasznaltam a nyari sziinetet, hogy a f6konyv-
tarban — akkor 75000 kétet volt — minden kényvet a kezembe vettem, megnéztem,
személyes ismeretséget kotdttem vele. S kdnyvet nem cimtaroztam soha anélkiil, hogy
at ne lapoztam volna." Talan igy olvasott bele Bessenyei posztumusz munkéjaba is, és
ragadt meg elméjében a cimbeli szép mondis. Nem valoszin(, hogy eredetijérdl,
Voltaire elbeszélésérdl tudott.

EIc’Sszér a Magyar Hirlap 1926. augusztus 3-ai széméban jelent meg Ana'alu’zia
csillaga ciml elbeszélése, mayd _ugyanott 1933. Januar 15-én masodszor most mar
Andaldizia cs;llaga vagy a vildg igy megyen cimmel. Gy{jteményes mivei kézt a Gé-
réngykeresés cimi kotetben talalhaté.

A t6le szokott, az emberi gyarldsiagot megértd ginnyal a képmutatast pellengé-
rezi ki benne. Az el8kel8 holgy, akinek egy csokor vadviragot nyujt at mint az orchi-
deik csaladjaba tartozd Andaluzia csillagit, késdbb, amikor a réten megpillantja
ugyanezt, elhiszi a majdnem leégett gavallérnak, hogy nem azonos, hiszen ez csak —
okérfarkkdrd. A bijos nevit Andaluzia csillagival szemben, ez csak gyom. ,Hallatlan,
milyen otromba neveket tudnak kitaldlni a viragaiknak ezek a parasztok” — fordult el
nevetve a méltésigos asszony a sirga vadviragmeztél.
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A wvildg igy megyen: a latszatok, a szép nevek elfodik a valésigot, s ostoba elfogult-
sagaink miatt még a szépet sem lat;uk szépnek, ha neve nem izlésiink szerint valé.
Vanitatum vanitas — hiusigok hidsiga, modern, am ha tetszik, 6r6k emberi vilto-
zatban.

Aranyfibula, 1931

Még egy alkalommal él Bessenyei cimadisival Méra: a Magyar Hirlap 1931. mar-
cius 22-e1 szamaban jelent meg Aranyfibula vagy a vildg igy megyen cimi tarcaja, régé-
szeti riportja. Még maga Mora illesztette Utazds a foldalatti Magyarorszagon cim@ gytj-
teményébe, de a kotet megjelenését mar nem érte meg.

Az aranyfibula ezerstsziz évig pihent a féldben, mig a legelész8 disznd ki nem
tarta. A diszndpasztor gyerek odaadta az apjinak, s Mitydk gazda réznek vélte. Disz-
nek folerésitette tarisznyéja'mak szijéra A virosban jarvan a boltja elStt alldogals ék-
szerésznek foltlnt a ..rezcsat , s némi lelki nyomassal elkérte a megijedt Mitydktél.
Trést adott réla, majd ravette, hogy adja el.

Régtén szolt Méra Ferencnek, a mizeum 1gazgato;anak a mar nem csak Szege-
den, hanem orszigosan is ismert regesznek Otszaz pengét kért a fibuldért. Méra a Vi-
roshoz fordult, s riadéztatta a mizeum tehetds baratait is. Osszeszedett ezer pengdt,
hogy a felét eltehesse késSbb hirtelen sziikségessé valo vasirlasra. Pia fraus: nemes csalas
volt ez részér8l. Ezer peng8 6riasi pénz volt a gazdasagi vilsag idején, amikor havi két-
szaz pengd fixszel az ember kénnyen viccelt.

Innen célszerlbb itadnom a szét Méranak, hogy az olvasé az & stilusdnak utol-
érhetetlen humorat és irénidjit is élvezhesse. Az ékszerész tehdt odaadta a nyugtit
Mbérinak 6tszaz pengdrél.

—Nagyon készéném a muizeumhoz vald josigit — szorongatta a kezét az
igazgaté ur. — Hat most mar, ugye, rendben vagyunk?

—Nem - mondta egy kicsit restelkedve az aranymiives —, még nem vagyunk
rendben. Valami alazatos kérésem volna.

— Tessék — dobbent meg a mﬁzeumos ember, és ratenyerelt a fibulara. — De azt
elére megmondom, hogy nekem a tobbi pénz tartaléknak kell

— O, nem arrél van sz6 — khécselt a boltos. — Csak irast szeretnék kapni arrél,
hogy ezer peng6ért adtam el a fibulat.

— Nem értem.
— Kérem... tetszik tudni, nem szereti az ember, ha kinevetik. Ezért kellene az iras,
kény6rgém.

— Igy mar igen — deriilt f6l az igazgaté tr, és atadta az irdst, amivel a derék ember
igazolhatta, hogy de blzony érdemes a miizeummal iizletet kétni.

— Most mar igazén rendben vagyunk - fogta a kalapjat az ekszeres.

De most meg az igazgatd drnak tdmadt kétsége, hogy csakugyan rendben van-e
minden.

— Kérem, ne haragudjon meg a kérdésért, de csakugyan kifizette 6n a kétszaz-
Stven peng6t annak a tanyai embernek? Tudja, engem bant egy kicsit a lelkiismeret, és
ha nem volna igy kisemmizve a mizeum, a magam pénztarabol duplaznim meg annak
a szegény embernek a jirandésagit. Azért kérdezem meg, hogy csakugyan megkapta-e
legalabb azt, amit 6n?

A kereskedd elGvette az irattaskajat, és mosolyogva kiszedte beldle az iizleti
konyvét.
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— Tessék. Szamitottam ra, hogy az igazgatd ur ezt meg fogja kérdezni tSlem. Itt
van beirva, kérem. S tessék elhinni, hogy nagyon jol Jart veliink ez a Mity6k. Hiszen
meég sokallta is, amit kapott. frast kért t8lem, hogy tiz pengdt fizettem neki a tarisz-
nyacsatjaért.

— Irdst? De hat mit akart azzal?

— Istenem, hat & is ésszel él6 ember. Kétsziznegyven pengét eltitkolt az asz-
szony elél.

A kereskedd elment, mosolyogva, és mosolygott az igazgatd ur is.

— A londoni bérze — gondolta magaban.

Az aranyfibula is mosolyog az iivegszekrényben. Azt mosolyogja, hogy nincs
szebb az igazmondasnal."

A vilag igy megyen, 1956

Amikor 1953-ban Tordai Zidor Bukarestben kiadta Bessenyei Gyérgy valogatott
irdsait, ezt a cimet adta a kotetnek: A vildg igy megyen. Amikor 1956-ban a Szepiro-
dalm1 Konyvkxado Va;da Laszl6 gondozasiban kiadta Méra valogatott irasainak gyij-
teményét, & is ezt a cimet adta a konyvnek.

Annak idején nem értettem ezt a cimadast; nem tartottam ~ éppen mas tajnak
nyelvi izét érezve benne — Méréra jellemzének. Utdszot vagy bevezetd tanulmanyt a
kiadé nem iratott Vajdaval, s & a fiilszévegben sem adott magyarizatot a cimre. De
mind a két novellat folvette valogatasaba.

Most jottem r4 Vajda inditékira. O 1934-181 1946-ig a kisvardai Bessenyei Gydrgy
Glmnazmm ‘magyar-latin szakos tanéra volt. Igy taldlkoztam el8szor én is vele, 1943
végén a gavai regbscserkésztaborban, ahol elGadast tartott.

Mint kivalé tanir erkolesi kotelességének érezte, hogy névaddjuk emlékét dpolja.
Az iskola 1939. évi értesit8jében Bessenye: lelke cimmel irt tanulményt, majd 1942-ben
Vajthé Laszlé hires kiadvanysorozataban, a Magyar irodalmi ritkasdgok 62. koteteként
didkjaival kiadta Bessenyei két kéziratat. Az egyik A magyar nemzetnek szokdsairdl, er-
kolcseirdl, uralkoddsdnak mddjairdl, térvényeirdl és nevezetesebb viselt dolgairo’l, a masik
az Egesz Eurdpa formdja a 11-ik szdzadban. Vajda Liszl6 bevezetS tanulmanyt irt hozza,
a sajté ala rendezést pedig megosztotta kedves tamtvanyaval Miké Zoltannal. Vele (a
sokoldalt szinésznek, Miké Istvinnak apjéval) szintén akkor ismerkedtem meg, Or-
zém a Szabolcsi szép batar, aldjon meg az Isten’ cimmel szerkesztett kis fiizetét (benne
Vajda Koltészetiink, izlésiink, miveltségink cimi tanulmanyaval) és a Kis magyar dalos-
kényv nekem ajandékozott példanyit ezzel az ajanlassal Boldog Gjévet kivanok és Eg
aldasat kedves komamnak, Péter Lacinak. Gava, 1944. jan. 4. Miko Zoli." Késébb
szakmabéliek lettiink: a Févirosi Szabé Ervin Kényvtarban dolgozott, f8osztilyveze-
t8ként ment nyugdijba. Tavaly hunyt el 68 évesen.

Vajda Liszl6 tehit Bessenyei elkotelezettje volt, legalabb annyira, mint Bessenyei
Voltaire-é. Bizonyéra az sem véletlen, hanem Bessenyei kozvetitése, hogy 1942-ben,
8 gondozta - vilogatta, forditotta, bevezette — Marcus Aurelius Vallomdsainak kiadasat
az Officina konyvtdr 20. kéteteként. Azon csodalkozom, hogy sehol, Méra-kiadasinak
jegyzeteiben sem adott hangot romének, hogy a Szegeden annyira megkedvelt Mora
Ferencének miveiben Bessenyei-reminiszcenciat talalt, s nem is akirmilyent, hanem
nagyon jellemz6t.

Marcus Aureliusra, Voltaire-ra, Bessenyeire, Morara, Vajdira egyarant. Mert va-
lamiképpen mindannyian rokonok 6k.



