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LUKACSY SANDOR

A részegesnek allapotja
VIDAM, BORKOZI TANULMANY

Noé csiinyan berigott, de mentségére sz0l, hogy elsé sz6lGsgazda lévén nem is-
merhette a bornak erejét. Arrdl pedig szemérmesen hallgat a Biblia, hogy 8sapank ra-
kapott-e az italra: csak egyszer volt részeg, vagy részeges lett?

A részegség srégi téma mind a vilagi, mind az egyhazi irodalomban. Magat a bor-
ivast, ha mértékletes, tbbnyire megengedték az erkolcstanok, csak a tdlzott italozast
itélték el. Pazmany kétféle eretnekségrdl tudott: az encratitak teljességgel tiltottak a
boritalt mint 6rdog taldlmanyit; az agapétak ellenben ajanlottik, mert 6ntudatlan 4lla-
potaban a részeg nem felel vétkeiért. ,De mind a két tévelygést egyarant karhoztatja az
Igazsig, mely a két hamis vélekedés kézétt, igyenes uton, kézéparant szokott jarni."
Az alapelvet természetesen hasonlat vilagitja meg: «Miképpen azért a mértékletes esé a
foldet gyiimolcsozteti és a gyiimélesot érleli, a felettébb valé ziporok pedig mindent
lecsoplilnek, elmeritnek, elrothasztanak: Ggy a bornak kevese mindenre hasznos, soka
artalmas."?

Arisztotelész a jézan borivas hasznait foglalta listaba: .a gyomor emésztését se-
giti, a sz{vet vxgasztal)a, agyavelejét embernek vastagitja [= erosm], nyugodalmas almot
szerez, az emlekezetet és okossagot oregbiti, az értelmet vastagitja, a kiils§ érzékensé-
geket tisztitja, és embert mély dolgoknak elmélkedésére alkolmatossi tészi."? Seneca
a thlzott fogyasztas artalmairdl beszél (a Guary-kddex keresziényesitett atirataban);
Valjon mi utlatosb részég embérnél, kinek szajabdl dohossig szirmazik, sz6lasiba bo-
londozik, titkot nem tart, kinek elméje elidegoniil, esze elvész, sziine elvaltozik, Isten-
nek lészén gyGlslségds, angyaloknak utdlatos, és emboroknek mévete [=nevetsége],
jészagoktul megfosztatik, 6rddgoktiil meggyalaztatik, és mindénsktil megnyomot-
tatik."3

Az engedékenynél gyakoribb az elitéls vélemény; a Guary-kodex csak ezekbdl
valogat Szent Agostontdl egy hatdsos metafora-sort: nAz részogség hizolkods drdog,
édos mérog, gyenyerkddd bin, vétkozetdknek anyja, gonoszsagnak gyokere, binsknek
kezdeti, fdnek meghaborojtdja, elmének elfordejtdja és 1él16knek veszodelme."* Szent
Ambrustdl igei szekvenciat: \Részogség meggyalazza az természetdt, kiveszti emborbdl
Istennek malasztjat és elveszti 4 dicsGségét, alavetvén ttet az mélségds tiizes verdmbe,
mert emb&rbél tészon bestyét, az erdsbdl erdtelent, jamborbdl tészén nem jambort,
tisztabdl fortelmest, és béles emborbdl tészon bolondot."s

Andreas Pannonius a részegség testi kovetkezményeit sorolta fel hogy elrettent-
sen a tdlzott italozastdl: A részegesnek sipadtsag iil az arcin, vonasai petyhudtek
szemei véresek és ernyedtek, a keze reszket, nyelve meg van békly6zva, még masnap is
érezni nehéz, blizés leheletét, és lazaban heves szomjlsag gyotri."s Az efféle leiras ké-
s8bb is gyakori. Heltai Gaspar: ,A tobzddassal és a részegséggel az egész természet
megrontatik. Abbdl j& a nyavalyas és i1dbtlen [=korai] vénség; abbdl j& a f8nek esze-
veszése és szédelgése; abbdl lesznek a kdnyvezd és pecsenyés szomek, a biides lehelletek
és fekete fogak, a f3j6 és nem emésztS gyomor, a reszketd kezek, a vizkérsig, a kész-
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vén minden testébe, a kélika és bélnek poklossiga.."”” Kildi Gyorgy: «A részegségtdl
szarmazik a csipis szem, a dohos szij, a taknyos orr, a reszket8 tagok, a szédelg$ f6,
a horut és torha, a gutaiités, a kdszvény és egyéb nyavalyak."® Pizmany: a részegnek
nfeje szédeleg, szeme kettdzik, ina tantorog, gyomra kérddik, torka okadozik, nyelve
akadoz."® A leghosszabb listat Di6szegi Bénis Matyas allitotta Sssze a részegesek kiilsd
utalatossag"-airdl. Sokfélék ezek és iszonyatosak: worrok veres, orcijuk felpuffadt és
langos, mintha megsiilt és megfStt volna, szemek konyvez8k, folydk, pecsenyések,
veresek, pillogaték és hunyorgatdk; szajok biidds, mindenkor dohos paraval gdzslgdk
és torhasok, mint a pervata; fejek szédelgdk és fajosok; elméjek széjjeljardk s kalan-
dozbk; gyomrok bsfogSk és csukldk; fogai rothadrak, leheletek biidés; fiilok cseng8k;
kezek reszketegesek, szarok koszvényesek és tintorgdk; nyelvek rebegd és fecsegd."1°
Cstizy Zsigmond 6t pontba szedte a bor artalmait: 1. ,a részegség az embert elmés
okossagatdl megfosztja s barom formaban 6ltézteti”; 2. ,bélcsteleniti magat az embert
és gyakortabb véletlen gyalazatban ejti"; 3. wruldja az embernek, mert minden titkat
kijelenti"; 4. ..predalo;a az embereknek" (elisszik a pénziiket); 5. Vegre gyilkosa em-
bernek a reszegseg és hohera (megroviditi az életet). Es persze Csuzy is megemliti a
kellemetlen szajszagot: #a részeges embernek mintegy dogleletes és igen nehéz szaga va-
gyon, s merd (tisztességgel sz6lvan) mint a pervata, dogleletes lehelleti”.!! S ha mindez
nem volna elég elrettentésiil, tudni vald, hogy a részegség halalt is okozhat, irja Otro-
kocsi Féris Ferenc; példa rd Autila hun kiraly és Széki Péter szendrdi vicekapitany.12

Az idézetekben megannyi ismétlédS elem: szédelgd {8, pecsenyés szem, blzos
lehellet, reszketd kezek, torha, pervita, készvény stb. Az egyhizi literatira (egyik)
alaptérvénye mikddott: a hagyomanykoévetés. Részeget mindenki latote, lefesthették
volna eredeti megfigyelés utin, mint példiul Zosimus atya ebben a mulatsigos életkép-
ben: .Lithatszatok osztin, mit nem tesz a részeg! Most dalol, most didol; most
hajahujiz, most hahotal; most vigad, most sir; most félénk és gyiva, most mérész és
magahitt. Derekason jitszik a borral, de a bor is derekason jatszik vele. Néha haza
mdulvan, a varos kapujat sem tudja feltalalm, hanem itt is, amott is megiitkézvén, az
utszan vet neki agyat a bor.."!® — ez azonban ritka kivétel; a tobbseg nem sokat t6r6-
détt a tapasztalattal, inkabb mintaad6 régi szerzokedl vett at szavakat, szovegeket.
(Kaldi és Pazmény meg is nevezik forrasukat: Aranyszajd Szent Janost, ill. Szent Amb-
rust.) Az irasmil, ahogyan a régiek felfogtak, a tisztelt el8dok 6rokségének kiaknazasa-
tél kapott irodalmi rangot és vallasos tekintélyt. Az egyéniség szerepe annyi volt, hogy
a kélcsénzott elemekbdl variansokat készithettek; szerz8i ambiciéjuk nem a kigondo-
las, hanem az alakitas terepén nyerte el jutalmat.

*»

A részegségrdl keletkezett literatira vindormotivumainak egyike a borsz418 ere-
detlegendija. Nalunk el3szér Temesvari Pelbart irta le a Pomeriumban. Noé a vadsz818
vesszejét, megnemesitése végett, 5kor, barany, disznd, kakas és medve vérével 6ntozte.
E kiilonos agrartechnikai eljarasnak nem kevésbé kiilonds hatasa lett: 4a borivéok kéziil
egyesek olyan kegyetlen dolgokat beszélnek, mint az skrdk; masok egészen kénnyekig
meghatédnak, mint a baranyok; megint masok sarba fetrengeni és bujalkodni rohan-
nak, mint a diszndk, vagy titkokat kiirtélnek vilaggs, mint a kukorékolé kakasok,
vagy hirtelen haragra lobbannak és morgolodnak mint a medvék."!* Noé sz8lSiilteté-
sének elbeszélésekor Szent Agoston még csak a Biblidt kiveti, a legendardl nem tud;!s
ez — mint Scheiber Sindor kimutattalé — keleti eredetdi, zsid6 forrasokbdl keriilt a Ges-
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ta Romanorumba, onnét szerte az eurdpai irodalomba, nalunk egészen Mikszathig, aki
hiromszor is f6lhasznilta miiveiben,V végiil folklorizalédott. Elterjedésében nagy sze-
repe lehetett Cornelius a Lapide Biblia-kommentarjanak, melyet katolikus szerz8k na-
lunk is sokat forgattak.!8

Mennél gyakrabban hasznilatos egy toposz, annal t&bb viltozata alakul ki. A Ges-
ta Romanorum négyféle allat (oroszlin, majom, disznd, bariny) vérét emliti, Temes-
vari Pelbart 6tféle és részben mas allatrdl beszél. Tinodi variansa (Sokféle részgosr6l)
mindegyiktdl eltér és bSvebb is.

A 52818 Isten teremtménye, a Paradicsombél mosta ki az 6zénviz.

Taldld meg egy bakkecske, szép voltit latd,
gysmélesét megharapila és meguidula,
Szép szakallat igen razd, magdt hajgala.
Ugy latszik, hogy a lerészegedésben a kecske megelzte Noét. De 8 sem sokat ké-
sett, mert a sz8lStdvet
Kis kertébe béhozata, elplénta’ltata’,
Oroszlinvért és ma]om'vert hamar hozata,
Es disznévért és kecskevért & kervestete,
S2616 tovét mindezekkel megontozteté...

— majd bort sziirt, s abbdl nagyot .kdppente”. A hatast ismerjiik a Bibliabol, de Tinédi
azt is tudja, amit a szent kényv nem: az oroszlanvértdl a borivé bator szivii lesz, a ma-
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jomvért8l jatékos kedvil, a wdisznoférog” vérétSl sirban heverd, végiil

Részdgosok kecskevérben az kik részesk,

Mert kecskéknek természetik, tombolnak, szoknek,

Magassigra felugordnak, kosul oklelnek.

Az eddigi kutatasok a régiségbdl csak Pelbart és Tinddi (és persze a Haller Janos-
féle magyar Gesta Romanorum) véltozatait tartak fel, de van tobb is. A Lelki iskola ci-
mi ars moriendiban, melyet ismeretlen latin eredetibdl forditott egy névtelenségben
maradt ferences barat (Szinnyei szerint Ozolyi Flérian), a halilrdl sz6lé elmélkedések
kozepette bukkan eld a legenda: 4Romai kényvekbe irva vagyon, hogy Noe borral
eggyiit és sz6l8vesszével négyféle oktalan dllatnak vérér eggyelétette, tudniillik majom-
nak vérét, oroszlinynak, disznénak és barinynak, azaltal jelentvén, hogy a részeg em-
berek, akik f5l5ttébb isszak a bort, némellyek ollyanok, mint a majmok, kezeket, 13-
bokat kiterjesztvén, testeket mozgatvin majmok mddjira; némellyek ollyanok, mint
az oroszlanyok, kegyetlenek, szitkozoddk, veszeked8k, vereked8k; némellyek tisztata-
lanok, biidossek, ocsmanyossak, mint a diszndk; némellyek pediglen szelideknek, ala-
zatossoknak mutatjak magokat, mint a biriny.""? A reformatus Somodi Istvan prédi-
kacidja nem beszéli el Noé tt‘ménetét a legendabdl csak a pszicholégiai alkalmazést
tartja meg, harom allattal: ,a reszegseg az embert az okossagtol megfosztja és egeszen
megvaltoztatja. Nemelly embert majommd tészen, middn ti. részeg koriba sok majomi
helytelenségeket és bolondsigokat kovet el. Némelly embert (tisztességgel legyen
mondva) diszndvd, midbn ti. részeg koraban diillong6z, és mint a diszné, a sirba hem-
pereg. Némelly embert oroszlinnd, midén ti. a sok bor miatt diihdssé 1észen, mint az
oroszlan, és csak a vérontasrdl beszéll."? Az allatok szdma tehir folyvast viltozik. Egy
népi szévegben, melyet Kilminy Lajos jegyzett le Sz8regen, a tigris 1ép be hatodikként
a sorba.?!
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A toposz felhasznalasinak médjardl legjobban gy tdjékozddhatunk, ha tigabb
szovegkornyezetét is szemiigyre vessziik. Kinalkozik a vizsgilatra Géll Bernardinus
szegedi minorita szerzetes egyik bojti prédikacibja, mely az 6todik f6biinrél, a torkos-
sagrél — jorészt a részegségrol — sz61.22

Példazattal kezdi (ritka exemplum, masutt nem olvastam): Caraesus poginy pap
szerette Callithoét; tortént azonban, hogy a virost mirigyes déghalil timadta meg,
s mentség csak egy volt: ha a legszebb lanyt dldozatul vetik, vagyis ha a bilvanyok papja
pallossal kivégzi szépséges szerelmét; Caraesus nem hajlandé ra, inkabb maga ellen for-
ditja fegyverét, Callithoe pedig banataban vele hal. Minden példazat arra valé, hogy al-
legorikus értelme legyen, tehdt: ,Caraesus jelenti az isteni szeretetet; Callithoe példizza
az emberi nemzetet”, melyért a Megvalt6 felildozta magat. Kereszthalalt az emberek
okoztak azzal, hogy elmeriiltek a hét f8bidn istentelenségében — a hitszénok ezzel a ta-
nitassal teremt dtmenetet a furcsa torténettdl (melyben borrél szb sem volt) a torkos-
sag és a részegség ostorozasihoz. Hogy e vétkek mily veszedelmesek és utilatosak, go-
roég bélcsek és egyhdzatyak véleménye igazolja. Példaul Szent Jeromos: 4a torkosség el-
lop;a a JO idé6t, fogyasztja az ember birtokat, Gszverontja a gazdagsagot sikora szegény-
séget tamaszt, megerotlenm a testet, meggydngiti az egészséget, és megszaporaztatva si-
etteti a haldlt; végre az ételben és italban vald torkossig megtompitja az ember eszét,
elnyomja a jézan itéld elmét, és az embert, az & emberségébiil kivetkSztetvén, oktalan
barmokka s allatokka teszi.” )

Az elallatiasodast emlitve a prédikator ratérhetne a sz8lGiiltetés legendajara s a ré-
szegeknek a négyféle allatvértdl meghatarozott viselkedésmddjara, el8bb azonban alta-
linos képet fest réluk. A régi spartaiak ugy akartik elriasztani az ifjakat a tivornyazis-
t6l, hogy leitatott parasztgyereket allitottak eléjiik; .kik is middn lattak vala, hogy
azon gyermek-sortésnek a szdja tajtékzott, az 6rra lyukja takony-buborékkal habzott,
szemet csippasodtak, keresztbe allottak, labainak hasznat nem vehette, kezeinek erejét
elvesztette, minden ganéjba, sirba, pocsolyaba bival médra hempergett, s tetétiil fogva
talpig magit egészlen szvetorte s vérezte, iigy megutaltik azon iffiak a boritalt, hogy
nilok még csak a fél zajdossag is igen ritka példa."

A gordg histériai adalék utan kovetkezik a rémai (Noé és a sz016 legendajat
ugyanis a Gesta Romanorum nyoman a latin antikvitisbél eredeztették): »A rémaiak
pedig Noét [...] olly tand példinak tették az iffidsag eleibe, mintha Noé a borba ma-
jom, oroszliny, sertés és birany vért egyelitett volna... azért a boriszdkok kézil
némellyek minden bolondsagokat kovetnek, mint a majmok; némellyek veszekednek,
orditanak, mint az oroszlanyok; némellyek szemteleniil bajilkodnak, mint a sertések;
némellyek csendes békességben maradnak, mint a baranyok."

A prédikator (vagy forrisa) egy kis valtoztatast tett a legendin: az allatok vére
nem a sz818 tévét 6ntdzi, hanem a borba keriil, a hatds ugyanaz. A részegek és az illa-
tok hasonlésagat szénokunk a végletekig kiaknazza: a gorég és a romai példa utin a mi-
tolégiabdl vesz érvet. Egy Circe nevezetl boszorkany asszonyrul azt mesélik [a poé-
tak], hogy ezen asszonynak olly itala vala, mellybdl mihelest valaki ivott, legottan
mindjarast oktalan allattd s baromma valtozott; mert ezen mese altal azt akartik érté-
siinkre adni, hogy a torkossagbul szirmazott meértéktelen ital, Ggymint a részegség,
a részeg embereket mindenféle oktalan allatokka s barmokka teszi. Mert amint lathatni,
némelly részegek kevéllyek, mint a pava; némellyek fajtalanok, mint az 8szvér; né-
mellyek irigyek, mint a kutya; némellyek diithéskoddk, mint a tigris; némellyek td-
nyak, lomhak, mint a szamar."
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A beszéd kozéprészét az allatokkal valé hiromszoros példalozas télti ki, s e trio-
lanak épp -a kozepén foglalnak helyet Noé allatai. Ez a szénoklat t6rzse; utdna mar
nincs sok hitra: néhany bibliai és torténeti eset, a részegség kiros hatasanak bizonyité-
kai; majd zarlatként rovid sszefoglalasa a bevezetd exemplumnak: ,Caraesus szerette
Callithoét, azaz szerette Isten az embert”; ne legyetek halitlanok, s 6vakodjatok a mér-
téktelen ételtdl-italtol, .ha oktalan allatokka s barmokka nem akartok lenni”. Szép,
szimmetrikus szerkezetdl szonoklat, annak retorikai rendje-médja szerint...

*

Visszatérve Tinddi nevezetes verséhez: Noé és a szdlGiiltetés legendaja utan az

énekszerzd a részegeknek Ujabb karakterisztikijival ismertet meg, eztttal allati anald-
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giak nélkiil. Hiszféle részeget vezet eld.

Aldzatos, békességos egyik részdgds,

Az mdsodik csak gardzdds és oly versonyos,

Imadkozik és biinén sir harmad részégos.
Tovabba van még: 4. aprésigokat kivand, 5. dalé-fosztd, 6. hallgatag, 7. bélcs, mint
Damjin lova, 8. udvari nyelveskedd, 9. aluszékony, 10. nagyétkd, nagyitalg, 11. gazdag-
sagrél abrindozd, 12. hazard kockajatékos, 13. lovat agyonhajszol6, 14. kiran bisuld,
15. sarba gizold, 16. mosdatlan, 17. veszekedds, 18. okadasig ivd, 19. hazug igérgetd.

A huszadik szolgdlatjat igen ajinlja,
Sziikségkordn ha meglelod, azt elballgatja,
Ily bardtot, atyafiat minden utdlja.

Keresték Tinddi forrasit, talaltak is valami hasonlét: egy nyolc leoninusbél :'dlé
latin versezetet, de ez csak tizenkétféle részegest sorol fel. Katona Lajos egy XV. sza-
zadi miincheni kéziratban bukkant r4,2 Szilddy Aron két valtozatra a budapesu Egye-
temi Konyvtir egy kéziratdban.?* Tegyiik hozzi, hogy Kovachich Marton Gyérgy a
XVIII. szizad végén nyomtatasban kozolte a versezetet.?> Ezzel egyiitt négy varianst
ismeriink tehat, kisebb-nagyobb eltérésekkel és szévegromlasokkal. Viszonylag a leg-
épebb Szilady masodik valtozata; hidnyzé els8 sorat egy masikbdl pétolom.

Bis sex credatis species sunt ebrietatis,

Est vilis primus, sapiens est optimus alter,

Tertius grande vorat, quartus sua crimina plorat,
Quintus luxuriat, sextus per omnia jurat,
Septimus incendit, octavus singula vendit,
Nonus nil celat, quod habet sub corde revelat,
Somnia denus amat, undenus turpia clamat,

Et cum sit plenus vomitum reddit duodenus.

. Eddig még nem vették észre, hogy Tinddi osztalyozd felsorolasinak van magyar
parhuzama: Kaldinal. Quadragesima vasirnapra irt harmadik prédikiciéja a részegség-
rdl sz6l; mint rendesen, hirmas tagolasban: I. Megmondom, mi légyen a részegség, és
melly nagy biin légyen, és hogy sokféle részegesek vannak. 1. Eléhozom a részegség ellen va-
16 orvossagokat. III: Megmutatom, minémi jelekbil ismértessék meg a részegség. Kaldi sok-
féle részegesei huszonketten vannak: kevés kiilonbséggel és tébblettel, valamint més
sorrendben ugyanazok, mint Tinddi részegei. Kénnyebb vizsgilat és sszehasonlitas
végett az egész passzust idézem, de elhagyom a gyakran kozbeszirt térténeti példakat.
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oI Némellyek, akik legjobbak, mingyart elalusznak, és senkinek semmi bantasara
nincsenek. II. Némellyek csak imadkozni és gyénni akarnak; noha jézan-korokban alig
jat eszékbe is. III. Némellyek igen vigak; csak nevetnek, énekelnek, baratkoznak. IV.
Némellyek csak sirnak; és akkor jut eszokbe minden nyomorusagok, attyok és annyok
halila. V. Némellyek adakozék és tékozldk; valami kezokhoz jit, mindent elajandé-
koznak; de azutin megbanjak és megsiratjak. VI. Némellyek csak ugralnak és tincol-
nak, mint a Noé bakja. VII. Némellyek csak bolondoskodnak, és minden cselekedetsk
merd nevetség. VIII. Némellyek {516ttébb ismérkednek és baratkoznak; és minden lo-
vasszal atyafisagot vetnek, csakhogy j6 ivo-tarsok talalkozzék. IX. Némellyek folot-
tébb zajgok és csacsogok; senkinek nem hagynak széllani, hanem csak magok akarnak
beszélleni, noha sem fiile, sem farka beszédoknek, é magok sem értik, mit fecsegnek.
X. Némellyek kérkeddk, erésen hanyjik-vetik nemességoket, v1tezsegoket gazdagsa-
gokat, noha gyakorta semmi sincs benne. XI. Némellyek {6lotte tidésok és ékessen-
sz6118k, noha jbézan-korokban egy kukkot sem tudnak mondani. XII. Némellyek csak
pé.ntolédnak, két8dnek, mindennel vissza-vesznek, és senkinek békét nem hagynak.
XIII. Némellyek morgdk, szitkoz6ddk, atkozéddk, és semmi jét ember t8l6k nem
hall. XIV. Némellyek hazugok, csélcsapok, mindent igérnek és fogadnak, de semmit
meg nem allanak. XV. Némellyek fecsegSk és nyelvesek, semmi titok meg nem marad
nilok. XVI. Némellyek okaddk, és mihelyen megterhelik magokat borral, hogy ne
artson, kivetik. XVII. Némellyek mérészek és minden veszedelemre készek, noha jé-
zan-korokban magok arnyékatdl is félnek. XVIII. Némellyek nemcsak mérészek, ha-
nem ugyan vitézek is; mindennel harcolnak és iistok6t vonszanak; és nemcsak véres és
pecsenyés szemdk vagyon a bort6l, hanem gyakorta kék szemet is nyernek az iisték-
vonyiassal. XIX. Némellyek jatékosok és hazsirtosok [=kockazék]; mindendket koc-
kira vagy kirtyara hinyjak, és gyakorta mezitelen mennek haza. XX. Némellyek fele-
dékenyek; alig tudnak hazamenni, és semmi gaz cselekedetSkrdl meg nem emlékeznek.
XXI. Némellyek zabaldk; nem gy6znek eleget enni, mikor részegek. XXII. Némely-
lyek, végezetre, fajtalanok és paraznék; és akik jozansigokban egy mosdatlan sz6t sem
ejtottek vélna, részegségokben minden dtlatossigot megcselekesznek, nem gondolvan
sem Istennel, sem emberrel."2¢

Ennek a hosszt részletnek a végefelé megjelenik a pecsenyés szem; korabban idé-
zett sz6vegeinkbdl jO! ismerdsiink, de itt, a kiilénféle részegesek felsorolasaban, idegen
elem; kontaminalva az iitést8l szarmazd kék szemmel: Kaldi érdekes Gjitasa. Feltlinik
tovibb4, hogy az osztilyozas VI. pontjaban Kaldi is megemliti Noé bakkecskéjét. Ez-
uttal is kontamindl: az allatot s Noé nevét a 52816 eredetmondajabédl hozza be a része-
gesek lajstromaba, s mivel a torténetet nem beszéli el, a kifejtetlen hasonlatot Tinédi
verse nélkiil nemigen lehetne megérteni. A koltd és a prédikator szdvegei kozt oly sok
a rokon vonis, hogy arra lehet gondolni: valamilyen kézos forrasbdl meritettek, s azt
cifraztak és varialtak, ki-ki a maga irdi kedve szerint. (Ez a forras aligha a nyolc latin
leoninus, minddssze tizenkét részegessel, vagy ha mégis, akkor azon kell eltinddni, mi
késztette Tinddit is, Kaldit is, hogy csaknem a duplajara bévitse a listat.)

A sokféle részegesek mustrajanak lényege, hogy tébbé-kevésbé nagyszami tagot
foglal magaba. Eltéréen a 52816 rovid eredetmonda)atol a terjedelmes sorozatbdl nem
valhatott 1gazi, sokszor hasznlt toposz. Hosszll sziinet utan csak egy Ujkori példajat
ismerem: Tersanszkynal, Amikor jétt a szérnyi ostrom cimi regényének (1946) negye-
dik fejezetében. Az ird itt a vizivarosi +Kék Kulacs" vendeglSbe iranyitja egyik 8-
szerepl8jét, a nyilas Omarich Ben6 doktort, alkalmi menyasszonyéaval. Mar belépésiik-
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kor mindketten részegek, s antiszemita krakélerségiik miatt hamarosan verekedésbe
keverednek. A jelenet elbeszélése eldtt Tersanszky felsorolja a részegek viselkedés-
modjat: .Van, aki édes-kedves, kedélyes részeg, van, aki érzelmes, és sir és csékol és
emlékezik, van, aki mogorva, buskomor, hallgatag, van kétekeds, hencegd, pimasz-
kodé, diihéng8, rjongd, van cezaroméniis, megaloméniés, ébolyult részeg, van mu-
latsagosan megbargyulo vagy kellemetleniil rneghulyulo reszeg, és van savanyu, bofs-
g6, csukld, rideg, jozan, szamlaba-kapcaskodo részeg... Es még mindenféle alvaltozat is
a kimondott valfajokban." Tekintélyes lista, vetekszik Tinddidval és Kaldiéval, de alig-
ha van kéze ezekhez az irodalmi el6zményekhez, a szerz6 inkabb tapasztalatbél szerez-
hette szakértelmet.

Az osztalyozas utin Omarich Bend megkapja besorolasat mint az izgaga részegek
prototipusa. ,Teljes elizottsdgban térni-zGzni kezdett és 8rjéngott. Poharat ropogta-
tott mar fogai kozt, és iivegeserepet nyelt..." Ez az Allitas egy kicsit erds, és Tersanszky
sziikségesnek latja — régi prédikatorok szokisa szerint — példakkal igazolni: ....iiveg-
cserepet nyelt, mint ez Kisfaludy Sindorrél, a kslt8rdl hirlett, vagy mint az arab és
hindu bdvészek produkaljak.” Tandsagért hivatkozhatott volna Bornemisza Péterre is:
némely részegek .az étkeket az poharakba hanyjak és egyiitt a tdréds étket az borral isz-
szak, az aranyos pohart megunjik, az csizmabdl isznak, azt is megunjik és az pohar
vveget rdgjik, pokot és legyet, tetvet és az bolhdt ragjik, eleven egeret és verébfiat
kivannak".?’

A részegesek undok allapotjinak ~ s az irdi leleményességnek — a XVI. és a XX.
szazadban, ugy latszik, ugyanazok a paraméterei.
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