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Szeged-Kolozsvar 1955-1992

SZELES KLARA KORTARSI SZEMLEJE AZ ERDELYI IRODALOMROL

Meég 1955 8szén tértént, hogy tucatnyi szegedi bolcsészhallgatd a szamukra addig
ismeretlen, hatarainkon ttli magyar irodalom blvéletébe keriilt. El@szér csupan képes-
lapokat kiildozgettek a kolozsvari egyetem testvér-évfolyamanak. Am lassan irodalmi
kapcsolatok is szévddtek, Széles Klara példaul egy Laszloffy Aladar nevi fiatal koled-
vel kezdett levelezni. (A kol akkoriban még sorra visszakapta a verseit a szerkesztd-
ségektd]l.) Ezek az egyetemi élmények lancreakcibszerl folyamatot inditottak el, s
késdbb, amikor mér intézményes irodalmi, kritikusi egyiittmikodés is kialakult, valto-
zatlanul meghatarozok maradtak. Az elsé Forras-nemzedék altal képviselt vilagkép és
poétika kihivé feladatként” inspiralta az irodalomtSrténészt. ,Hogy lehet hitelesen,
elfogultsigtd] mentesen, szakszert eszkozokkel felszinre hozni a latszélag szeszélyes li-
rai csapongas mogott érzékelt szigort belsd térvényszeriséget? Hogy lehet tolmacsol-
ni, a poétika meglévd avagy még meg nem 1év4 kereteiben, keretein tillépve fogalmi
nyelven kifejezni ezeknek az autentikus szabalyszeriiségeknek a létét? Akkor még nem

" tudtam, hogy ez a feladat tovabb fog kisérni a hatvanas, hetvenes, nyolcvanas éveken at
egészen maig.” - irja Széles Klara az atfogd tanulminyokat és kritikakat egyként tar-
talmazé kényvének szubjektiv hanglt bevezetdjében. Nem akar teljességre térd kor-
képet adni: személyiségek, életmivek, palyak villannak 6], de ezekb8l a mozaikokbél
az eleven, a mik&dd irodalom képe bontakozik ki. A felelds, a hagyomanyt konst-
ruktivan Srzd-teremtd szellemet nevezi meg egységesitd elemként.

Mir a tartalomjegyzékbdl is kitfinik, hogy Széles Klara az erdélyi irodalom jité
torekvéseihez vonzddik. Az avanigarde djjdsziletésében Hervay Gizellardl, Paskandi
Gézardl, Szilagyi Domokosrdl és Laszlofty Aladarrdl, a Prézaivds ~ erdélyi médon c.
masodik részben Méliusz Jozsefrdl, Székely Janosrdl, Sigmond Istvanrdl, Panek Zol-
tanrdl és Csili Laszlordl ir. Mindnydjan olyan irdk, akik a hagyomanyt tgy képesek
mitkadtetni, hogy az a modern személyisegfélfogasnak és nyelvhasznalatnak is meg-
felel. Az avantgarde kétségkiviil jjasziiletett (Szilagyi Domokos), de ennek a jelenség-
nek - jol latja ezt Széles Klara - semmi kéze a gydkértelenséghez. Tudjuk, még a szél-
sOséges avantgarde-nak is van valamilyen eldzménye, minthogy ex nihilo nihil, vagyis a
semmibdl semmi kévetkezik. Maskor viszont a szellemi Sskeresés tilhajszolasatdl év.
Szildgyi Domokos lirajaban napjaink posztmodern irodalma sokféle elézményt lathat,
am fo6lottébb kétséges az életmi egészét a posztmodern korébe utalni. ,...alapvetd az
ériékvalsag atélése, tudata - de nem szinik meg kiizdeni e kifosztottsag ellen - s
a koltdi eszkdzok megljitisa soran a modern (posztmodern?) értéktudat, eszkoztar kii-
szobére jut.” - mondja Széles Klara. Talalé megallapitasat csupan egy Borchmeyer-ide-
zettel arnyalhatjuk: Amxg a teljesség felbomlasit veszteségként tapasztaljuk meg, még
a modernségben vagyunk.” Mai irodalmunk eme kardinalis kérdésén Cs. Gyimesi Eva
kiting Szilagyi Domokos-monografiaja iiriigyén gondolkodott el Széles Klara. Olyan
irodalomtudomanyos munka inspiralta, melynek szemléletével és médszerével persze
a legteljesebb mértékben egyetért.

A prézairdk koziil is a ,masként, mis Uton, mis felé” haladok érdeklik. Azok,
akik az emlékirat-irodalomhoz, a térténelmi regény hagyomanyaihoz, a népi formak-
hoz és a nyelvezethez szorosan k6t8d8 erdélyi tradicidhoz képest valami jat képvisel-
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nek Ezért izgatjak Panek Zoltannak az elbeszél6 anekdotaz, leir6 formakat felbontd
irasai, a ,gondolati-poétikai formateremtés” u) vltozatai. Csiki Lészlé Titkos fegyverek
c. regénye szokatlan keverék-mifajra (levél é mdelemzés, levél-esszé) Sszténzi. Arra
kivancsi, hogy mi ennek a lirai epikinak vagy epikai liranak a specifikuma. ,Csiki-
talilmany. Meseminta: megforditva.” Alighanem Sigmond Istvan kiilénds groteszk-
ironikus regénye, a Félrevert harangok titkat is Széles Klara tudta megfejteni. Nem fél
ilyen cimek és mindsitések leirasatol: Egy lenyigizd regény Kolozsvdrrdl. Ebben azon-
ban a nem eléggé méltanyolt értékek védelmének rokonszenves gesztusit is latnunk
kell. (Tudjuk, hogy az elfeledett értékek f6ltarisaban és tudatositasiban is milyen aldo-
zatos munkat vallal Széles Klara)) Olyan mévekrdl (példaul Székely Janos kisregényei)
is elismerGen tud irni, amelyekben semmi jele a forma megujitasanak. Ezzel a kritikai
életiinkben oly ritka magatartasra is példat ad. Az éppen divatos kinonok nemigen ér-
deklik.

Nem kedveli Széles Klira a polémidt, a tamadd kritikat, szivesebben ir értékes
mivekrdl, nemes térekvésekrél. Nem a gyors reakcid vagya, nem az itélkezés kemény-
sége flti. Aggalyait, kifogdsait azonban nem rejti véka ala. Hervay Gizellit a sz6bdség-
t8l félti: ellensége ,a fegyelmezetlenségbe tévedd féktelenség, a nyers anyagkozlés,
a szerkesztés elébe vagd kozlésvagy”. A Ti foka a lirikus Paskandi egyik legjobb kotete,
de Széles Klara mar itt folfedezi a rendkiviili tehetségre leselkedd veszélyeket: ,Addig
és gy fogjak gazdagitani Paskandit merész kisérletei, ameddig és ahogy ura, »apja« ma-
rad sajit eszkozeinek.”

Széles Klara az 6ntdrvényl mlalkotast a személyiség és a kor Ssszefiiggéseinek
bonyolultsigiban, a sors kihivasira adott vilaszként értelmezi. ,Minél eredetibb alko-
t6rdl beszéliink, annal inkabb érezziik meglévd fogalomtirunk hidnyossagit; s anndl
inkabb sziikségesnek latjuk eleven 5nmaga megidézését, hogy egyedi légkorét, hatdsa-
nak azt az egészét érzékeltessiik, amelyet késébb, a fogalmak nyelvére forditas kisérlete
éhatatlanul szétszabdal.” Széles Klara kritikusi beszédmddjanak talin épp az a titka,
hogy targyanak fogalmi pontossigl, esztétikai szempontbdl érzékeny, eleven stilust
leirdsira vallalkozik kériiltekintd, szuverén, megkomponalt irisaiban. Mindvégig
pontos, empatikus és mindsit, s ezalatt f8ként az érthetd, hogy arrél is ir, ami a szd-
kebben vett targyhoz egy bels, szellemi-irodalmi szekvencidkra hangolédé értelmezés
részeként kapcsolddik. A miiveket sajat (a vilagrdl, a szellemrdl, az irodalomrél alko-
tott) horizontba illitja. Valészfm'ileg ez a hiteles tanulmény, kritika titka: dgy mon-
dani a magunkét, hogy érvényes, kompetens allaspont is legyen az adott mdrél. Cs.
Gyimesi Eva hirom kényvérdl minden bizonnyal azért ir oly ehsmeroen, mert azok
a mai 1rodalomtudomany egyxk igen termékenynek bizonyulé dtjat képviselik. A Szi-
ligyi Domokosrdl irt Alom és ertelemben az irodalomtorténeti monografia megijitasat
emeli ki, minthogy a szerz8 a kiilsd torténések helyett a belsé folyamatokra
koncentral, s az itt bevezetett értékszempontrendszer érvényesitésével valdjiban meg-
haladja a szlikebb értelemben vett textualitiselemzést. Széles Klira nem becsiili le az
irodalomtérténet-irast, a milt szizad mésodik fele magyar irodalmanak elismert kuta-
t6ja 1évén nem is nézheti le. Mindenesetre 6rém latni, hogy a mai irodalom értelme-
z8je miként hasznositja a mas korszakok tanulmanyozasakor szerzett tudast. Példiul
a Vajda Janos és Laszl6ffy Aladir kézotti szelid kompariciora gondolunk. Mindkét
életmliben a ,hosszdra nydlé kockazati idére” figyel f61: mennyi ideig kiizdhet ,valédi
aranyainak, testhezall6 formainak™ megteremtéséért az alkotd?
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A kotet végén olvashatd két tanulminyrdl értékiik és targyvilasztasuk miatt kii-
18n is szélnunk kell. Szonett alakd lélegzetvétel - avagy dldemokricidk kolto; emlékemiivei
- ez a meghokkentS cime annak a tanulmanynak, amely a szonett 4j reneszinszanak
jelenségét jarja koriil. Kozelebbrél Marké Béla és Berték Laszlé miiveit vizsgdlja, de hi-
vatkozasaibdl kitdnik, hogy a szonett mai mesterei koziil Takats Gyulat6l PetScz And-
rasig mindenkit ismer. A Marké-szonett - irja Széles Klara - a foldbe bujis”, a ,csira”-
1ét és a ,csillag™lét eszkdze. ,Mint a csirak Orzi a termSképességet, s mint a csillagok:
a tiszta fényt, a vegyitetlenséget. A lirikus, emberi jogaiban mozgasaban, szdlasaban,
létében végletesen korlatozva, mivészi oszténszerd kiutat lel: a kalodahelyzetben
ellenkalodat, a szonettét.” Am Berték Laszlét is 1étélménye kenyszerm a klasszikus for-
ma fegyelmébe. Evekkel ezel8tt Széles Klara ,minden szervem dra” cimmel kényvet irt
Jbzsef Attila ko6ltSi motivumrendszerérdl. Most a mai erdélyi lira Eurdpa-metaforait
vizsgalja. Szilagyi Domokos és Laszl6ffy Aladar verseibdl olyan motivumcsaladot 4llit
ossze, amely egyszerre értékjelkép és a két életmd ,jellemzd esszenciaja”.

A Szeged-Kolozsudr 1955-1992 mindazoknak ajanlhaté, akik az erdélyi irodalom-
b6l mé- és palyaképelemzésekre is kivancsiak. (Pesti Szalon, 1993.)

(Dse St

Enek a Don héseiért

El Székesfehérviron egy versmondd, aki 4ltaliban kilép megszokott tevékenységi
korébdl. Egyrészt nemcsak szoloban lép pédiumra, hanem Laté-kor nevili csoportjaval
mar igen régen szolgilja az irodalom iigyét. Keze alél keriilt mar ki néhany ismert szi-
nész is, mint példaul Sajgal Erika vagy Borcsék EnikS. Nos, Bobory Zoltdn ~ hiszen
. rbla van sz6 - egy ideje nem csak versmondaissal foglalkozik.

Amikor néhiny évvel ezelStt meghallotta Serf6z8 Simon Feledéshdl az emléemil
cimi versét, valami elindult benne. S bar neki nem veszett oda hozzatartozéja a doni
harcokban, elhatirozta: zarandokutat szervez a masodik magyar hadsereg tragikus har-
cainak szmhelyere Hogy ne csak a feledésbd] dlljon az emlékmi... S az Gt valosagga
valt! (Hiteles torténetét az Argus 1992/6. szimaban olvashatjuk Horvith Lajos toll4-
bbl.) Ugyanakkor elhatirozta Bobory, hogy az elesett katonak emlékére skumenikus
kipolna is 4ll majd Pikozd mellett, nem messze az M 7-es uttdl, hogy sokan lassak, és
térhessenek be egy imira. A kipolna mar felépiilt, Szabé Tamais épitész tervei valéra
valtak. S mik6zben a Laté-kor jarja a magyar vidéket a doni emlékmusorral, egy jabb
dokumentum van mar a keziinkben: a Piiski Kiad6 gondozasaban meg]elent a Bobory
Zoltan szerkesztette antologxa, az Enek a Don héseiért.

A Sinka Istvin versét idéz8 cimlapon arcit tenyerébe forditd fejkendds asszony;
a doni zarindokit egyik fotéemlékébd] Pinke Miklés készitett fotografikat. S ha
kinyitjuk a kényvet, joles8 érzéssel allapithatjuk meg: a masodik magyar hadsereg szér-
ny( pusztulasirél ma mir beszélhetiink, hallhatunk, s ime, egy gondosan megszerkesz-
tett kdnyvben mar verset és prozat is olvashatunk. A mdévek tantsitjak, hogy az iro-
dalom — mint mifelénk oly gyakran — bizony megelSzte a tirsadalmi olvadast. - | -
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