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J61 értettiik, fekete. Es, szeme vagyon.”

A rajongis targyai, Lexi és Hans, akiket nem sarkantytz a melyebb megismerés,
Sk a tanarok kedvencei, ,...akiknek a Szellemre semmi sziikségiik nincs” (Th. Mann),
hiszen amigy is boldogok, sz6kék, vikingek, mindenki szereti Sket, Usznak, lovagol-
nak, vitorlaznak, akir a hésék. Bar némely lélekrésziik olykor papirmasébél késziilt.
No, de nem baj.

NMosizis Fipiie

Marai Sandor: Vasarnapi krénika

Marai Sandor Vasdirnapi krénika cimt kotetének Gjrakiadasa ,misfajta” iréval
ismertet meg benniinket. Az irodalomtérténet szimon tartja példaul az Egy polga’r val-
lomdsainak korszakos jelentdségét, az olvasok felfedezik a Napld kbtetek iréi és gon-
dolati értékeit, de mindig eléggé arnyékban maradt az ird publicisztikdja, még a ko-
tetben napvnlagot latott cikkek Jelentos részérdl is megfeledkeztek Ronay Laszlo
Marairdl irt kényvében a veszélyes és veszélyeztetett ,,4j kor” sejtelmét érzi az iré cik-
keiben 1937-18], Szegedy-Maszak Mihaly pedig a spengleri tétel, a nyugati kultira al-
konya kapcsan idézi a Vasarnapi krénika cikkeit. Pomogats Béla a Marai-breviarium-
ban hatarozottan kiemeli a Bicsi — el6szd helyert cimi irast a Vasarnapi krénikabdl,
lezarva vele az irdi palya harmincas évekbeli szakaszit. (,Most, amikor sététedni kezd
a draga t4j f616tt, mely masodik hazam volt, s melynek féldrajzi neve Eurdpa: be-
hunyom szemenm, hogy jobban lassam egy pillanatra, s nem akarom elhinni, hogy ez a
bucsi.”) A kotet irdsait maga az ir6 is fontos kordokumentumnak nevezi jegyzetében,
fontosnak tartja a cikkek megjelenési idSpontjat. Az 1936-t6l 1943-ig megjelent cikkek
Lstildris zokkendiért” elnézést kér olvasoitdl, igy érzi hitelesebbnek a szoveget, ezért
nem valtoztatott. Fontosabbnak tartotta az igazsagot és a hiliséget a stilus szépségénél.
Az tjraolvasas kapcsan pedig figyeljiink a jellegzetes Marai-motivumok megjelenésére,
a mas mivekkel valé 8sszefiiggésre és a publicisztikai jellegen valé feliillemelkedésre.

Blicstzni kényszeriil az ird a szeretett Eurépatél, a hajdani élmények és felfedezé-
sek, a ,koz6s miveltség” szinhelyétdl, Parizstél, Londontdl, GenftSl 1939 szeptember
3-an. Igen, az Egy polgar vallomasainak iréja - a kordbbi eurépai pillanatoktél buicsa-
zik, a Napnyugati orjamtnak vege , nagyon messzire kerdiltek tSle a londoni kémé-
nyek gyepek, a tengeriz{i levegd és ,a szabadsig kalandjnak ize”. A kotet élére helye-
zett ,bicst” egyértelmlien felnagyltja a személyességet, a hralsagot Az elvalni nem
tudds és a kotelezd bhest vitatkozik egymassal, a hajdani béke fényei az eljovendd ha-
boru érnyékéval. Csaknem koltdi megjelenitd erdvel idézi az eurépai tajak feledhetet-
len emlékét, Svijc havasait ¢ és Bretagne vorbs sziklait, fajon leltaroz és mint egy versben
felkiale (,, latlak litlak és még egyszer idézlek, Europa’ "). A kétet bevezetd cikkében is
- mint mas Mérai-m{vekben is - Europa, az eurdpai 6rokség, Eurdpa arcai kulcsszd-
ként keriilnek el6, sugarzasuk van. Masrészt v1lagosan szeretne fogalmazni: elvélasztani
egymastdl a daralt és szajkolt partprogramok” Europajat a masik, az igazi Eurbpatdl,
mely az értelem, a szellem vilaga, Rembrandt Goethe és Arany Janos vilaga. Marai
mindig hivatkozik Eurdpara, az eurdpai szellemre, europai lélekre: példaul 1936. de-
cember 25-én Briand és a pan-eurépai gondolat kapcsan. Vagy 1937. augusztus 29-én
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a nyugtalansag volgyének nevezi Eurdpat, hiszen ,mindenféle guelfek és ghibellinek vi-
csorognak egymdsra, szarmazas, faj, vilagnézet, osztaly, nyelv, a birtoklas jogos ténye
és a sziikséglet indokolt igénye...” Aztan 1938. aprilis 18-in Holbein kapcsin az égd
Eurépéban ,,szint vall6” emberrdl vall. S ne felejtsiik el azt a vallomast tevd Marait, aki
A nagyitd cimi irasaban 1939. januar 8-in az alkotd emberben hisz az embertelenseg
id6szakaban (,Hiszek abban, hogy él még nehany ir6 a vilagon, aki a kifejezés biztos és
tiszta eszkozeivel vizsgalja az emben 1gazsagot ") Onkénteleniil esziinkbe jut Babits
Mlhaly Orikkék ég a felbék mégott cimil vallomasa: ,Ember vagyok s hiszek az ember-
ben...” S a polgar vallomasait megfogalmazé Marai 1939. junius 4-én is a kassai teme-
t8be megy, Jakab polgir munkait dicséri: magyar Buddenbrookoknak nevezi Sket.
A Nydri est cimli 1941. jinius 22-én megjelent cikke hajdani italiai utazasait idézi fel,
Triesztet, Vicenzat és Arcot, s a gyakran visszatérd tenger-motivumot (,Emlékszel
atengerre? A testek 6rokké emlékeznek a tengerre, mint a szeret8k.”) A négy évszak
prézakéslteményeiben is Ujra meg jra megjelenik a tenger élménye, a végtelenség igéze-
te, az alom varazsa.

A vilag félelmes hirei kérbefonjak, nem tud szabadulni téliik. Ahogyan az Ujj-
gyakorlat cim@ versében megfogalmazta: ,A vildg csapda. Nincs menekiilés.” Marai, az
Ujsagird pillanatnyi élményeit rogziti a Péntek, mdrcius 11. cimd irdsaban 1938. marcius
13-4n, amikor a német csapatok Seyss-Inqart hivasira atlépik az osztrak hatart,
Schuschnigg szavait hallja: ,Isten 6vja Ausztriat!” Elkezdddik valami. Az Anschluss.
S folytatja a Habord és béke cim( cikkében 1938. marcius 27-én. Az 1jsagcikk gyors
adatai, rogzitett pillanatai kiegésziilnek Marai, az iré vallomasaval, az éjszaka, a Lanc-
hidon hazamend ember gondolataival, Tolsztoj Hdbori és békéjének Srokké idSszerl
alakjaival, eseményeivel, nézeteivel. (,Miért van habord? S miért, hogy Pierre-t nem
olik meg a habortiban, de Andrej herceget megélik, s felnéz a csillagos égre, mely a csata-
tér folott szikrazik, s egyszerre érti, miért kellett elmenni a haboriba és miért kellett
meghalni?”). Az igazi iré ha ,csupan” jsagcikket ir, hetente ,kételezd” irasat adja le
a lapnak, mindig t6bbet mond, tillép a megirand6 eseményeken. 1937. februar 28-in
Aranykor? cim( irasiban, a tébolyodott korban, a bolsevizmus és a fasizmus id8szaka-
ban meglepddve tinddik el a vildig megitélésén, mintha olykor nem vennénk észre
a kor értékeit, aranylé szineit, békéjét, nyarait, utazasait. S keserlien teszi hozzi az
aranykorért fizetd” j6vendd vaskor elkeriilhetetlenségét. Vagy A negyvenéves férfi
cim{ 1937. marcius 7-i irasaban Jean Guehenno kényvét olvasva a szélsGjobb vagy a
szélsébal rohamosztagaiba allis valasztasat veti fel. A ,harc”, a ,vilagnézet”, a ,mozga-
lom” veszélyeire figyelmeztet. A Szegény Winnetou!-ban pedig 1937 aprilis 4-én May
Kiroly kényvét idézve példaul a munkanélkﬁliek, a spanyol polgarhabord borzalmai
jutnak eszébe. ,A kalandregény hése ma egy-egy varos, mely egyik naprol a masikra el-
pusztul, vagy az emberiség, mely feltartott kezekkel megadja magat egy barbir, fehér-
bér vegzetnek - s az agyaftrt rézb8riek elmaradtak e hatborzongato versenyben.”
Marai, az Gjsagird tudja, hogy az egyik fényképen Sztalin még baratsigosan poharazgat
Tuchacsevszkij marsallal, de kés6bb mir a marsallt agyonlSiték (Az #r Papitiben).
Masutt meg a hibords veszélyrdl ir, sajnos Hitler Mein Kampfja minden veszedelmet
elére jelez. Chamberlaint Hitler Kutuzovjinak nevezi (Hajnalban). Keserten jegyzi fel
1939. oktdber 29-én, hogy Eurépéban szamos egyezményt irnak ala, targyalnak, egyez-
kednek, aztin ujra egyezmenyt kotnek, s késébb minden masképpen lesz (Az egyez-
meny) 1941. jinius 15-én az Gjkori torténelem legnagyobb tragedlajarol ir: egy éve
a német csapatok bevonultak Parizsba (Az évforduld). 1941. jinius 22-én Carco ,Nostal-



88 tiszatdj

gie de Paris™-jat olvassa, s a németek eldl elmenekiilSkkel egyiitt 8 is érzi a tavoli Bois
illatat, Parizs varézsét (Nydri est). S A szotdr cimG cikkében 1942. marcius 22-én idg-
szerll esemenyt ir le: a megszallt Parizsban a Francia Akadémia megtartotta szabalyos
iilését. Ezt a tényt, adatot hasznilja fel az ird arra, hogy mindnyajunk legfontosabb
teenddjére figyelmeztessen. Arra, hogy barmilyen végzetes torténelmi, tirsadalmi hely-
zetben is dolgoznunk, irnunk, alkotnunk kell. Ez a mi hosxessegunk” allapitja meg.

Mérai mindig az irodalom vonzisiban élt. {rékrél és mévekrél vall példaul az
Egy polgar 'uallomasatban, a Naplo kétetekben, az Eg és fold prozaverseiben és egyebiitt.
A Vasarnapi krénika cimi kétetében, Csillag cim{ irdsiban arrél szimol be, hogy
1942. szeptember 20-an Zagonba latogat el. Mlkes Kelemen sziil6hazat keresi, egy hires
tolgy‘fanal mereng el, s eltinédik a magyar irdsorson. A kiilonés az, hogy késébb maga
Mirai is masfajta maganyban hosszii emigricidban 8rizte, mint ha)dan Mikes,
a magyar nyelvet »Csodalatosan itthon érzem magam: egy halott irétars vendége va-
gyok. Ez az irétars szellemével és tehetségével ajaindékba adta mindny3junknak, a ma-
gyar irodalomnak a konnyu, édes, kesz.seges klfe]ezest a magyar 1rodalm1 nyelvet...”
Mirai nem ujsagcikket i ir, nem egyszeruen »egy témat” dolgoz fel: & szemelyessegevel
teszi magas szinvonallva irasat, igazi esszét ad keziinkbe. Hasonlokeppen készit - Tllés
Endre szavaval - krétarajzot Térok Gyularol 1942. december 25-én. Elsd éves bolcsész-
ként ismerte e meg a szerkesztosegben, és akkor még Marai apja ajanlotta be fiat Torok
Gyulanak O vigyizott ra. Térok Gyula vorss szakalld, fehér arcbdrd, zoldkaves gyd-
rlit viseld, kiilonés jelenség volt. Szwbeteg, aki ,a halal réviiletében élt”. Kridyt idé-

: ,Szakallt viselt, mint Keleten az urak.” A magyar irodalom egyik legnagyobb igére-
tenek tartottak A magdnyos lovas cimmel pedlg Lovik Kérolyrdl készit arckepet 1940.
maércius 17-én. Ugy jellemzi, hogy ez a maganyos lovas nem egy kavéhiz marvany-
asztala mellett képzelte az ugetest hanem mintha valoban szaguldott volna igazi lovon.
Uri tartézkodéssal, 16hitrél nézte a vdagot 1942. maércius 8-in Ambrus és a mérték cim-
mel rajzol portrét a mesterrdl, aki dgy hianyzik irodalmi életiinkbdl - jegyzi meg
Mirai -, mint régebben nemzedékének Gyulax Pal. Mértéket Jelentett az irdk irdja
volt, kérlelhetetlen, megkozehthetetlen szigor biralé. Marai sajat koranak alacsony
szintd birélatat, melyre zuhanasit, végzetes rosszl’uszemuseget tamad]a Erdekesen kap-
csolodik 6ssze Mirai politikai és 1rodalm1 téméija A regeny vége cimil i{rasdban. Roger
Martin du Gard Thibault csalad cim@ hatalmas regénye csak félig zarddik le az elsd
vilaghabord id6szakaval, Jacques és Antoine sorsival. Sajnos a kor - 1940. jlinius 9-én
jelent meg ez a Marai-iras - folytatja a regény térténetét ugyanazok a helységnevek
jelennek meg Ujra a haborus jelentésekben. Az ird TolsztO)ra hivatkozik, aki egyszer
arrl panaszkodott Gorkijnak, hogy hidba irt meg minden fontosat, az emberek nem
tanultak belole Ez a helyzet Roger Martin du Gard regenyevel is.

Az ird legtobb mavében 6nmagardl vall, még eplkus miveiben is gyakran el-
rejtézik szereplSi moge Marai buacstuzik Europatol 6 emlékezik hajdani eurbpai
Gtikalandjaira. O jar a szerkesztosegben olvassa az ujsagot, hallgatja a v1laghaborus hi-
reket. O él a nyugtalansig volgyében, § szeretne szigetre menekiilni, § utazik Zigonba
Mikes Kelemen emlékét keresni. S ugyanakkor nemcsak minden konyvnek hanem
minden egyes kotetnek is megvan a maga sorsa. A most Ujra kiadott Vasarnapi krénika
elsé, 1943-as, Révai-kiadasit vettem meg egyszer egy antikvariumban. Ebbe a k&tetbe
valaki 1944-1945-ben tintaval cimeket, adatokat irt be. Sz J., e szimomra ismeretlen
hajdani olvasd, talan akkori katonaszokevény (vagy mas veszelyeztetett helyzetben
1év8 férfi) folytatta Marai keseri bicstjat Eurépitdl ,Amit még el kellett mondani”
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cimmel. (,Visszavonhatatlanul vége Europanak vege Magyarorszagnak és vége eddigi
életformanknak...”) A vallomast tevd személy talan 6nmaga vetett véget életének vagy
végletes veszedelmekbe sodrédott. Ugyand a kovetkez8 Marai-sorokat hizta ala tinta-
val: ,...hogy j6 hazafiak akkor vagyunk, ha mindazt, ami hazdnk egyéni, nemzeti sajat-
ja és értéke, bele tudjuk illeszteni az eurdpai szolidaritas magasabb &sszhangjiba.”
(Révai, 1943.-Akadémiai-Helikon, 1994.)

SFoekr Enate

Bodnar Gyorgy: Juhdsz Ferenc

Juhész Ferenc kéltészetével kapcesolatban meglehet8sen régen (éppen négy évtize-
de) csapnak &ssze indulatok, s a vita maig nem jutott nyugvépontra. Még Ady értéke-
lése is letisztult fellépése utin két-harom évtizeddel. Ezzel szemben, bar Juhisz Ferenc
jelentoseget senki nem vonhatja ketsegbe ma mar, megbizhaté szakertok is értetlenség-
gel, sGt fejcsovalassal fogadjak Gjabb és Gjabb munkalt Weéres és Pilinszky, Nagy
Liszl6 és Nemes Nagy Agnes fe;lodestortenetl szerepe és koltéi jellege tobbé-kevésbé
egyertelmuen leirhatd, a Juhdsz-kérdéshez még hozziszélni is kockazatosnak tinik {5l
sokak szimdra. A nevéhez fiz8d6 poétikai fordulat talanyossigihoz még irodalom-
politikai szerepvallalasanak megitélésében felbukkané szelsosegek is jarulnak, igy aztin
a homaly és bxzonytalansag egyre nyomasztobb az 6 esetében. Ami annal zavarébb,
mert azt azért mindenki érzi (legalabbis a hozzaérték), hogy szdzadunk egyik lang-
elméje keriil immar (az irodalomtanarok és nagykézénség szamara egyarant) tartésan
felemas helyzetbe.

Nem mondhatd, hogy Bodnir Gydrgy most megjelent kismonogrifidja egy-
csapasra segitene a bajon, de mint elsé palyakép, feltétleniil szakszerd, szinvonalas,
sokak (a szakemberek s az olvasdk) szimira, ahogy mondani szokas, ,hézagpé6tls”.
Mbdszere sajatos, majdhogynem egyediilallo. Az egykorii (tehat a Juhasz-életmi egyes
szakaszaival egy id6ben késziilt) tanulmanyokat illesztette Sssze monografidivi. Nem
dolgozta tehat bele a palya korabbi periédusaird] késziilt Gjabb szakirodalom eredmé-
nyeit, vagy csak kis mértékben. Sajat bevallasa szerint is a ,kortarsi palyaképiré ,ref-
lexeit” kivanta megorékiteni, amivel tagadhatatlanul pluszt ad. Igaz, mindez minuszt is
jelent, hiszen az olvasék tobbsége szamara legalibb ilyen tanulsigos lett volna egy
olyan monografia, mely minden fontosabb kutatast 6sszegezve ad képet Juhasz Fe-
rencr8l. A nyereség is kétségtelen: ,negyven éve kozelrd! figyelhetem a koltd kiilsd és
belsé kiizdelmeit, s ezeknek olykor nemcsak tanija, de részese is voltam”. Joggal
mondja a szerz$ az Elfszéban mivét emellett is analitikusnak és targyilagosnak, mert
semmiféle szubjektivitds nem homalyositja el 1atasat: bizvast allithatni, hogy megallapi-
tasai megalapozottak, talaléak, idStalléak. Ennél tébbet pedig aligha lehet elmondani
egy ilyen szévevényes téma feldolgozasardl.

S ha a meglepd, az eddigi kdzvélekedéssel homlokegyenest ellenkezd, felfedezés-
szer( bedllitas hianyzik is, az nem azért van, mintha Bodnar nem adna alapvetden jat
és fontosat, hanem éppen azért, mert ami eddig ,k6zvélekedés™-sé valt, az (tobbek ko-
ztt) éppen Bodnir egykort, de ma is érvényes igazsagaira épiil. Kiindulépontja: az
1951-1952 utani palfordulat kulcsa egyfelSl Juhasz szembehelyezkedése a sztilinista-



