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Hetven éve sziiletett Nagy Ldszlo

GOROMBEI ANDRAS

Kronika-toredék
NAGY LASZLO NAPLOJANAK RETEGEI

1. Almok és versek

Nagy Laszl6 azért kezdett naplét irni 1975. februar 14-én, hogy almait féljegyez-
ze. Mindennap egyetlen noteszlapnyi foljegyzést vetett papirra. Az utolsé lapot a ha-
lila eldtti estén, 1978. janudr 29-én irta. Kezdetben ragaszkodott az alomleirashoz, ké-
sébb azonban mar maga is a tények megorokitését tekinti céljanak. Az elsé néhiny
naprol készitett feljegyzést valéban dlomleirassal kezdte. Még akkor is, mint 1975. feb-
rudr 15-én, amikor azt kell irnia, hogy ,Alom: semmi. Pedig alom- leirisra szintam ezt
a kényvet.” Az alomleirasokat egyre ]obban kiszoritjak a valdsagos torténések, de az
alom-leltar egyik motivumkeént vegigvonul a naplon, hiszen az 4lom-leltirnak eredeti-
leg nyilvinval6an a kéltéi hasznositas volt a célja. Nagy Laszlé alkotémédszerének
természetébe is betekintést enged azaltal, hogy egy-egy versének keletkezéstorténetét
foltarja, azt is latjuk, hogyan keriilnek az 4lmok 4t a mévekbe. Alméaban igen gyakran
gyermekkoranak képei, emlékei jelennek meg.

Sok példa kinalkozik a napléban arra, hogy miként segiti Nagy Laszl6t az dlom
egy-egy versének irasakor. Az dlmok persze igen nagy metamorfézison esnek at a versek-
ben, olykor peldazatta valnak. ,Almodtam apimmal, tin azért, mert réla a versem alig
akar elkésziilni. Mar alig emlékszem valamire, mélyen aludtam, faradt voltam. Egyetlen
kép: forgolodxk a bika, orrarol csling a pulxkutya, ugy harapja, tereli.” Az Apank
a masvilagrél cimi versben nagyiviien kltagul jatékkal oldott, erdsitd példazatta valxk és
visszafogott, de hatirozott programma gazdagodik ez a kép az apanak a fidhoz intézett
szavaiban: ,Itt ragyogok, lasd be, hogy minden lehet. Emlékezz a pulira is, a Cirdkara,
ahogy a bika orriba csxmpaszkodxk az a kis gydngyfogu fekete labda. Vi-vi, vau, vi-vi,
vau-vau-vau! Ugatok, utanzom, terelem a harangos nagy-dogot, a Behemotot ahogy
akarom. Gondolj csak a Cirdkara. Sxkerul neked is. De én nem uszxtalak tedd a dolgod

A Jonnek a harangok értem cimi versének irasa kdzben gy érezte Nagy Laszld,
hogy amit dlmodott, az ,Figyelmeztetés, hogy kimaradt sziirke lovunk bére a versem-
bol Kamrankban a merlegre dobva, de a farka lecsiing. Félotte a tenyértartén hét ke-
serli kenyer Biidos a 16bdr, sarga zsirja is latszik. ElGveszem a verset, ha lehet, bele-
irom.” S ott van az atformalt, szakralis jelentéssel stlyositott 4lombeli kép a versben,
a pokoli emlékek része ez is: ,S merlegen a 16bdr, csak farka log a kamra poraba, folotte
keser(i 6t seb a kenyértarto kereszt]em A naplébeli dlomleirasok és az ezek nyoman
keletkezett verselemek Ssszevetése valdban a csoda mivelésének titkaiba vezet, olykor
a sziirrealisztikus képvilag genezisét is megvilagitja. Emellett ezek a metamorfézisok ar-
ra azalkotéi felnévesztd, mélységperspektiva-teremtd modszerre is ravilagitanak, amely-
nek sordn a valdsagelemek miveszi Ujjiteremtése az egyszeri jelenségnek - le
alomkép vagy természetleiras - eszmei, erkélcsi értéket, lizenetet ad.
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2. Vadszegfik és vérborbolyak

Nagy Laszlé személyiségének egyik fontos vonasa a reneszinszra emlékeztetd
természetdhitat. A természet jelenségeit gyakran regisztrilja napldjaban is. Egy-két
mondatos t8mdr leirasai gyakran egy-egy vers lehetSségét, csirdjat rejtik magukban:
»Szeretem nézni, ha pilléz a hd, és fullad a Dunaba. Drima. Tiszta tettek egy piszkos
folyamba. Lehetne studirozni a tiineményt - kéltSi haszonnal.” Az ilyen metaforikus
leirasok a kéltéi kedélyallapot, vilaglatas tikrei, hiszen egy-egy jelenséghez a koltdi
szemlélet tarsitja a felismert hasonlésagok alapjén a képek masik elemét, s azt mar a kol-
18 vilagképe mindsiti, hogy mit hogyan lat é lattat a természet jelenségeibdl.

~Sziirke a reggel, hideg vas-reggel. Fu a szé, elf(jja a madarakat. Ostorozza a Du-
nat, eziist sebek usznak” - olvashatjuk a napldban a ,prézai” feljegyzést, az azonban
annyira koltdi latomids is, hogy szinte varjuk, mikor taldlunk ri versbeli inkarnicié-
jara. Hogy préza és kéltészet milyen szoros egységben van Nagy Laszl6 mivészetében,
arra nemcsak az dlmok verselemmé emelésével ad sok példat, hanem a naplé érzékletes
természetleirasainak versbeli inkarndcidjaval is. ,Nagy fény, nagy szél, nagy madarak
a Duna f816tt. Zoldiilnek a pazsitok a Szigeten. Mar t6mérddnek a fakoronak, nem so-
kaig lehet atlatni rajtuk.” Ezekkel a sorokkal kezdte napléjat 1975. marcius 22-én, majd
ezzel a leirssal inditotta az ezen a napon irt versét, a Mdria jévendd Boldogasszonynak
cimilt, s6t a nyitany a vers visszatéré motivuma lett: ,Nagy szél meg nagy fény, nagy
madarak eziistlenek, / ideges a viz, a Dunit kiiitik eziist sebek, ...” - kezd8dik a vers.
Az eziist sebek” az egy hettel korabbi napléjegyzet képe volt. De az el8z8 napi koltéi
»idSjarisjelentés™ben is e vers motivumai késziiltek mar, s6t bizonyos, hogy a vers
naiv jatékossaga és ,belsS fényessége” is az el6z8 napi feljegyzés — Benedek-napi mondé-
két is idéz8 - meditaciéjabdl eredeztethetd: , Tiindsklet a reggel, asztalom forré a nap-
siitést8l. Vad-eziist a Duna, mert f a szél is. Benedek a zsikjabdl vakitd ragyogast meg
szelet ont. Kell ez a nagy fényesség, tin a bensénkbe is jut valami. Eljut.”

A metdforikus leirdsok sokszor koltéivé emelik a naplot. A huzat 6rdégmuzsika-
ként zenél, a viragz6 vadkortefa ,sGrd fehéren habzik”, a kivagott nyirfa lassitott, sok-
agi fehér villimként rogyott a foldre”. Gyakran bukkanunk olyan sir{, komplex ké-
pekre is a napléban, amelyek olyan er8teljes koltSi kreativitdas eredményei, hogy csak
koltbileg értelmezhetSk: ,Huzatos gyéngyhaz a reggel.”

Egy-egy targyat is gyakran koliGi er6vel, szépségét szemléletesen érzékeltetve ir le
Nagy Laszl6: ,Nézem a toll-baba kiralynét. Szoknyéja a facan begyetolla. Ezen iil. De-
reka, kezecskéi fibol, rézdrétial kériilcsavarva, gytrizve. Fejébdl két kis toll kiall.
Kiilsnésen gyényori!” Figyeli a tollbokréta-kirdlyndt, képzeletében mir megjelenik
a milvészi kamatoztatas igénye: ,Megérdemelne egy verset.” Ez az & szemléletében azt
jelenti, hogy egyedi, id8beli 1étez8bdl 6rik életlivé legyen.

A napléban megjelend természeti, tirgyi elemek Nagy Laszl6 vilagbeli otthonos-
saganak tanusagtevdi is. Létszeretete sz6lal meg abban a modban, ahogyan a vilag jelen-
ségeit szemléli. Sokszor irja le ekecsélgetéseit, szobrocskak késziiltét mihelyében.
Beszimol a faragnivalb fiirédl, a cserszémdrcérdl, vérborbolyardl. Gyakran nézi gys-
ny6rkddve a Dunan 0szd hajdkat: ,Egy kével megrakott uszaly most vonul el az abla-
kompnal. Kicsi nemzeti zasz16 a farin. A hajéknak, hajécskiknak mindig marcius idusa
van.” Prozai leirasain is gyakran attdnik az egyetemesitd, tavlatositd, a mindenséget
egyuttlatd koltSi szemlélet: ,Este a sétahajok villanyrézsisan-koszorisan jénnek-men-
nek, ragyogd mesepalotak.”
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Termeészetahitata, viragszeretete is gyakran megnyilatkozik a naploban. Vadszeg-
flinek viragzisat, illatozasit rendszeresen regisztralja.

Megfigyeli Szigligeten a vizet ivé cicat, ,ahogy piros kanalként forog gyorsan
a nyelve”. A kis cicak agy figyelnek a téglarakis aldl, ,mint pirinyo 6rdégok”. Szam-
talanszor gydnyorkodik a természetben és a szép targyakban. ,Hocsillagosak az agak.
Facankakas nyomai a héban, farkatollat, ahogy hidzza, arany és égi ekenyomok. Piri-
nyé madarlabacskék hosszii himzései.” Hallgatja ,a szép madarszdkat, fiittyoket, éneke-
ket”. Ahitattal hallgatja a fillemiilét és gerlét. S ez fontos neki, naprdl napra f6ljegyzi.
Megszamolja a hirom platinfa oddjabdl kirdpiilé 185 denevért. Szdmtalan virignak,
fanak a nevét napléjaba irja. J6 viszonyban van a legényrdzsival, vadmeggyel, liliom-
faval, illatos bangitaval és a tébbiekkel. Otthon van a természetben.

Egy-egy élmény, litvany hatisa alatt Nagy Laszléban igen gyakran felmeriilt egy-
egy lehetséges vers. Ilyenkor a napi jegyzet f6lé gyakran odairt egy V betiit, miskor
pedig ki is irta a szét: vers. Igy cselekedett 1975. méjus 21-én is Erdélyben. Fsljegyezte
ekkor, hogy ,kicsi kecske all az anyja hitan”, a nagy juhaszeb ,a minap elkergette
a farkast”. Majd dramaibb képek kévetkeznek a napléban: ,,Cementgyar a fenyvesben,
sziirkék a fak. Littam: gyilkoljak a fenyvest. Masutt sziklas szoros, kanyarok, kétém-
bok a fejiink folott. Gydkeret ver a fa, aztan kid8l: de a csemeték nének, megemésztve
a k&, kemény étel az anyaszijban a csecsembnek.” Egy honappal korabban feljegyezte
mar, hogy a fikhoz is szeretne verset irni. Ebben a napldjegyzetben felismerhetd az
Eljenek a fak! motivuma, egyértelmd, hogy a ,vers” jelzet is erre vonatkozik. Magit
a verset azonban csak egy evvel késébb, 1976. majus 20-an irta meg t6bbnapos eld-
késziilet utin. Jellemz48, hogy a témat, a motivumot az eleveniti fel Ojra, hogy Nagy
Laszl6 ekkor ismét Erdélybe késziil. Gondolatban az erdélyi attal foglalkozik, eléz8
évi élményeibdl a cementporos fik képe elevenedik meg, az el6z6 évi latvanyt emeli
dramai adlomvizid elemévé a vers: ,Egnek fordult a gydkérzet, s mint nytzott kécsag-
nyakak kézt, ott liiktet a torkom. Leheletem is ordit: Meghaltak a fik! Amott az 6rok-
z6ld tengere agonizal. Fenyveserd6rdl fujkilom a kéz6nyds cementport, s reményem
is gyanisan sziirkiil.”

Ez a mély természetszeretet igen fontos értelm@ Nagy Liszl6 vilagaban. A szépség-
nek, természetességnek a szeretete az ihletforrasa azoknak a verseinek, melyekben a bio-
szféra pusztitasa, az emberi vilag szennyezése, a ,fekete impérium” elhatalmasodaisa elle-
ni panasza, kiizdelme szélal meg: Bsicsizik a lovacska, Zild sator elégidja, Eljenek a fik!

Ragaszkodasa a természeti létforma értékeihez, emlékeihez mindvégig erds, egy-
fajta természetesség és torténeti folytonossag biztositéka is ez szemléletében. Az iszkazi
kellékek leltarai gazdag rétegét adjak a naplonak, jbllehet, ezektdl a Z6ld Angyalban mar
bucstit vett. A paraszti, vagy még inkibb a természeti életforma iranti nosztalgidja is
gyakran megjelenik a napldban: ,Elhatiroztam, hogy megveszem a lovacskit a veszp-
rémi allatkertbdl. Kis szekeret csinaltatok, meg szankét. A faluban, valamelyik nyug-
dijas gondozza majd, talin Horvith Lajos bacsi. Apré munkakat is elvégez majd a kis
tarpan. A megmaradt 16szerszamokbdl kicsit csinaltatok a devecseri szijgyartoval, pi-
ros, kék b8rbél sallangokat. Arkon-bokron 4t vagtatok majd. Aztin meghalhatok.”

3. Eszmék, szdvetségek

Szemléletének ehhez a meghitt jellegéhez szorosan kapcsolédik a naplé emberi
vilaga. Harom év alatt kézel nyolcszaz ember neve szerepel a napléban. Csaladjanak
tagjai mellett baratai, munkatarsai, egykori iskolatarsai, falujabeli emberek, alkalmi is-
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merdsék, irdk, festémivészek, szobraszok, szinészek, tuddsok, politikusok népes sere-
ge kap emlitést. Nagy Liszlénak valamennyitikkel valami tigye van, szimon tartja sor-
sukat, tuddsukat, képességiiket, karakteriiket.

Kiiléndsen fontos volt szimara a bariti kapcsolatoknak az a rétege, amelyik szo-
rosabb eszmei kétdést, vildgszemléleti rokonsigot is jelentett. Napi taldlkozasai szd-
kebb barati kérének tagjaival a szellemi életben valé eleven jelenlétér, friss tajékozdda-
sat is tanusitjak. Az id6 Nagy Liszlé szimira valdban megjelslte a ,hd lovasokat”,
,,akik természetiik és szandékuk szerint” képviselték azt az erkélcsi és milvészi esz-
ményt, melyet Nagy Laszlé fontosnak tekintett. ,A »hirom kirdlyok«-at, Kondort,
Kormost, Latinovitsot, Kormsst, Zelket, Szabd Istvant, Siit8t, Szilagyt Domokost,
Agh Istvant idé28 vagy hozza)uk irott versek a testvenseg eleven dokumentumai. Me-
leg kézfogisok a képmutatis és a hideg expanzidja kozepette” - irja Kiss Ferenc Nagy
Laszl6 utolsé palyaszakaszat elemzd tanulmanyaban. A naplé e versek keletkezésérdl
és mindezekrdl a szellemi-emberi szévetségekrdl szamot ad, s ezeken kiviil még nagyon
sok, szamara fontos személyrél, kapcsolatrdl nyilatkozik.

Tébbnyire ezeknek a szbvetsegeknek az dvezetében vallja ki a naplé Nagy Liszlé
politikai magatartasat: egyértelmil szembenallisit a Kidar-rendszerrel. A politikusok-
t0l - Pozsgay Imre kivételével - tartézkodik. Ha elkeriilhetetlen a talilkozas, akkor vi-
szont keményen elmondja birilatit. Amikor egyikiik a Szdlitlak, hattyi Urxsten, én
nem vagyok itthon?” sora irant érdeklédik, Nagy Laszlé azt valaszolja: ,igy kell érte-
ni, ahogy irva van”. Majd igy folytatja: ,Elmondtam okait, elézményeit a versnek.
Példaul: a nemzet sértegetése, irdk sértegetése, a diszkrimindciok.” Pozsgay Imrét be-
csiili, de neki is kifakad a magyar kozallapotok miatt: ,Feldiihédtem, itt vagy szenny-
emberré valik valaki, vagy folakasztja magat - ez a magyar ugar.” Meglehet, Béres J6-
zsef taldlmanyat Nagy Laszl6 tdlértékelte. De nem ez a dolog lényege, hanem az, hogy
elviselhetetlennek tartotta azt a modszert, ahogy bantak vele: gyalaztik, mielStt szak-
szerlien megvizsgaltak volna.

Nagy Laszlé elevenen koveti napldjaban az irodalmi, irodalompolitikai vitakat.
Rokonszenvvel jegyzi {6l t3bb izben Illyés Gyula kiallasait a nemzetiségi magyarségért,
a nemzeti Onismeret és ontudat tisztitasiért, erGsitéséért. KeserG indulattal ir arrdl,
hogy informécidi szerint a partaktxvan megint a nacxonahzmust hlrdettek ki f& ve-
szelynek Folhaborodott 2z Elet és Irodalom szerkeszt8inek gyivasigai, helyezkedései
miatt: , Torkig vagyok mar a taktikdzasukkal! Ha 1000 kilomeétert utazom valakiért, az
nem kicsi kélté, nem pityipalkd!” - fakadt ki, amikor Szilagyi Domokos bucsuztatojat
méltatlan helyre dugtak el a lapban. Egyiiutérzéssel jegyezte fel Czine Mihily keserisé-
gét: ,Miska valosagosan sirt, a kénnyeit torolgette mellettem. Irisai letiltva minden
lapnal Azt mondja, ha igy megy tovibb, akkor 6 meghal. Ezek utin nagyon rosszul
éreztem magam. Micsoda vilag!” Hasonld megjegyzéssel illeti Wedres Sindor drimaja-
nak letiltdsar: ,Ilyen darabokat kellene jatszani a szinhdzakban. Es éppen ezt nem sza-
bad!” Kifakad Ady méltatlan centeniriumi iinneplése miatt: ,Haragszom, hogy Adyt
igy iinnepelték, a vilag csodajat beszxrupoztak O maga milyen tudésitist irt volna
e hacacirérdl! Kellemes elképzelni.” Megértéssel fogadta azt, hogy Csoéri Sandor ala-
irta a Charta 77-et.

Kiilonosen fijdalmasan érintette a nemzetiségi magyarsag kiszolgaltatottsaga, s a
hivatalos magyar politika k6z6mbdssége a nemzetiségi magyarsag sorsa irant. Erdélyi
Gtjai kozvetlen élmények sokasigiban részesitették. A naplé nemcsak féljegyzi ezeket,
hanem Nagy Laszlé reflexibit, ezek miatti kifakadasait is tartalmazza. ,Hir: megbiin-
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tették azokat, akiknél ebédeltiink Széken. Ez mir a gyaldzatok teteje. Ilyesmi csak az
inkvizicié 1de;en torténhetett... Emberi jogok? Onrendelkezés? Humanizmus? Ki a bar-
bar? Ki lesz az arvik szoszolo;a”

Amikor koltészetiink ugynevezett »népi-nemzeti vonaldt” sértdleg emlegetik
neki, néhiny mondatban tisztazza az ilyen besorolisok ostobasagat kifejti a maga vila-
gos llispontjit: ,En elsdsorban emberi ksltének tudom és érzem magam. De a nyelv,
a sors, a gond kot ehhez a hazdhoz, néphez. S ha van erém olykor, s van lehet8ségem:
kiallok érte. Vajon, szégyellnem kell ezt?”

4. A csoda magyarazasa

Ezek az erkélesi, politikai és viligszemléleti vallomasok azért is nagyon fontosak,
mert k&zvetleniil kapcsolatosak Nagy Liszl6 kéltészetével, a naplén beliil pedig gyak-
ran szinte szétvilaszthatatlanok a naplé irodalomtérténetileg, irodalomszemléletileg
legfontosabb rétegétSl: a versek keletkezésének milhelyvallomisaitdl. A naplénak ez
a gazdag rétege egyértelmiien érvényteleniti azt az irodalomtudomanyi babonat, amelyik
az irodalmisag kritériumat kizdrélag a ,hogyan”-ban kivinja megjelolm, s az irodalmat
érdektelen formatannd silinyitja. Eppigy cafolja persze azt a masik, mara hattérbe szo-
rult elgondolist is, mely viszont kizarolag az tgynevezett tartalmat tekintette fontos-
nak. Nagy Laszlé naploja sok, s elismerten jelent8s versének a keletkezését tarja f6l.
Ezek nagyobbik részérdl egyértelmien, vilagosan latszik, hogy milyen aktuilis erkdl-
csi, tarsadalmi, politikai kérdés a vers inventora, mi foglalkoztatja Nagy Laszlot, mivel
akar szamot vetni a vers. De az is nyilvanvald, hogy mindez akkor vélik verssé, amikor
a koltében mar nemcsak gondként, nemcsak problémaként él, hanem megformalt tar-
talomként szdlal meg. Ekként ez a tartalom persze mar egészen mis, &sszetettebb, gaz-
dagabb annal, ami el6zetes eszmeként, itéletként Ssszegezhet§ lett volna.

Sok-sok példa kinilkozik ennek dokumentalasira. Nagy Liszl$, latva, hogy az
emberek egy része mennyire kapaszkodik a koltészetbe, 1975. junius 3-an ezt jegyzi
napléjiba: Jélesik, hogy szeretnek, de kétlem, hogy ekkora érdemem volna! Tovabbra
is probalok helytallni. Egészség legyen, erém is lesz. Szabad leszek még a »kender-
tdrében« is.” Masfél évvel késébb délutni rossz dlom utan ezt jegyzi f5l: ,Elkezd-
tem egy verset. Déluténi vizbefulladisom juttatta eszembe egy regi koltemény-sejté-
semet: A nagy kender-dztatd. 20 éve mar fel6tlik bennem. Maig nem volt hozza er6m,
se bitorsigom. Most bizakodom. 15 sor kész. Cime: A nagy-nagy emberiztatd.” Vé-
giil 7¥nédés nagy szeretSkrél, a kardcsékoldkrdl lesz majd a vers, egyszerre débbenetes
litlelet, s a rohasztb kozeg ellenében cselekvé Lhivé tébolyultak” igazoldsa a romol-
hatatlan példikkal; ,mert szell§ a halal, / ha &k igéznek: égi nefelejcs-tiizek”. A naplé-
ban foljegyzett eszme, tartis egészen 4j dimenzidkat, a naplébél nem sejthetd tavla-
tokat nyert a versben.

A Simon Istvant siraté6 Hdrom nap, hirom éf megirasakor jegyzi fol: ,Elmondtam,
amit kellett, sajnos, éppen a halal alkalmaval. De hat a haldl renditett meg ennyire,
hogy minden eszembe jutott. Példaul a széthhzis.” Valamiképp minden belekeriilt
ebbe a versbe, ami Nagy Laszl6t Simon Istvinnal kapcsolatban foglalkoztatta, s amirdl
a naplé szimot adott. Elégedett megjegyzése helyénvald. A vers irasakor mégis a kom-
pozicid, a tételek, a sorok feleseltetése a gondja, diidolja a ritmust, a kompozicié min-
den elemének jelentéssé kell valnia: ,A fels sor trocheus, majdnem ceziras, az alsé
jambus. Ezek vilaszolnak egymasnak, a fels6 magas, az alsé mély (ha lehet). Nem kell
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egyezniok a gondolatban. Meglepetéseket hordozzanak... Kell a latvany (z6ld ormon
a ravatal), érzékletesség, kisérlet a vigaszra, mégis feloldhatatlan a gyasz. Minden sor be-
fejezi 6nmagit.”

A Szélitlak, battysi cimi versét eleve hozziszoldsnak szdnja a népmivészet elleni
sajtétamadasok idején: ,A mostani vitdkhoz verssel szolok, szeretnék tisztességes ma-
radni.” A versben szarkasztikus metaforakkal nevezi meg, minésiti ezeket a cikkeket
(,megannyi mérges lepény, / majilisra 6lom-okddmany”, illetve: ,Glny bitangol akir
a jarvany”), s azt is kivallja, hogy ,rongalnak rossz porok”. A vers egésze az aktuilis
problematikat egyetemes tavlatokba allitja, gazdag és sokrétli értelmavé emeli.

Tovabbi hasonlé példaként kinalkozik az Ady Endre andezitbél, az Aki szerelmes
lett a halalba, de sok-sok mas vers is.

5. Esztétikai ideal

A versek keletkezésének krénikajabdl, miivészi alakitisuk folyamatrajzabél, va-
lamint Nagy Liszl6 targyakrdl, masok miveirdl sz6l6 foljegyzéseibSl kénnyen kor-
vonalazhaté izlése és esztétikai idedlja. Azt szereti, ami fenséges, silyos, ékes, erteljes,
drimai, mély, de az is kétségtelen, hogy Nagy Laszlé f6lottébb fogékony a kecses, ja-
tékos elemek irant is.

Ebbél a szempontbdl érdekes az is, hogy miként nevezi meg egy-egy versét
a napldban, amikor nem a cimiikkel emliti azokat, hanem f8 motivumukat emeli ki:
a gengsztervers, Mongdlias-vers, harangos-vers, fejfa-vers, andezit-vers, kastélyos-vers,
hattyts-vers, sdlyom-vers, Kormos-vers, Balassi-vers, Latinovits-vers, Pelikin-vers,
Toldi-vers, Mikulds-vers.

Esztétikai idedljanak a mikédesét kzvetleniil figyelhetjiik meg a verscimek val-
toztatdsdban is. Az elsd emlités és a végleges valtozat kdzotti kiilénbségek ennek az
idedlnak az érvényesitésében szembetlindek. Mindig gazdagabb, jelentésesebb a végleges
valtozat, mert karakteresebb, erteljesebb benne a jatékossig, a fenségesség, dramaisig,
mint az els§ valtozatban volt. Emellett szembetiin az is, hogy végleges viltozat
mennyivel k&ltSibb, stiribb jelentésl, menayivel titokzatosabb, mint az el8szér leirt,
sokszor egészen kézvetlen, szinte prézai cim:

Uzenet Mongélidba = Vilasz egy illatos levélre

Levélke boldogasszony Marianak = Mria j6vend6 Boldogasszonynak

Bagolyasszony = Bagolyasszonyka

Tajkép, koporséval = Hirom nap, hirom §

Andezit = Ady Endre andezitb6l

Napléjegyzet Gjévkor = Elvarazsolt kastély

Az elhiinyt bicstztatisa = Az elhinyt varakoztatasa

Abban a pillanatban = Szdmadis egy pillanatrol

Idill = Foltart idill

Rettegj a hanyatlasté] = Diderg8 eziistfia

Magtalanok karicsonya = Magtalanok Jézuskaja

Gim-iizenet = Susogd gim-iizenet

Sotét patriarka = A fekete patridrka

Hészakadis = Hdszakadas a szivre

A nagy kenderaztaté = A nagy-nagy emberaztaté = Tinddés nagy szeretSkrél,
a kardcskolékrol
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Arany Ur = Arany tr, az 8szikék meg én

Rablék + Pasztorok = pasztoRablok

A gy0ztes karvalldsa = A j6 vitéz vesztesege

A bolondok 1itja = Elhdllt bolondok ttjan
Vallvadir iivegkirilyka = Vallvadir

Levél D-asszonynak, Délre = D. asszonynak, Délre

Ezeknek a cimvéltoztatisoknak az esztétikai jelentSségét természetesen csak a ver-
sek elemzése tarhatja fol.

6. Szemléleti tagassag

Valamiféle, szamomra racionalisan megmagyarazhatatlan el8itélet azt a hiedelmet
terjesztette el Nagy Laszl6rél, hogy & 6sztdonds mivész volt. Ez ma azt jelenti, hogy
képzetlen, miveletlen. Gyakran besoroljak Ujabban is abba a manapsig mar a teljes
ostobasig szinonimajaként hasznilatos kateg6ridba, amelyet a vatesz-kolt8 fogalmival
szokas jellni. Nagy Laszl6 életmivének, valamint egy djabb életmivel felérd md-
fordit6i munkassiganak a szemléleti tigassiga egyértelml cifolata ennek a lejiratd
szandék, érvénytelenné mindsitd beallitasnak.

Az életmﬁvéhez negativ elSitelettel kozelitSket meggyézni aligha lehet érvekkel.
Nem is a meggy8zés reménye, hanem a tények végett mégis érdemes Nagy Laszlé mi-
veltségét, tdjékozddasat firtatva is mengsgalm a naplét.

Monoton médon, szinte naponta visszatér a naploban e hirom év alatt a ,kések
a gyomromban” betegség-jelentés. Ebbdl kell és lehet megérteni az étkezésre vonatko-
26 megjegyzések viszonylagos bdségét. Kiizdelem ez a harom év az életért.

Az alland6 fajdalmakkal, fizikai gyengeséggel, betegséggel naponta kiizdd koltd
krénika-téredéke meégis, életének utolsé hirom esztendejében is leny(ig6zd szellemi
jelenlétrdl, tajékozddasrél tantskodik.

Szinte napi rendszerességgel olvassa a folybiratokat, s egy-két mondatos tomér
mindsitésekkel illeti élményeit. Szerkesztéként dolgozik. Naponta talilkozik baratai-
val. Kiallitasokat latogat, olykor megnyit. Hangversenyekre jar, szindarabokat, filme-
ket néz meg. Nyilvanos vitat kezdeményez a modern épitészet iigyében. Kolti este-
ken szerepel. Tavolsigot tartban, de folyamatosan és egyértelmien vesz részt a kozélet
kiizdelmeiben. Rendszeresen fordit, talalkozik bolgir, lengyel, angol koltékkel, irdk-
kal. Lengyelorszagba, Bulgiriba utazik. Erdélybe tobbszor is elmegy, taldlkozik szinte
minden jelent8s erdélyi magyar 1roval mivésszel, sok-sok egyszerli emberrel. Odaadas-
sal foglalkozik a kisebbségi magyarsag sorsival. Osszedllitist készit a szomszédos népek
koltészetébdl a televizié szimara. Emlékezetes filmben vall 6nmagardl 6tvenedik
sziiletésnapjan Interjukat ad hazai és kiilfoldi ujsagiroknak, kollégaknak. Koltdi értékd
gyaszbeszédeket mond baratai fél6tt. Portrékat rajzol. Filmforgatékényveket ir a tele-
vizibnak Ady ,éelete dramdjirdl”. Részt vesz a Regosének cimi film készitésében, st
szerepet is vallal abban. Figyeli és segiti a fiatal népmiivészeket, a tanchdzmozgalmat.
Sok-sok bolgar, orosz, lengyel verset iiltet 4t magyarra. Es ekkor forditja le a Bernarda
Alba hizar. Szinte teljes egészében ebben a hirom évben irja meg utolsé kotetét...

Ha csak pillantast vetiink Nagy Laszlé olvasmanyaira, szembet{nik szellemi tagas-
saga, érdeklédésnek tdrténeti és izlésbeli nyitottsaga. Zbigniew Herbert esszéit tanul-
manyozva elmélyed a kézépkor viligiban, a manicheusokon, bogumilokon, albigen-
seken tinddik, foglalkoztatja a kzépkori ember vilagképe. ,Kar, hogy a Provence-ot,
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mint kultdrat elpusztxtottak Nyugat és Kelet szintézise volt. Az albigensek pedig nem
eretnekek voltak, hanem 1;j vallas alapitéi. Nem tudom azonban, hogy mi elfogadtuk
volna-e ezt az aszkézises vallist. Ha akkor élek, bizonyara veliik tartok.” Olvas a ro-
man kolindikrél a regésénekkel kapcsolatban. Nagyon fontosnak minésiti Fodor
Andras irasat ]6zsef Attila halalarél. Németh Liszl6 kényveit huzamos ideig tanulmi-
nyozza. Réla is verset akart irni.

Feltunoen sok kiilonféle dolog érdekli: ,Olvastam a f6ldgolyé lassu kiterjedésérdl
- unalmas iris. Kézbe vettem Bolyai Janos “vallomésait. Ejfélig nem tudtam letenni,
mar negyed egy van.” Jeszenyin verseit, életrajzat olvassa. ,Kilencre a tévébe mentem,
meghivtak Wedres bemutatdjira. Csernus Mari jol mondta a Psychét.” Llyés régi esszéit
tanulméinyozza estérél estére. Fabry Zoltan A vddlott megszdlal cimi répiratat olvasva
irja: ,Débbenet. 1946-ban irta a magyarok kitelepitése idején. Csak 1968-ban jelent
meg. Igazin ezért becsiildm. Nagyszerti ember. Se ott, se itt, se a viligban nem ismerik,
nem hat! Sors!” Elvezi Siit6 Andris dramijat, a Cszllag a maglyant »Nagy lépés nila.
Hatra szoritja a szép nyelvet, igen maian beszélnek ezek a régi figurdk, annyira, hogy
mai emberek. Mai problémik is persze. Kemény irds.” KésGbb az Egy ldcsiszdr virdg-
vasdrmapja, majd az Engedjétek hozzdm jonni a szavakat viltja ki elismerését. Sziraz
Gyorgy esszejet az Egy eléitélet nyomabant olvasva irja: ,,Nehez ugy. Elszomorxto,
hogy még ma is iigy. Uggyé csinaljak.” Marquez Bal]os ordjat dlcserx mgylem 4,
hogy ilyen j6l ir. Nekem kellett volna a $zdz év maginyt is megirni. Dehat 8 megelo-
z6tt.” Edgar Poe, Ezra Pound, Eliot esszéit olvassa, majd Heisenberg lesz estérdl estére
élvezetes olvasmanya, A resz és az egész. ,{ras helyett Wedres Kétfejif fenevadyt olvastam
igen nagy orommel. Naiv és bijos. Akir egy gyermek litja a torténelmet, s majdnem
a lenyeget is. Nyelvezetét igen elveztem, mintha otthon lennék. Ilyen darabokat kelle-
ne ;atszam a szmhazakban Es éppen ezt nem szabad!” Mandelstam és Gregory Corso
versei, Mrozek novellai és a Magyar népmivészet, a Malonyay—kotetek az Erdely1
Zsuzsanna altal osszegyu;tott apokrif imadsigok egyként érdeklik. Epplgy Adorno és
Fillep Lajos esszéi. Olvasom rajongva Fiilep Nemzeti oncelusag irasat, nagyszeru Igy
csak Ady tudta kepen vagni az akkori rendet. F. a Horthy-ét is megpofozza Ma is ak-
tualis t6bb szempontbél.” Vargyas Lajos ritmikai tanulméinya éppugy erdekh mint
a Mohécs-irodalom 4jabb fejleményei vagy Gysrify Gyorgy Istvdn kzmly cimil konyve
Jaszi Oszkar Magyar kdlvdria - magyar /éltamadas cimi konyve éppugy foglalkoztatja,
mmt Hermann Brosch Vergzlms haldla cim modern regénye, Jean Paul Sartre inter-
jija. 1978. januar 27-én: ,Sz8cs Géza verseit olvasom, igen tehetséges.” 28-an: ,Siitd
kényvét olvastam jéleséen.” Ez a szellemi horizont igen tigas. Ehhez még hozzi kell
venniink, hogy egyes verseihez, munkiihoz alaposan, ,szakszerden” is késziilt. Ebben
az id6szakban tanulmdnyozta egyebek mellett erdészeti kdnyvekbdl a fikat, néprajzi
munkakbdl a fejfikat. Balassi, Berzsenyi és f6ként Ady életmilvét és a réluk széld
szakirodalmat.

Szemléletének nyitottsaga, tagassiga és egyenstlytart6 ereje mutatkozik meg az
egyes napldjegyzetek feleplteseben is. Elesen kiilonb6z8 metszetek keriilnek egymas
mellé egyetlen napon. A nagy és kis dolgok kiegyenlitettsége ez Nagy Liszld vildg-
képében. Fontos orszigos tigyek szomszédsagaban ad szdmot arrél is, hogy hany vad-
szegfll viragzik az ablakaban.



