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VASY GEzA

»1ucskérezem, muzsikalok”
KRONIKA-TOREDEK - NAGY LASZLO NAPLOJA

Kozerdeklodesre akkor tarthat leginkibb szimot barmely napld, ha szerzdje ér-
dekes és hires ember. Olykor ellensulyozhat)a ezt, ha a szerzg ugyan kozember, de
amit atéle, akikkel talalkozott, az és azok elhiresiiltek. Am a torténészek, muvelodes-
tériénészek érdeklédésén vl maradandosagra csak akkor szamithat egy naplo, ha irdi
teljesitmény is. Egyébként inkabb csak érdekesség és dokumentum.

A hires emberek altal irott naploknak is tobbféle tipusa van. Az egyik inkabb
reflexiékat, gondolatokat, mihelyforgicsokat k&zél, ilyenek példaul Marai Sindor
vagy llyés Gyula napléi. Egy maisik tipus részletes és targyias eseményleirast és gon-
dolkodastériénetet ad, miként azt Fodor Andris teszi részben mar publikalt feljegyzé-
seiben. Sokféle mas valtozat mellett létezik olyan tipus is, mint Nagy Lasz16é. O élete
utolsé szik harom esztendejében készitett napi rendszerességgel feljegyzéseket, egyet-
len kéziratoldalnyit, s csak a harmadik évben maradt ki t6bb nap. E munkajat eredeti-
leg azért kezdte el, hogy feljegyezze az almait. Van ezekbdl is, s nem is kevés a napléd
lapjain, am egyre ritkabban keriil sor az eredeti cél megvaldsitdsira. Sokféle oka van
ennek. Tébbszér j jegyzi meg a szerzd, hogy elfelejti, amit dlmodott, maskor nem te-
kinti érdekesnek, ismét maskor lejegyezhetetlennek tartja dlmait. Am a naplénak a ter-
vekhez képest mind gazdagabb témakérei nyilvin annak kdszonhetbek, hogy Nagy
Liszl4 fontosnak tartotta egyéb dolgok lejegyzését is. ElsGsorban végiil is nem az 4l-
mok, hanem az irdi milhely napldja ez a kényv. Tigan értve természetesen a mihely
fogalmat hiszen abba nem csak a tervezett, a késziil§ versekkel kapcsolatos dolgok
tartozhatnak bele.

A terjedelmi 6nkorlatozasbdl kovetkezik, hogy a napIo meglehetSsen szikszavi,
ténykozl8. Dominalnak a kijelent8, k6zl6 mondatok. Nagy Laszl6 irasban inkibb
csak versben szerette magit kifejezni, kdzismert, hogy kevés a prézai mive. Ez az
ariny most lényegesen megvaltozik a naplé kodzzétételével, hiszen kétségtelen, hogy ez
is ir6i munka, s nem csupan a kutatékat érdekld adathalmaz. A tirgyiassigba e nap-
l6ban nemcsak az fér bele, hogy hova ment, mit csinalt, kivel beszélt az ir6, hanem sok
©0mdr, s gyakorta kifejezetten koltdi reflexié is. Csak egyetlen példa 1976. marcius 26-
r0l: ,Pisti iszkdzi miisora a Radiéban. Meghatédva hallgattam az iszkaziakat, Nagy
Gyulat, aki jatszétarsam volt. A kislanyt, aki énekelt gyerekjatékot: nem tudom, ki-
csoda, kié. Pisti Rakoczi-cikke az elsS oldalon. Szép. - Sajnos, elfogy az életem. Harag
és banat a s()hajtésban. A napok pedig munkitlan telnek mostanaban. »Mi lesz ebbdl,
tekintetes tr.« - Még gyengebb az id8. Mir j5jj6n a tavasz, mert vetni kell! Szellzte-
tek, bekapcsolom a kvarclimpit. Fél 1.7

Sziik fele ez egyetlen napi feljegyzesnek s lathato beldle e munka szerkezete is,
nemcsak a tdmorsége. Amit éjfeltajban felidéz és lejegyez a ksltS, még friss emlékezettel,
az nyilvin mind a nap fontos eseménye, gondolata, de kozrejatszik benne a lejegyzés
iddpillanatanak hangoltsaga is. Hiszen az emlitett napi feljegyzések elején szerepel az is,
hogy ,.Angyali napom volt: lebegtem. Mar majdnem angyal vagyok: van szabad akara-
tom, testem alig.” S egy ilyen napot kévet az éjtéli meditacié: ,Sajnos, elfogy az életem.”
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A naplo elsé bejegyzése 1975. februar 14-érdl vald, az utols6 1978. januar 29-érél.
Az 1977-es évben viszonylag sok nap kxmaradt, igy ©sszesen 1030 naprol vannak fel-
jegyzések. Ezekben viszonylag ritkan esik sz6 magarol a napl6rél. Mar a misodik na-
pon megjegyzi: Alom: semmi. Pedig alom-leirisra szintam ezt a kdnyvet.” (7. oldal)
Minden év kezdetén megerdsiti szandékat: Naplo;egyzetexmet a )ovoben is a szokott
médszerrel irom: féleg a tenyeket orokitem meg.” (175) ,Uj nap, 4j kirly. Uj naplo
Ez sokkal szebb, mint a tavalyi, és ami a f6: kisebb. Ezentil is a tények rogzitésére

ald.” (347) Az éjféli érakban ir: ,Ilyenkor 4ltaliban almos vagyok mdr, nehezen irok,
egészen kényszeredetten. Mindegy: ezek a foljegyzések csak emlékeztetSk - ha nem
nekem, akkor misnak.” (70) Egyszer arra gondol: ,Szeretném tudni, hogy 30 éve ezen
a napon mit csinaltam. Kar, hogy akkor nem irtam le. Valészind, a sok allati hulldt 4s-
tuk el apimmal.” (1975. 4prilis 4.) Maskor meg 2 jovébe tekint: ,Ma is irtam valamit:
ezt az oldalt. Ha élhetnék 1egalabb tiz évet még: érdekes lenne olvasnom.” (22)

A napl6 alland6d tema)a a legsziikebb csaldd, a csalddi élet, a lakas. S mivel Nagy
Laszl6 életének tarsa, Szécsi Margxt maga is jeles k6ltd, e napld bxzonyos mértékig az &
viligaba is betekintést enged. S még egy formalddni kezd$ palyara nytjt ralatast. Fiuk,
Bundi ekkortajt diplomazik, kezdi el a grafikusi, kdnyvtervezdi palyit, tébbek kot
sziilei konyveinek a tervezésével, s hogy nem eredmenytelenul azt a napl6 mives, altala
tervezett Helxkon—kladvanya is bizonyitja. De sz6 van a tagabb csaladrél, az édes-
anyarol az Sesrdl, aki szintén kivalé koltd Agh Istvin néven, a lednytestvérekrél, az-
tina feleseg sziileir8l, s masokrél is.

Sz6 van a munkahelyrol amely az Elet és Irodalom szerkesztosege, eleve az iro-
dalmi élet féruma tehdr, azé az irodalmi életé, amely szintén gyakorta helyet kap a fel-
jegyzésekben. S nemcsak a munkahelyhez, hanem a baritokhoz is az irodalom koti
elsGsorban, tagabban a mlvészeti élet. Zelk Zoltan, Kormos Istvan, Juhisz Ferenc,
Csobri Sa.ndor, Kosa Ferenc, Szervatiusz Tibor, s masok is rendszeres szerepldi a naplo-
nak. S természetesen az €l3z6 nemzedékek nagyjai, Németh Laszlo, Déry Tibor, Lllyés
Gyula, valamint azok a fiatalabbak, akik a kozfelfogas szerint Nagy Laszlé kévetdi
voltak, mint Buda Ferenc, Bella Istvan, Kiss Benedek, Utassy Jézsef, Mezey Katalin és
rnasok Am Nagy Liszlé nem az irinyzatossig, hanem a teljesxtmeny alapjan itélte meg
alkotétarsait. Jellemzd erre, hogy kiket javasolt az irdszovetség titkarsagi iilésén Jozsef
Attila-dijra: ,Ragaszkodtam Szentkuthyhoz, Piskandihoz, Csurkahoz, Csukishoz, Tan-
dorihoz, Székely Magdihoz, Bakihoz, Nagy Gazsihoz. Csak Székely M. nem keriilt
fol a listara. Gazsit a SZOT-listara irtak.” (330) (Az emlitettek koéziil 1977-ben Szent-
kuthy, Csukas és Paskandi kapott dijat.)

Az irészdvetségrél egyébkeént nincs a legjobb véleménnyel: ,a legsilainyabb iré-
szovetség a béketaborban a miénk”. (111) O is azok kozé tartozik, akik tdl magasnak
tartjak a taglétszamot: ,ne derék embereket, hanem derék irdkat vegyenek f61. Mar 470
a tagok szama, t6bb mint 50% diletténs.” (331) Helyesli, amikor a politika ellen tilta-
kozva Illyés bejelenti kilépését a szovetségbdl (185), s egy késSbbi alkalommal 6 maga
is hasonl6 1épést fontolgat, meg is ir egy levélvazlatot, ,mert a Béres-iigyrdl csak éppen
nekem nem szabad irni”. (359) Szandékat Pozsgayval is kozli, de nem akar vele beszél-
getni. A hivasra: ,gyere a Parlamentbe!” igy valaszol: ,Nem megyek, nem az enyém.”
Végiil mégis megy, targyal-tarsalog Aczéllal, de még jéval késébb is azt olvashatja az
egészségiigyi miniszter nyilatkozataban, hogy ,azért kell gyartani a »gydgyszert«, hogy
hatastalansaga szétfoszlassa a legendat, hogy a »koszoris koltS er8szakossaga« meg-
szlinj6n. Ez a Koszorts én volnék.” Azok koziil az ligyek kéziil, amelyekbe kdzvetle-
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niil is belebonyolédik Nagy Laszlo, a Beres-csegpeke kelti a legnagyobb hullamverést.
Az 1rodalm1-muveszet1 életet megmozgatta az Elet és Jrodalom hasabjain zajlé epxtesz-
vita is, de még az is, hogy Szildgyi Domokos bicsiztatisa nem mélté médon tortént
meg ugyane lapban pedig maga a kéltd irta az emlékezést.

Az orszag Altalinos allapotarél vxszonylag kevés kozvetlen kijelentése van, de
azok rendre olyan hatirozottak, mint az iménti, hogy a parlament nem az 6vé. Allas-
pontja nagyon jol ismerhet6 koltemenye1bol ez ligyben talan elegendd Az Orszdghdz
kapujiban, 1946-ra hivatkozni, amely ugyanezt a gondolatot maradanddan kézélte, vagy
a naploxras id8szakaban keletkezett Szdlitlak, battys c. koltemenyre, annak sikoltasira:

,Uristen, én nem vagyok itthon?” Utal a naplo e vers aktudlis rétegeire is: ,A mostani
vitakhoz verssel szélok, szeretnék tisztességes maradni.” (192) S ez nem is olyan kény-
nyd. A Béres-iigyben ugya.ncsak Pozsgayval vitatkozva, kdzélte vele: ,itt vagy szenny-
emberré vilik valaki, vagy f6lakasztja magat - ez a magyar ugar”. (358)

Filolégiai szempontbdl is fontosak az irétarsakkal valo kapcsolatokra vonatkozé
mondatok A leggazdagabban természetesen az egyuttal a csalidba is tartozé Szécsi
Margit és Agh Istvin portréja bontakozik ki, bir nem annyira a kolti, inkabb a koz-
napok emberéé. Igen tanulsigos, s egyaltalan nem személyeskedd az a kapcsolattorténeti
reflexiésorozat, amely Juhisz Ferenccel valé régi baratsigat dokumentilja, s amelyet
mindvégig a megértés szindéka motival, akkor is, amikor az elhidegiilés kétségtelenné
valik. Legrészletesebben az 1975. szilveszteri jegyzetek tarjak fel Nagy Liszl6 nézeteit
ez iigyben. Bonyodalmas Illyéssel val6 kapcsolata is. 1975. jiniusi naploresz Illyestol
visszajott a kényvem, nincsenek otthon? Erdekes: decemberben az & levelét visszaird-
nyitotta a posta, mintha én elharitanim, most megint ilyesmi tértént -, ez a valasza,
vagy az 6rddg incselkedik?” (63-64) Nyilvin az utébbi torténhetetr. A konyvvissza-
kiildésre nincs adat Illyés napldjegyzeteiben, a decemberi levélre azonban igen. Elébb
Nagy Liszl4 irt levelet Dllyéshez, hogy tisztdzzon egy nagyon régi félreértést, amelyrél
ugy gondolta, maig hat. llyés valaszlevele megtaldlhaté az & Napldjegyzetek 1973-1974
c. kotetében, s elharitja az aggodalmat, nem gondol rosszat koltStarsarél. Annak azon-
ban nincs kés8bbi nyoma, hogy a levelet visszakapta volna. Jéval késébb, 1977. oktéber
20-an jartak Nagy Laszléék Csoériékkal, s masokkal Illyés lakasan, erré] mindketten
igen témoren emlékeztek meg. Nagy halottai is voltak a naplé idShatarai kézstt irodal-
munknak. ErthetS, hogy a napléirét elsésorban nem az idésebb palyatirsak, Németh
Liszlé, Lengyel Jozsef, Déry Tibor halila foglalkoztatta a legintenzivebben, hanem
a nemzedéktarsaké s a még fiatalabbaké: Simon Istvané, Szabé Istvané, Sziligyi Domo-
kosé, Kormos Istvané, s természetesen Latinovits Zoltiné. Ezek a haldlok valtottak ki
kolteményr, prozavers—bucsuztatot

Filolégiai jelent8sége van, s milyen kir, hogy csak alig hirom évre vonatkozdan,
az életrajzi jellegi adatoknak, f6ljegyzéseknek. A kiilfoldi utaknak, amelyek koziil
négy Erdélybe vezetett, utoljara Szilagyi Domokos temetésére, egy Varséba irodalmi
estre, egy pedig Bulgaridba a Botev-dij atvételére. A hazax orszag)arasoknak pihenések-
nek leggyakoribb helyszine a szigligeti alkotéhaz, aztan a szive szerintinél jéval ritkab-
ban Iszkaz. Sz6 esik egy abrandrél: Holl6kén volna j6 hazacskat venni. A haldl el6tti
éjszaka jegyzete is foglalkozik ezzel, talin mégis van egy elad6 hiz. Irodalmi estek, ir6-
olvasé talalkozék, a fiatal irdk miskolci Ady-emlékiilése adnak alkalmat rovid idejti
utakra. Ezekben az években a kst mar nem szivesen utazik, s ltaliban is kezd visz-
szahizbdni a szerepléstSl. Tobbszor jegyzi fel, hogy nem utazik tobbet, nem vallal sze-
replést, olyan feladatot, ami elvonja a verstol "Allandéan idShiannyal kiiszkadik ebben
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az értelemben, hiszen a vershez kell az életélmény, az élet viszont gatolja az irist, mds-
részt nem lehet folytonosan verset irni sem. Egyetlenegy foglalatossig van, amit ma-
gasra értékel a kolt6i munka mellett, s ez a flris-faragis, a farigesilis. Ehhez sincs elég
ideje, s f6ként ,levezetésként”, )atekkent uzi. Szigligetre mindig visz magaval faragni-
valbt s szerszamot lS, s keresi a szaradt gyokereket, fikat az ottani kertben. Amikor
befejezi posztumussza valt utolsé kotetét, akkor engedelyez maganak kikapcsolédas-
ként hosszabb faragd idosza.kot 1977. jlnius 20-an jegyzi fel, hogy megy nyomdiba
a konyve, szeptember végén pedig azt, hogy -Elhanyagolom a kéltészetet. Valdszind,
nehéz lesz Gijra kezdenem. Taln, ha kxjatszom magamat, konnyebb lesz a lelkem.
A jaték mér nagyon kellett.” (455) Ez is magyarizza, hogy halalaig mar csak a Kondor-
képekre irott kis ciklus késziil el.

Aztin megtudhatunk olyan dolgokat, hogy nincsen tévéjiik, s nem is lesz, mert
az elvon a munkitél. Sokszor hosszabb id6re kikapcsolja magat a napi informaciékbél,
példaul i igy: »3 hete nem olvasok Gjsagot, radlom se sz0l”. (22-23) Testsulya 55-57 kg,
s gyakorta érzi ugy, nagyon lefogyott. Lazat mérni nem szokott, a halala elétti napok-
ban azonban 38,4-et is mér (influenza? tiidégyulladis?). Jellemzo médon ekkor sem
hivat orvost, pedig nehezményezi, hogy felesége bajaival nem fordul orvoshoz. El-
keseritd arra gondolni, hogy megmenthették volna. Nagy Laszlé egészségi illapota
gyakori témaja a naplonak, amely szomort olvasmany ebbdl a szempontbdl. Az Gtve-
nedik évéhez kozeledd, majd azt elhagyo ferﬁ nyilvanvaléan igen sokféle nyavalyat
hurcol magéban, olyanokat, amelyeket mar régen ki kellett: volna vizsgaltatni. Allan-
ddan rossz alvé, folytonosak a radikalis gyomorpanaszai, fajdalmai, faradisig kinozza,
de csak az 6ngydgyitisban bizakodik, illetve rezignaltan veszi tudomasul, hogy 6reg-
szik, kopik, meg fog halni. Idénként olyan rossz lehet a kdzérzete, hogy a kozeli halal
képzete jelenik meg a leirottakban. Nem halal uténi vigyakozas volt ez, im feltGnden
egybecseng azzal, amit a Jonnek a harangok értem kotet szemlélete, hangneme mutat:
a szervezet jelezte a halalk6zelséget, s ez eldl a tudat, kévetkezésképpen a kdltemény se
térhetett ki.

E gazdag anyagi naplébél a legfontosabb informacibkat a ksltd alkotémunkaji-
rél kapjuk. Tagan értve, a versirison tdl idetartozik a kotetszerkesztés és -tervezés,
a mﬁfordit:is, a bevezetdk, kisér8szovegek, interjik irasa is, am a legfontosabb egyértel-
mfien a kélteményekre vonatkozé koézlések sora. Van egy olyan — tajekozatlansagbol
fakadd - vélekedés, mely szerint a latomasos-szimbolikus kdltészetre az osztonosseg,
a kolt8-siman ihletett réviiltsége a jellemz3. Nos, aki ezt vélte, e naplét olvasva éppen
az ellenkez8jérdl szerezhet bizonyitékot, ha a versek eddig nem gydzték meg. Egyes
alkotasokat 1s, kétetet is tudatosan, sok valtozatot, lehetSséget figyelembe véve terve-
zett meg 2 kéltd. Sok versén dolgozott hetekig, sét honapokig, olykor csak néhany
sort toldva hozz, s dllanddan javitgatva, kihizva, atirva részeket. A mivesség, a mii-
gond, a pcetikai tudatossag szamos jelét tapasztalhatjuk meg, s egyértelmivé vilik,
hogy a maga iranyat vallalva igazi poeta doctus volt Nagy Laszl6 is. Nemcsak etikus
mivész tehat, hanem tudatos is.

Nehany hiresebb vers pelda;at megidézve, Budai llonka est;enek bevezetését 1975.
oktober 10-én villalta el a koltd. A kdvetkezd évi februir 7-én jegyzi fol, hogy talan
verset ir erre az alkalomra. Februir 16: ,Elinditottam a verset, amitél régéta kinlédok
mar. Megtalaltam hozza a format. Eszembe jut Jézsef Attila, valahol mondja, ha kész is
a vers mondanddja fejben, formdba tenni, az a nehéz. Tehat elkezdtem.” Februar 18.:
»A versbdl kész kb. 25 sor”. Februdr 21.: ,Egész estémet a verssel toltottem, tulajdon-
képpen kész. 2-3 sor hianyzik a befejezés el6tt. Boldog vagyok!” Februar 22.: ,Hamar
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a vershez lattam. Irtam pir sort, de atjavxtottam az utolsé részt. Kész a vers! Orémém-
ben énekelni kezdiem. Folébe irtam a cimet: Szdlitlak, hattys.” Nehany nap mulva sze-
rez tudomast anyja szemmiitétjérdl (februdr 28.). Jinius 23-i bejegyzeés: ,elkezdek egy
verset, néhany sor kész, a cime el8bb megvolt: Mitét anyink szemén”. Augusztus koze-
pén, tobbnapos atirasi hullim utdn, 15-én jelenti késznek a verset. E18sz8r 1976. janudr
14-én olvashatjuk, hogy foglalkoztatja Balassi Balint, irna réla drimat, de nincs ra ideje.
B4 esztendd muilva, marcius elsején: ,Elkezdtem (jra a Pelikan verset. Most lehet beldle
valami.” Marcius 12.: ,Megindul a vers, ma a végére jarok. Igen silyos a forma, nyelvi-
leg gySzni kell, hogy ne legyen rogods, hiszen elszabadult, kiszakadt mondandé ez,
Balassi lazbeszéde! Es vigyaznom kell, hogy amennyire lehet, mai legyen. Kiildnben
miért is {rndm!”

T&bb futd megjegyzést taldlunk, de mind értékes adalék, s nemcsak alkotas-lélek-
tani szempontbdl a versek hézagos keletkezéstorténeti feljegyzései kozott, amelyek
poétikai, verstani jellegliek, ars poeticara utaléak. Néhany aforisztikusan is jellemzé ki-
jelentés: ,A legbiztosabb dolog az irds.” (57) Margit sziilei ,Nem tudnak M. tegnapi
egyérés estjérdl, pedig j6 volna, ha pir szét mondananak neki, hiszen értiik van a kél-
tészet.” (246) ,]JOl megy a vers. Persze eleggé vazlatos. A téményités majd késébb.”
(281) ,Mivel a kényes dolgokat is meg tudom mar fogalmazni, nem kell félnem, hogy
gyavanak mondanak.” (318) ,En elsésorban emberi kéltének tudom é és érzem magam.
De a nyelv, a sors, a gond kat ehhez a hazihoz, néphez. S ha van erém olykor, s van
lehetdségem: kidllok érte. Vajon, szégyellnem kell ezt? En a sumakolékat utilom.”
(376) S végiil a legrészletesebb vallomis: ,A Verseim versét pallérozom. Siiritenem kell.
Nagy pesszimista vers lesz ugyanis. Kétségbe vonja az eddigi fejlédést. Sét, véteknek
tartja. Valahol, lehet, mikor a farél lejottiink, kezdédétt minden rossz. Allatnak kellett
volna maradnunk az allat jobb, mint az ember. - Ronda nagy képmutatas ez a kari-
csony is. - Szedelgek egész nap, mert mar legaldbb tiz napja nem alszom, csoda, hogy
élek. Es csoddk csodija, hogy verseket irok 6rokké - barhova nézek, birmerre kisiklok
is gondolatban: verset taldlok - csak meg kell irni. Még azt se mondhatndm, hogy
olyan nehéz. Sok id§ kell hozzi. Keresni, kutatni kell a megfeleld sz6t. S az ember leg-
tobbszor megtalal)a, ha tiirelmes, allhatatos. De mar nem hiszek abban, hogy én va-
gyok a versek ir6ja, valaki, vagy valami kéltozik belém, & az igazi alkoté. En csak esz-
kéz. Ez azonban mindegy.” (340)

A kot halila utin nemcsak értékeinek szambavétele kezd6détt meg, hanem
munkissiginak harcos elutasitisa is, részben ideoldgiai, részben poétikai okokbdl. Az
irodalomtérténet-iras és az olvasékozénség nagyobbrészt valtig nagy klasszikusnak
tartja Nagy Laszlét, az irodalmi élet ma uralkodd véleménye viszont alig vesz réla tu-
domést. Rossz idében latna napviligot ez a naplé? Nem hiszem. Korabban aligha je-
lenhetett volna meg, hiszen az azéta szintén elhunyt Szécsi Margit nagyon helyesen
csak a teljes, csonkitatlan kiadasba egyezett volna bele, s ennek mostaniban teremt8d-
tek meg a politikai feltételei. E naplé megjelenése is a demokriciinak koszénhetd te-
hit, s természetesen Nagy Andris beleegyezésének és Gérombei Andris lelkes és tudés
szoveggondozdi munkajinak, amely jegyzeteivel, névjegyzékével mar egy lehetséges
kritikai kiadast is elSkészit, s még inkabb: segit a mai olvasénak az eligazodasban.

E naplé kiadisanak indokoltsiga vitathatatlan. S annak, aki veszi a faradsagot és
elolvassa, bizonyithatja, hogy e kélt8 soha nem volt a hatalom kegyeltje, mindig etikus
megnyilvinulasokra térekedett, a hétkéznapokban is, s ami még lényegesebb, tudato-
san megalkotott életmilivében is, amely, hiszem: atsz4! a huszonegyedik szizadba is.



