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hanghordozis jellegzetességeit megSrzd, a nyilt és a zart e hangok kozti kiilénbséget
érzékeltetS - kantald, iinnepélyes, a beszédet a kdznapi intonicié f61é emelé megszéla-
las. Az Inkarndcid eziistbent is igy mondja, igy adja elS. Ahol hirom massalhangzé ke-
riil egymas mellé, nem a beti szerinti, fontoskodd, hanem a koznyelvi ejtéshez ragasz-
kodik: jelentkezzenek helyett jelenkezzenek - mondja. Hanghordozasa nem rossz
értelemben vett szavalas, de nem is sziirkiti prézava a szSveget. Az el8adas tagolasa
pontosan koveti a vers szerkezeti egységeit, szakaszait. Ahogy a tipografia a szemnek
jelzi az eltérd tartalmi részeket, az eléadis, a megszolalas is mas a monoldgszerl és
a figyelemfslhivé részekben. A monoldgokat mindig alacsonyabb, mélyebb hangszinnel
kezdi, majd egyre f6ljebb emelkedik a versdallam ive. A figyelmeztetések viszont oly
idegeniil hangzanak, mintha hangszdrébél hallhaté, hiboris félhivasok, katonai utasi-
_tasok, vészhelyzetben elhangzé parancsok lennének. Itt a k6ltd hangja elidegenitd, valé-
saggal eltorzul, taszitd, ellenséges lesz. A harmadik felhivas utolsé, fenyegetd parancsit,
a vers utolsé sorat - ,FEGYVER IS HASZNALHATO” - a kéltd szétagolva mondja, olyan
toredezett nyomatékkal, ahogy az iriskép azt nem is jelzi. A kélt8 versmondasa abbél
a szempontbdl a legtanulsigosabb, ahogy a sorokat tagolja, illetve, ahogy az &ssze-
tartozd részek egybekapcsolasat, az enjambement-okat megoldja. Nagy Laszl6 ugyanis
a versben irasjeleket igen takarékosan hasznil: pontot, pontosvesszdt sehol, kettds-
pontot egyszer, vesszot ritkin, és mondatkezdd nagybettit csupan a hirom monolég-
szerli megszdlalas (a vers 1., 3. és 5. részének) elején. A gondolathatirokat, illetve az
azonos mondatrészek Osszetartozasit, a kiilénféle irisjeleket sziinettel vagy annak hia-
nyaval, a dallam megemelésével, megkunkoritisaval vagy leejtésével érzékelteti. Jellem-
z6, hogy a tilté- és tagaddszok (ne, nem, nincs) zeneileg mindig nagyobb nyomatékot
kapnak, mint nyelvi kérnyezetiik. Ugyancsak nyomatékkal hangsilyozza az alliters-
ciok jelenlétét. Nagy Laszl6 versmondasa annyira szdvegszert, a vershez tapadd, értel-
mez4, hogy csaknem f6lér a hiteles mielemzéssel: szerényebben fogalmazva: ez a vers-
mondas sok tekintetben megkdnnyiti a vers értelmezését, ez a sz6vegmondas a vers
megkozelitésének egyik eszkoze, lehetSsége.

KOVACS SANDOR IVAN

Balassi maszkjaban

Hia Mihalynak

Harminc évvel ezel8tt kis jegyzetet irtam a szegedi Tiszatdjba Agh Istvanrol, aki
akkor még nem volt kotetes koltd - de kolté volt. Eppen ezt akartam tudatosnam én
is. Amikor 1969 nyarin az U, Irésban kozslt Balassz)a elém keriilt, a versrdl mar sze-
mélyesen cserélhettiink eszmét, mert augusztus 30-in egy lillafiiredi irétanicskozison
talalkoztunk.

Ott hangzott el Utassy Jézsef hires axiémaja az irodalompolitikdrdl: olyan szé-
osszetétel az, mint a battyugoreny

Megkertem Agh Istvant, irja le nekem a Balassit: kedvelem ezt a szép verset, sze-
retném megdrizni kéziratit. A koltd félretolt egy iiveg bort a fehér asztalon, kxha)totta
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kockas spirilos fiizetét, és egyetlen lendiilettel, fejbél leirta a verset (s akkor még a
2. szakasz ,mint"-je elStti vesszdre is gondot v1selt) Szépen jobbra ddlt, karakteres,
energikus betdi: mint a hattytk a Szinva-vizesés tova szélesiilt iivegtiikrén.

A Balassit eltettem titkos dossziémba, Rénay Gyorgy verse, a még 1965 Gszén el-
kért Citerdk kézirata mellé. Ez a kis Balassi-gyjtemény késGbb Nagy Liszlé-doku-
mentumokkal, A vdros idézése korrekuirjaval és a Balassi Balint lazbeszéde gépirataval
gyarapodott.

A Balassi-ut6élet ereklyéit nem a gyijté szenvedélyével, sokkal inkabb kutat6i
érdeklédésbdl tartom becsben.

Nekem csak olyan irékézirataim vannak, amelyekhez valamiképpen volt s van
némi személyes k6z6m. Ami igazén érdekel, az a kéltéutédok megidézésének kérdése
és aktualitasa.

Balassi alakja a legjobb modell ehhez. Mar haldlinak pillanataban ott alltak mel-
lette az elsé értelmez8k: Dobokay gyéntatd, Gabelmann krdnikis és a kdlt8tanitvany
Rimay, akinek epicédiuma az els6 nagyszabisi magyar siratévers-kompozicié.

*

Rimay Janos elogiumnak nevezi mesterérdl irott versét, s leforditja Tolnai Balog
Janos Balassi-elogtumat is. A gordg-romai elogium a dicséré vers egyik dsmiifaja. Ere-
detileg sirfelirat volt, miként epitifium-epigrammak azok a Zrinyi-versek is, amelyeket
a Szigeti veszedelem koltdje a magyar kiralyokrél éppen csak elkezdett és eposza hései-
rél meg is irt. S ahogyan hdskolteménye hatalmas sziklatémbjérd] Zrinyi lepattintotta
a témor sirfeliratok kis kélapjait, akképpen dllithaté parhuzamba Rimay eposzi mére-
tezésti Balassi-epicédiuma és Bdlint nevezetben ki voltdl Balassa... kezdetl elogiuma is.
Az epicédium a szobraszatilag gazdagon megmunkalt szarkofdg részletezésével mondja
el a Balassi-fivérek tetteit s halalat; az elogium gy 4brazol, mint a kdmea, a dombor-
miiszer{i technikdval vésett, kicsiny gyliribe foglalhaté drigakd, és csak Balassi kolté-
szetét karakterizalja.

Rimay és Zrinyi koriban tehat mar jél elkiiloniilt a kétféle dicsSités: az epiku-
sabb epicédium és a témérebb elogium: ,a szarkofag” és ,a kimea”. Rimay s Zrinyi
magyar nyelven egyszersmind mifajteremt6 kezdeményezdk és kovetett példaképek
voltak. Rimay az epikus terjeng8sségében ellankadé majdani romantikus portréverset,
Zrinyi a funkcidcserével szonetté fejl6d8 epigramma XVII-XIX. szizadi alakulisat be-
folyasolta.

Szarkofig és kdmea poétikai jelentését Babits fejtegeti A férft Vérdsmarty cimi esz-
széjében, kdzvetleniil azutan, 1911-ben, hogy megirta koltGelédeirdl mesteri ,,magyar
szonettjeit” (Régi magyar koltdk, 1908; Zrinyi Velencében, 1909). Kosztolanyi mar
eldbb, Juhasz Gyula késdbb kévette a ,magyar szonettek” divatjit. De Babits festette
a mifaj mdgé a francias hatteret s Vérdsmarty koltészetébSl meritett hozza magyar ta-
nulsigot: ,A Vorésmarty-féle epigramma eleinte kép: Vérosmarty most is a képek
koltdje. De a régi zavard bdség helyett most egyetlen, nyugodt mlivészettel dragakdbe
metszett kis kep van elutiink. A szarkofig dombormive helyett gyGriibe valé kimea.
S e torténelmi és szerelmi medalllonkcpecskek melyek a parnasszista szonettirék mo-
dorara emlékeztetSleg nyugodtak és rnuveszxek mégis mélységesen hraxak

Amit Babits Vérésmarty zavard béségli szarkofag-verseire és gyurube valo
medaillonképecskéire ért - mutatis mutandis -, azt alkalmaztam Rimayra és Zrinyire.
Es Babits kiilonbségtételét ter;esztem ki azoknak a késdbbi Balassi-megidézSknek
a verseire is, akik a hibbei sirboltot és lakéjat a terjengds szavalmanyok hamar fonnya-
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dé6 koszordival aggattik tele. A magyar koltészet pantheonjabdl ezeknek a szarkofag-
verseknek fullaszté kriptadohat és unalmas verbalizmusit szell§ztették ki Babitsék
a ,francids magyar szonettek” friss légaramaval.

A kolt8koporsékat elboritd sziraz verskoszortiktél Babits hatdrozottan elkiilni-
tette Rimay mdig friss elogiumait és Kélcsey epigrammatikus Balassa-versét. Dézsi La-
jos Balassi-kiadisdnak ,valami fortuna di Dante-féle” felsorolasardl irta 1924-ben: ,Ba-
lassi a magyar kolték lantjdn: kevésbé szitkséges és hasznos. Rimay elogiumai fontosak,
mert a koltd helyzetét mutatjak koranak szellemei kozétt, s hatasat redjuk, de a mo-
dern poétak Balassi-versei (dramai, novellai) - az egy Kolcsey csodalatosan atérzett stil-
imitacidjat kivéve - alig mutatnak egyebet sivar témahianynal, témakeresésnél.”

Nemigen lehet jobb véleményiink a Balassit megidézd versek Kélcsey utani ha-
nyadardl sem. Csak egy kirivé példat! Thaly Kalmannak a Balassi-téma iranti merény-
lete a szarkofig-modor féktelen elfajzdsa. Ami fennmarad a rostin, abbdl is az a jobb,
az a maradanddobb, ami nem életrajziasan tilduzzasztott, hanem siritett, kameaszerd
jellemzés, vagy az, ami késziilt légyen bar aprélékos torténelmi hitellel, de nem annyi-
ra a XVI. szazadrél és Balassirdl, hanem inkabb a megidézd korardl és a megidézd kol-
t8rdl beszél. Ahogy Raba Gyédrgy Babits Zrinyi:szonettjét elemzi: a Zrinyi Velencében
nalarcos, s8t helyzetvers [...] Zrinyi Babits persondinak sorat béviti [...] alarca mégott
a fogarasi »biis magyar«, Babits lelki tombolasdra kell gondolnunk”. (Babits Mihaly kélté-
szete, 1981.)

Rénay Gyérgy tizenkét soros ,kiameija”, a Citerak sem mondja Balassi nevét
(ra csak a ,lengyel citeraslany” utal), inkibb a lengyel-magyar torténelmi egymaésra-
utaltsagot expondlja. S érti ezt az 1940-es évekre is, de érthetjiik akdr a vers sziiletésé-
nek idejére, amikor tizéves forduléja kévetkezett a lengyel és magyar felkelésnek.

Lengyelbe futott a magyar,
ba mindenét eloroztik,

s a lengyelnek is menedék
volt mindig Magyarorszdg.

Emez valamely udvarhdzban
biisult hazdjan,

amazt Krakkéban vigasztalta
lengyel citerdslany.

Dancka folétt a szél sivit,
havat hoz a tengeren dt.
Pattognak a fagyban az dgak,

mint a citerdk.
Sopot, 1965. XI. 13.

Dienes Andras elblivéld Balassi-regénye, a Bogincs-hadnagy még egyértelmiibb
példa._

Eppen 1944. marcius 19-én keriilt a kiaddhoz, s akkor sz6 sem lehetett megjelen-
tetésérdl. A Bathory Istvan és a lengyelek iranti szimpatiak aktualis németellenességé-
hez nem fért kétség. Majd csak 1962-ben latott napvilagot. A ,sok haza-pufogatasos”
1994. évi Balassi-évforduld a legjobb alkalom lett volna misodszori megjelentetéséhez,
de a hivatalos kultuszipoldk elfeledkeztek réla.
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Egy masik ,kimea”, az epltaflum-epxgrammak egyes szam elsd szemelyu eloadas
médjat alkalmazé Agh Istvin szonettnyi teril Balassi-monoldgja sem a verszirassa emelt
korabeli intarzidval tinik ki a sokasagbdl, hanem a XX. szizadi inspiraciék okan:

Ha b6lesb Magyarorszdg:
koszorsis ravatal: naszagy,
a szél két emldje kibontva,

féive dontettem, piinkdsd havdnak
gyepére ontattam, mint a vér,
itt a tavaszban most sziiletik

szakdllas fiad, isten,

végeztetek volna velem amiigy,
megszabadultam, megszabadultam,
csizmdmpra lentr6l folragyog a Duna,
megsarkallja ezisttel, sitnak indit,

most kezdddik a sehovase ut,
titl a karokbol vetett hurkon,
te katonad voltam Uram

és az te seregedben jartam.

A halal és az 6lelés kozdtti analégia, a ,bSlesd”—, ravatal”-,naszagy™: Freud tételei.
Amit szivedbe rejtesz cimmel (,Freud 80. sziiletésnapjira”, 1936) versbe foglalta azokat
Jozsef Attila is: A szerelembe -~ mondjik - / belehal, aki él. // [...] S aki él, mind-
mind anyaélbe vigy / Olnek, ha nem élelnek, / a barctér ndszi agy. //[...] Akit szivedbe
rejtesz, / 6ld vagy csékold meg azt!” Agh Istvin ezt a freudi felfogast fejezi ki ]ozsef
Attila-reminiszcencidkkal Balassi maszkjiban. A megidézé kolts tétele az: ha miér piin-
kosdi aldozatta kellett lennem, végezhettetek volna velem amugy: ,karokbdl vetett”
hurokkal, azaz a szerelembe haltam volna bele inkabb; de mindegy: nekem Krisztus
katonijaként is bdlcs8m és ravatalom Magyarorszag, érette ontom ki vérem, és a ke-
reszténységért: ,te katondd voltam Uram / é az te seregedben jirtam...” A kiemelt két
zarbsor intarziaként alkalmazott pontos Balassi-idézet, de nem versbdl val4, hanem
a haldokl6 énvallomasa. Dobokay Sandor, Balassi gydntatdja jegyezte fel és orokitette
meg a koltS altal befejezetleniil hagyott Campianus-forditas bevezetésében: ,Christus
mortuus est pro me et ego diffidam? Tuus miles fui Domine, tua castra sequutus sum.
Chrlstus (4gymond) megholt erettem, és én hogy kételkedjem? Te katondd wvoltam
Uram, és az te seregedben jartam.” Agh Istvin ezt Eckhardt Sandor Balassi kritikai ki-
adasabdl ismerte, és kitlinden teremt vele - egyéb nyelvi és életrajzi-topogrifiai ele-
mekkel egyiitt ~ XVI. szizadi hangulatot. XX. szdzadi kolt8 1étére éppen ezért alkal-
mazott a régiség koltdi gyakorlatira emlékeztetd idézet-intarziat.

Az imitaci6 és a versbe szerves szGvegrészkeént beleepltett intarzia felfogasihoz és
élvezetéhez az imitalt locus és az idézetforris ismeretére, miveltségre, kell§ intellektus-
ra van szukseg Es az a j6 koltd, aki m{vének legjobb helyére illeszti az imitdcidt vagy
az intarziat, aki példaul egy elethelyzetet legtalalébban jellemez vele. Balassi imitélta
igy a ,,harmadrangﬁ petrarkistakat”, utal ra Eckhardt.

Az pedig még a Campianus-forditast befejez Dobokay Sandort, a tudés jezsuitat
is meglepte (mert & volt a gydntatd az esztergomi ,,bolcsG”-, ravatal”~,naszagy” mellett),
ahogyan Vergiliust idézte Balassi, mielStt a borbély kése ala adta volna magit, mielStt
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elindult volna ,a sehovase t”-ra. ,Nunc animis opus Aenea! nunc pectore firmo!” -
»Most van sziikség bitorsagra, most, Aeneas, erls szivre!” Eckhardt tisztazta, hogy
Vergilius Aeneisében (VI, 260-261) ,a Sibylla akkor mondja ezt a hires sort, amikor
Aeneast az alvilag kapujan atereszti [...] s Aeneasnak kardot kell rintania, hogy a vas
erejével tavol tartsa a gonosz szellemeket”. Balassinak ekkor - teszi hozzd - ,a latin
koltd csodalatos hatasd elbeszélése nyoman” mar ,szdrnyek, drnyak, rémek jartak eszé-
be”; a pokol kinjaira gondolt. (Balassi Bdlint, 1941.)

Agh Istvan Balassi halalara vonatkozé tajékozdodasanak hitterében ezek az iro-
dalomtdrténeti informacidk allnak. Kivald 6sztonnel emelte ki koziiliik s térte két vers-
sorba a ,, Tuus miles fui...” Dobokay adta forditasat: ,te katonid voltam Uram / és az
te seregedben jartam”.

A strofikus, de rimtelen forma, a valtozé szétagszamii sorok, a szenvedd igeala-
kok teremtenek még mértékkel archaizals szinezetet. A versben azonban szinte tobb
a J6zsef Attila, mint a Balassi. Tobb, mert egy masik Jézsef Attila-vers, a fiatalkori
Midta elmentél nyomai is el6tlinnek belSle. Ebbl vald a vetkdzd szél és a szél emlé: ot-
lete (,a szél két emléje kibontva™), bar Jézsef Attilanal a szél éppen 6ltozik:

A tompa foldon sltozik a szel,
kapkod s kezei meg-megdlinak,
leejti keblérdl az dgakat,

diihédten bull a torékeny levél.

Az Agh-vers Balassijat mar csak a szél két kibontott emldje emlékeztetheti ,a ka-
rokbél vetett hurkok” édes fogsigara. Hogy ez a ravatal-naszagyas erotika mégis oly
érzéki, életteli, az a huszonhirom éves J6zsef Attila versének dsztonzése:

O, azt hittem mdr, lagy vilgyben vagyok,
két melled dv meg észak s dél feldl,

a hajnal nyilik bajam fiirtjibél

s talpamon az alkonyat ragyog!

Az utolsé kiemelt sornak is van nyoma Agh Istvinnal (,csizmimra lentrdl fol-
ragyog a Duna”); ez is bizonyiték ra: a Balassi egyetlen sorinak erotikus talfGtéttsége
(»a szél két emldje kibontva™) a Midta elmenté] 6szt6nz6 éiményével fligg Sssze.

Agh Istvin Balassi-verse érzékletes portré, egyszersmind palyakezdd tijékozédas
dokumentuma. A Balassi-maszk alél egy 1960-as évekbeli fiatal kéltd tekint rank, aki
1928 és 1936 Jozsef Auildjaval prébalja feszegetni, irodalomban megélni bélesd
(anyasl), ravatal (harctér), naszagy treudi osszefiiggését.

*»

Nagy Liszl6 Balassi-portréja, a Kortars 1977. évi 9. szamaban megjelent Balassi
Bilint lazbeszéde hiteles tények siiritésével, ,kimeaba” foglalasival idézi meg az Eszter-
gom alatti utolsé napok eseményeit. De ez csak az egyik jelentésréteg. A masik a 70-es
évek ,hattylgérény” szoritasait beszéli ki, Balassi jelmezében, maszkjaban atkozédva:

Ordog mdr veletek, ti dlszent hivatalok,

bites urasdgok csipkegallérban, csubdban,

kik arcomat dongua a kdrt rvenditek rajtam,
dongdk, a szentlélek diihédt pirosa kitilt,
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De ti bejottok satorom szdjan szalag gyandnt
utatok s6tétsil Bécsig, hol jo hir a gydszhir.

Hany sértett fenség marka eresztett szemfedinek,
csipeszes inkvizicionak, ti dogma-dongdk!

Dégbanyik, az agys nem Ik oly mérges tojdst,
amilyent farotok cséve pikid eleven hiisra,
homlokom kinja nektek oszmdn nyalinksag, vissza,
ragadjatok Belzebiibra, ki vildgra kdrt!

Pokolé a tabor, bol vitéznél tobb a ringyé
s teknéc-lovasoknak csak hasa-menése gyors —
Ti nem hulltok el, de sorsom kitagadom

innen, mert vétek, hogy egy-hiten veletek éltem.

Csontvdzdidk, te, baldl, tiéd a rézsds kalap,
kobakodra hiizd és dmulj amig én a vildgot
vetkezem, a mdjust, bar fillemiileszéval bélelt,
margarét-gombos rétet levetek s zold mezét.

Delfin-szokésii 16 torokig habzd kaldsz kizt
mdr semmi, az Ocedn habzata semmi, a Nap
[férfiseb-ldza, mdtka-ezdist haskéregi Hold,

s téredék aranyaim: csillagok, elszdrt semmi.

Lengyel szép Zsuzsinna, citera, et cetera,

s kitdl fiirdé forr fel, a Holgy és mokusa, semmi
Doboz-témlocben gysériim, hontalan voltom semmi,
bervadj le foldig, te rdzsis-kalapos haldl!

Szent vagyok, kolto-vitéz, akit sebein dt
gyaldzott, piszkolt, gyilkolt az arany Kamarilla
kdtrannyd rontva a vént, de a vers Pelikan,
valakibez pirosan dttér idén s kédon.

Ordég mdr veletek, oltottmész-rubdm dérdg,
zsinbrzata villém, nem esem banyatt, se orrlag,
angyalaim karolnak égbe, s majd krénika csdcsog:
cimere hdrfa - hungarus volt, istentelen.

A Balassi Bdlint lizbeszéde ,alapszlama”, ahogy erre mar a legkorabbi értelme-

z8k, Tarjin Tamis és Kiss Ferenc ramutattak, ,a halalkdzelség tudata”. Tarjan mondta
ki el8szor a vers elsd értelmezésében (Kortars, 1977, 12. szam), majd Kiss fejtegette,
hogy ,aki igy tudott elmenni, ura volt a sorsnak, s [...] volt hatalma a maga méltosagar
megdlrizni. A szerep tokéletességében az évszizadokon itivel8 én megkettSzése leg-
alabb olyan nyereség, mint az azonosulas: a reinkarndcid egy torténelembdl megvalo-
sult viltozata”. (A lebetetlen képuiseletében, 1979.)

rep tokéletessége, az én megkettdzése, az azonosulas: a reinkarnacié.

A Balassi Bdlint ldzbeszéde versviligat feltar6 fontosabb kulcsfogalmak ezek: a sze-

A t8kéletesen jitszott szerephez a legjobban kell ismerni az eljatszott, megjelenitett

alakot. Nagy Laszl6 igy ismerte Balassit, aki kisérSje volt szinte egész kolidi palyajanak.
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A negyvenes-dtvenes évek palyakezdd verseibdl nem nehéz kiemelni egy-egy Ba-
lassira visszamend rimet, kolofont, versmoccanté kolt6i képet, hasonlatot. A Jég alatt
alvé vérfolt cimadas az ,Engemet régolta..” kezdetd Jilia-vers soraval fiigg ossze:
,Fénlik sok kévektdl, mint a verdféntdl erds vér tiszta jégen.”

Nagy Laszl6 legbalassiasabb dtvenes évek eleji verse a Kora: készilodés, a Borivok-
nak vald egyenes leszarmazottja:

Nyers e mdrcius, éles, igen vitézkedik,
élGket serkent, engem megcsap a véremig.
Jarni és munkdlkodni tobbet ér barminél,
kinek a vére nem forr, benye az, kar hogy él.

.....................................................

Fényesiti kincsét néhdny lovasfid,

izzadt fejsikon korben fényes gyongykoszord,
tancol a kényes kanca, rezgeti kis fileit,

s mikor a féltett vékonyat kefe éri, nyerit.

Meguizesedem lovam, mint a vizimadar -
susog a brigadéros, de a keze csak jar:
folkelt a vetés napja, tindokol erdsen,

illG fényesen jarn: eldszor meziben.

A ,brigadéros”, fényes szell8s, népdalozd esztenddk legnépszeriibb régi kéltdje
Balassi volt. Az 8 piinkdsdi-tavaszi ahitata, magabiz6 deriije, szablyatiinddksltetd biz-
tonsaga nemzedékek élménye, tisztulé megmartdzasa volt a koltészetben. Nagy Laszlé
1957. évi Balassi-valogatasa szinte kronoldgiai pontossaggal zarja le ezt a periddust,
emlékezetbe idézve azonban ,a véres ziszldkat, a vérrel beboritott holttest vizidjat is:
»A »véres zaszlok« elSttem felidézik Balassi lobogdjat, amire a harfis David, a kiraly-
ksltd volt »irva«, s képzeletemben a vér beboritja 6t is”. A Havon deleld szivirviny
Margaréta-parafrazisinak ,tiszta jég™-idilljét vérfoltositjak be igy a ,Vadaszok, vad-
6l8k”, akiktdl ,liiktet a vaddisznds erdd, / imbolyog benne felvozsdzva a Pestis, a piros
vadasz”. A felrdzsazott Pestis, a kdzépkorias haldlképzet a Balassi Balint lazbeszédéig
lappang a kolt8 eszkdztaraban, s akkor ,az évszazadokon ativelé én” megkettézése
elévéteti Gjra: ,Csontvazdiik, te, halal, tiéd a rdzsds kalap, [...] hervad) le f6ldig, te, ha-
1al, tiéd a rdzsds kalap”.

A Balassi alakjaba helyezkedés lehetdségét koran felismert életrajzi parhuzamok
is segithették. Amikor Nagy Laszl6 a Balassi-életrajzot megismerhette, mar tal volt
a gyermekkori csontveldgyulladison, ami majdnem amputalassal jart, s kétszer ,meg-
vésett” bal libat 6rokre megbénitotta. Ahogy emlékezésében olvassuk: ,Csak napok
miulva hivtak orvost. O megvidolt, hogy z&ld almat ettem. Izzasztast ajanlott, vasbort
irt receptre. Tiz napig izzasztott anyim, vizet nem adtak. Csak ritkan voltam észnél
a laztdl. A papai doktorok levigtik volna a libam.” (Eletem, 1974.) Es ugyanezt mondta
el az iskolavarost, Papat idézd prozaverse: ,Levdgtak volna ballibamat a disznaiknak,
de egy aldott kéz elrantott leheletiikb8l.” (4 vdros idézése, 1972.) A Papara emlékezd
vers megmentett korrektiraja szerint Nagy Laszl szinte ,szétirta” és atirta a vers nyom-
daba adott szdvegét. A ,Levagtak volna ballabamat...” kezdetli sorok - amelyek Balas-
sira is raérthet6k - ekkor csatlakoztak a végleges szoveghez. Ugyancs TeRea-
hozzatétel A vdros idézésében az ,Almomban kirilyi vadiszok 16tt sz\‘%éy‘é’:?xb;
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Ezektd! a kiralyi vadiszoktdl ,liiktet” a Havon delelé szivéirvinyban ,a vaddisznds
erd6”. (Kirilyi vadaszokat f5l6s szdmban lass Lucas Cranach képein, kéziiliik a Herceg
vaddiszndvaddszaton ,,felréz.sézott kalapos Halalnak™ is elmehetne.)

Ki élhette volna at Nagy Liszlénil azonosulébban, ami 1594 pilinkdsdjén Eszter-
gom virfalai tévében tortént? Nagy Laszl rossz diagnosztja, ,részeg sebészei”, a papai
doktorok és Balassi Balint ,oktalan borbélyai” egy t6rél metszettek a koltdi képzelet
szerint ugyanazok. A Balassi-esszé ezt mondja: ,Az esztergomi var tévén megsebesiilve
zsoltaros szajjal fetreng a koltd. Combjdt oktalan borbélyok orvosolndk — de csak piszkal-
jak a szent sebeket, mérgezéssel segitenek a haldlnak.” A prézira igy felel a vers,
a Balassi Balint lazbeszéde: ,Szent vagyok, kolté-vitéz, akit szent sebein 4t / gyalazotr,
piszkolt, gyilkolt az arany Kamarilla®.

A kivilasztottsag ilyen szent sebeit kapta rossz labira Nagy Laszl6 is, s a maga
életrajzinak tovabbi esemenyein ugyancsak atdereng a Balassi-biografia. A kélté-vitéz
Balassinak is van vitéz 6ccse (Balassi Ferenc, akit a mesterrel egyiitt sirat Rimay az
epicédiumban), mint Nagy Liszlénak Agh Istvan, s & riadisul maga is koltd.

A mégiscsak véletlen pirhuzamok kézill Agh Istvan kéltészetére kell figyelniink,
mert figyelt arra Nagy Liszl6 is. A Nagy testvérek Balassi-versei kézott nyilvanvalé az
dsszefiiggés. Istvan a batyja igezeteben fordulhatott Balassi alakja felé (s taldn a kolté-
szethez 1s), j6llehet, Balassi iriigyén a maga aktualis i 1smeretszom)at csxllapltotta Balassi
végblcsija a leg]atvanyosabban versbe emelhetS tirgy, Agh Istvint azonban Nagy
Laszl6 sorsinak analégiai és a Balassi-esszé hangstlyai is befolyasoltak. Es késdbb az §
Balassija szintén visszahatott batyjinak Ldzbeszéd-monoldgjara. A két fivér Balassi-idé-
zésében sok a kozds vonds. Hasonlé a rimtelen, strofikus, jelzésszerlien archaizald,
szabadversszerl forma (bar a Ldzbeszédé jéval kétottebb). Ugyanaz a versbeli idé:
a halaltusa ,lazbeszédének” ideje. Megegyezik a verszaras: amott Dobokay gyéntaté,
emitt Gabelmann krénikas szovegének intarziaként valé alkalmazdsa. Végiil ugyanaz
a mifaj: mindketten az epitifium-epigramma hagyominyat folytatjik, megformalis-
médjuk pedig a ,kimea”-technikat koveti.

Csak a ]ozsef Attila-Freud genezisi bolcsé-szerelem-halal harmassig hidnyzik
a Balassi Bdlint ldzbeszédébGl. De ott van a Balassi-motivumos masik Nagy Laszlé-vers,
‘Az erdéli asszony kezérdl épitSanyagaban! Ennek a versnek a foganasat a Napld 1976.
november 10-11-i be)egyzesel orokmk meg. Nagy Laszlé Kolozsvarott, Szilagyi Do-
mokos halotti toran megismert egy szép roman asszonyt: ,A kolozsviri asszony kezé-
18] kellene irni. Alig beszélt a né magyarul, francia verseket mondott, fdleg Apolli-
naire-t. Egymas mellett iiltiink a toron. [.. ] Irtam pér sort a kézr8l [...] Este elkezdtem
egy verset. Mar motoszkalt bennem évek 6ta egy Balassi-verscim folytén: Az erdéli Asz-
szony kezérdl. Most itt az alkalom, a halotti toron egy asszony, francia tanarnd szép ke-
zét lattam, mutatta is. Mellettem iilt, mindig francia verseket mondott, kicsit kacér.”
(Nagy Laszl Napldja, kiad. Gérémbei Andras, 1994.)

Az erdéli asszony kezérdl vavolrdl sem éri el a Balassi Bilint Lizbeszéde tragikus ma-
gassgat; ami ott élet-halal kérdése, az itt csak tajtékzé férfidiihéngés, valami afféle,
mint a futé kalandot megdrokité Hannuska Budowskionkdrdl szerzett latrikdnus vers
szemrehanyisa: ,Mit haragszol? / Hogy nem jatszol / Velem, kivel egy fraj sz61?” Eh-
hez a Balassx-epngrammahoz kapcsolodik a vers irodalmi ihlete, s nem a cimadéhoz.
Azt jOl latja a monogrifus: Az erdéli asszony kezerol .belsd horizontjat, tirgyi elemek-
bdl és személyi gesztusokbdl épiil8 lirai szituacidjat” a cimiil valasztott Balassi-epigram-
minal ,végletesebb ellentét, kettSsség teremti meg: a halal és az erotika egyidejd targyi
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és érzelmi hatdsa. Koszor, sir, sirdomb, gyisz, temetés kozelségében jelenik meg az er-
délyi asszony csabitén, kivinatosan és kacéran. Delejezé hatasit fokozza a duruzsold
tizként hangzd Apollinaire-vers, amelynek cimét a helyzethez igazitja: La mort est
lamonr.” (Gordmbei Andris: Nagy Ldszld koltészete, 1992.) Az erdéli asszony kezérdl
kézirat-fogalmazvinyin (. Kisérlet a binat ellen, 1980) ott is az Apollinaire-vers helyes
valtozata: L 'amour est la mort. Es ott van mindez Agh Istvin Balassijiban:

Ha bolcsé Magyarorszag
koszords ravatal: ndszagy,
a szél két emldje kibontua...

Amit az ifjabb fivér elképzelt s Balassira szabott, azt adta meg 4télhetd, de betelje-
siiletlen élményként az idsebbnek a sors:

Koszorit sirra, pobarat

striglan a keserd szdjra.

Balomon strdomb, Uramisten,
jobbomon asszonyka - haldli tirsasig
a lombsdrgasagban...

" Az erotika itt b8vériibb, fesziildbb, mint a képzelgés Agh Istvinnil a szél két ki-
bontott emljérl. A versmottd vilagosan beszél: Balassi helyett is tajtékozva! Balassi
a friss szép fehér pulykara, édes sz6rfi mékusra emlékeztetd, porcogds derekld Anndka-
hoz esdekelt még bujabb gerjedezéssel. Most az egész epigrammat idézem:

Friss szep fe]er poka,
s sztird md
Porcogds A rmoka
Szerelemnek oka,
Mit baragszol?
Hogy nem jétszol
Velem, kivel egy fraj sz61?
Lddd-é vig kiki tancol?

Nagy Laszlé sem adja tovabb:

Tén ha imdzok Balassiként,
illessen mint szép ereklyével -
de kacér, de a holdtavolbél
babral csak a koltd szivén,

s nem a gombjan, ahol fj,

az dristenit, mert nem az sttol,

nem lovaglistdl dagadoz a bab!

A Balassi Bdlint lizbeszéde ezt a vigyat is tagadja. Mindent tagad: semmi ,a Nap
férfiseb-laza”, semmi ,a matka-ezust haskeregu Hold”, semmi ,a H('Slgy és mékusa”
(Hannuska Budowskionka édes sz8rG mékusal), semmi ,Lengyel szép Zsuzsinna”;
»elszért semmi” minden. A halal angyalal dtsuhogtak Hazsongardrél a Kirdlyhigbn
Nagy Liszl6-Balassiért: ,Ordog mar veletek, oltottmész-ruham dérég, / [...] angyalaim
karolnak égbe”.
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A kélté és a versbeli én azonosulasa oly mérvii, hogy Nagy Laszlb a Ldzbeszéd
Balassijanak halotti maszkjit meri a maga arcara prébalni.

A Kortarsnak abban a szamaban, amely 1977 decemberében az elsé birilatot k&-
z6lte Nagy Laszlé versérdl, Tarjan Tamas kritikdjat egy masik kéveti: Goncz Arpad
irisa Rakos Sindor Berda-liturgidk cim@ versciklusirdl. Géncz Arpid a maszkot értel-
mezi: ,a maszk a ritus legf6bb kelléke, a ritus meg jaték. Szent jaték. Egyidds az em-
beriséggel; vigy és megvaldsulis, azonosulas és kivetiilés; aki maszkot &lt, valaki mdst
véllal magaként, mast mutat magaként; megisteniil, szerepet, életet valt. Jatszik. Az isten-
maszk alatt mindig ember, a vadallat-maszk alatt félelem rejtézik. A maszk az, ami nincs,
a maszk a nem-én, a szeretnék lenni.”

Berda maszkos jatékira mindez teljességgel igaz, a Nagy Liszlééra csak részben,
mert az 6 4larcat halotti maszkk4 dermesztette a sors, a ,nem-én” énné lett; azza, amivé
késziilt lenni. Nagy Laszl6 maszkjatékanak jitékinditékai talan eleve hidnyoztak. Sze-
repet, életet valtd, magaként valaki mast vallalé gesztusa szinte mar az a metamorfézis,
ami Webres Psychéjét viligra hozta. Csakhogy a jatékvigy Wedres metamorfézisiban is
jelenlévd. Nagy Lasz16 ,kényortelen bucstja® (Tarjan Tamas) haldlosan komoly.

»

A Psyché mégis kozelebb vihet benniinket a Ldzbeszéd koltészettdrténeti helyének
megtalalasdhoz. A szerep tokéletessége, az atélé azonosulis, az ént megkett3z8 bravir
a hetvenes évek maszk-verseinek, metamorfikus kisérleteinek mesterdarabjihoz, a Psy-
chéhez kozeliti.

Az Gjabb magyar koltészet legintenzxvebb Balassi—elmenye Slt testet a versben.

»Tiz igén tobbet nyomsz, mint mis nagy rakds szén” - énekelte Rimay a magyar
Amphxonrol s Nagy Laszlé Ladzbeszéde is igy hizza le az évfordulénként Gjratermelt
verses Balassx—megndezesek serpenydjét. Fontos tehdt minden, amit a Balassi Bdlint liz-
beszédérd és koltdjérél mondhatunk mert nemcsak Nagy Liszl6rél, magarél Balassi-
rdl is mondjuk.

»Mi a titka annak - kerdezte Nagy Laszl6 1957-ben -, hogy Balassi miive, akir az
eleven szervezet, dobogassal, a vérkdrdk nagy muzsikdjaval négyszaz év milva is meg-
ejti azt, aki kozelébe jut? A koltdi fennmaradis kitfeje mindig csak az, ami milhatat-
lan: az emberre ziduld, jajgattatd, nevettetd élet. Balassi e hatalmas életet dalban tudta
kimondani. K8ltészete igy lett az elevenségre, nagyvérliségre 6rék példa. Balassi a kélté-
utédokat a vér tizével neveld Gsmaddr: a legendds Pelikdn.”

A Lizbeszéd hisz évvel késébb igy ismétli, silyosbitja a Pelikin-metaforat:

Szent vagyok, kolté-vitéz, akit sebein dt
gyalazott, piszkolt, gyilkolt az arany Kamarilla
kdtrinnya rontva a vért, de a vers Pelikan,
valakihez pirosa attér id6n s kodon.

A koltéutod Nagy Laszlot is Balassi, az smadar-Pelikin nevelte a vér tiizével.
S mert Pelikin az 6 verse is, valakihez talin éppen a Lazbeszédbd) tor at kettejiik koleé-
szetének pirosa id6n s kédan.



