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Egy Gauguin-festmény jir a fejemben. Honnan jévinks Mik vagyunk? Hovi me-
gyvink? Milt, jelen, j6v6. A hattérben istenarcok. Bordas Matyas tudni vél egy utat.

Semmit se évzek, ha a
Naprdl irok, vagy a malt drigalépti véndorait idézem...
Gyalogld sohaj vagyok e meszelt térben, ...

N (Levél)
Furcsa levél ez. Cimzettje: a maginy. ,Négy fal kézé szoritott korai maginyom.”
Mozaikos ez a vilig, mintha legyek szeme lenne. A cimzett nem vilaszol, de hfi marad.

Mégis: sok a tiindér a kétetben. Mosdatlanok, 1éhik, bacchansndk karit idézik -
de mégis tiindérek. Itt zajlik a torténés. Mert tiindérek, angyalok és madonnak vannak,
ez vitathatatlan. A tény, hogy vigyazunk rijuk, elegend$ ahhoz, hogy legyenek. Még
ha nincsenek is. A tiindérek, a fik, a szétlan tdjak vilagaba vezet az utunk. Van egy
masik vilag is, a Levélé, a miénk ~ ebben vagyunk megcsalatva. Nem fogad be magiba
egyik sem.

A csokevény nydr butdn
simogatja léha testedet:

Kinn iilsz a napon, mint kopasz,
hagymaszagi, vén eretnek.

(Vasarhelyen)

Bordis Matyas HodmezGvasarhelyen sziiletett, és itt lett eretnekké. Kozénk az
egyetemre mar Ugy lépett, mint ki maga vélasztotta sorsat. Pedig nem volt igy.

Egyik, a beteg Babitsrdl sz616 verse egy sort juttat eszembe a Jonas kényvébél:
mert vétkesek kozt cinkos, aki néma”,

Soha nem tudom megbocsatani magamnak azt a hidnyz6 bitorsigot (vagy vak-
merdséget?), amivel odamehettem volna hozza, és megmondhattam volna nekx, hogy
maradjon meg Még maradjon kéztiink. Es irjon verset. Mert szeretem, hogy ir. Mert
irni muszaj. (Szeged, Napfény Alapitviny, 1994.)

Febistper Aredto:

»A novellairas ideje”
KONTRA FERENC: KALENDARIUM

1993- ban, az Gjraindult Uzenet elsé szamaban jelent meg Kontra Ferenc modern
magyar prézat elemzd esszésorozatinak elsé része, amit ez ideig még harom koverert.
Benniik egy sajitos - rendhagyé fsldrajzi és tirsadalmi jelenségek meghatdrozta - szel-
lerm kozeg Jtermékeit”: a kdzép-kelet-eurdpai, s azon belill a magyar novellat vetette
gorcso ala. Ugyanebben az évben hirom novellaskotete is napvﬂagot latott: az Osck
jussdn és a Kalenddrium az Gjvidéki Forum Kiadé, a Holtak orsziga pedig a kecskeméti
Tanitbképz8 Féiskola kiadisiban. Elméletirdi tevékenységét lehetetlen a prézairéitdl
fiiggetleniil szemlélni.
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A novellairds ideje cimi esszéjének bevezetd sorai hitvallas érték mondatok. Nem
tud mit kezdeni azzal a kijelentéssel, hogy ,most nincs itt a novellairas ideje”. Felvet
néhiny kezenfekvo kérdést: ,Miért, minek jott el nagy hirtelen az ideje, és kire nézve
kotelezo érvényl az dllitas? Hiszen az irodalom sohasem kiilonboztetett meg alkalmas
és alkalmatlan id8t. Irdembernek a hivatisa mellett a helye, vagy atnyergel valami
masra, és akkor kdnnyen rafoghatjuk, hogy elirulta a hivatasat, és mas lett beldle. Ma-
napsag sokan valasztjak ezt az utat, lelkiik rajta. Alig paléstolhatja alkotéi kudarcit, aki
csak nyugodalmas szocializmusok xde;en tudott valamx érdemlegeset alkotni.” (In: Uze-
net 1993., 5-6.) Ugyanezen irisiban a kisebbségi iré feladatat is megprébalja koriilhata-
rolni egy "hasonlé tematikaju esszé tanulsigit vonva le: ,Ha van valami dolga a kisebb-
ségi ironak még ezen a vilagon, e katasztréfa kiiszobén és a katasztréfaban, akkor mi
mias lehetne, mint anyagot szallitani Noé nyilvantartasiba, szétarakat, emlékeket, ne-
veket, tényeket, adatokat, gondolatokat, dlmokat, még mielStt mindent elborit a nagy
626nviz csondje.” (Banyai Janos: A szotar: Noé barkija. In: Magyar Szé, Kilité, 1993.
marcius 27.) Folytatva ezt a masok teremtette szép metaforat, azt mondhatjuk, Kontra
Ferenc is egyike az ,arvizhajésoknak”, aki irodalmunk barkaként funkciondlé lapjaira
menti at veszend$ értékeinket. Dravaszdgi Baranya, vagyis az a — kelet-eurépai kisebb-
ségi sorsunk iltal megrenditSen behatirolt, t6bbszdrdsen sdjtott - valdsigszeglet,
amely Kontra Ferenc novelldiban témaként szublimalédik, napjainkban - nem(csak)
természetes leromlas eredmenyekepp végkeépp eltinni, elpusztulm latszik. Igaz, a ba—
ranyai falvak léteznek még. Allnak a hazak, s elnek ott emberek - Sslakosok is -, Am
legtébbiink tudatiban a falu, a viros élete mégsem jelent egyet hizaival, utchival és
kozépiileteivel, hanem lakosaival - az 6 kozosségiikkel ~, kik vallalva a helyhez fiz8d8
szellemi-kulturalis hagyomanyokat, életet lehelnek az élettelenbe. Mi sem természete-
sebb, hogy a Kalenddriumban napvilagot latott novellik szintere is - mint Kontra prézai
alkotésainak 4ltaldban - Baranya, s az elmiilis, a pusztulas kiilsnb6z6 megnynlvanulasax
nyernek benniik kifejezést. Am mig a Nagy a sdtdn birodalmdban, az Osék jussin vagy
a Holtak orszdga c. kényvében hiborik okozta - sokszor apokaliptikus - 8sszeomlas-
r6l van sz, addig a Kalenddriumban inkdbb a gyermekvilag, egy belsd-kiilsé harménia-
val megaldott gyermekkozosség letinése, megsemmisiilése kap hangsilyt. Amig emlitett
kdnyveiben egy kamerit mozgat6, személytelen elbeszél szemével latjuk Baranyit,
addig a Kalendariumban a gyermeki 1atdsz8g nyer ugyanilyen szerepet.

Mint ahogy a kdnyv cime is sugallja, egy év eseményeit pergeti le el8ttiink az iré
novelldiban: valamennyi egy-egy hénaphoz kotédik. S bar 6nillé egység mind, lezart,
teljes novella, id8beli folytonossiguk, a fszerepld és az altala képviselt azonos elbeszé-
181 pozicib révén sajatos dsszefiiggést képeznek, évkdnyvvé, regénnyé alakulnak.

Az alcim szerint ,gyermekkori térténetek” képezik a Kalendirium darabjainak
élményanyagét. A torténetmondas varazslata (mivel elsésorban a gyermekolvasénak
szanta Sket az ird) lényeges sajitossiga valamennyi kotetbe foglalt irasinak. A gyermek-
1ét kettds vilaga elevenedik meg benniik: valdsigos, felszinen zajlé események, s a kép-
zelet teremtette belsS, rejtett torténések. Gyermekjitékok, csinytevések, iskolai ese-
mények zajlanak le elétriink, mikozben az élet nagy dolgaival, sulyos kérdéseivel xs
szembesiil gyermek -f8hésiink (pl. sziiletés, halal, baritsdg, igazsigtalansig, gonoszsag
stb.), masreészt képzelete mindig meghosszabbitja a tényleges esemenyeket s tudataban
a vilag dolgai, ]elensegel (pl. a fak pusztuldsa - Mtelott elmennek a fik; izz6 cserépkalyha
- A cserépkilyba; régészeti leletek - Az utolsd rémai katona, Az aranybintd) csodis vagy
felelmetes dimenzidt nyernek. Visszatérd motivuma a novellai térténéseknek egy, a kis-
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fiG teremtette onas-kepzet Hol masokban, hol a természet eroxben, hol onmagaban véli
felfedezni a feliil- és kiemelkedés vardzstehetségét: En voltam az érids. Nehany brara
vagy egy délutinra csak, nem emlékszem pontosan, mégis megmaradt az érzés: legfeliil
lenm, legy8zni a sajat erémet, kil6kni a falakat, hogy sose legyen vége a szobanak, ki-
{izni a rosszat, a talpam ala szoritani, mint a szonyeget, luporolm, hogy messze szall-
jon”. (Miel6tt elmennek a fik) A kotetet a szerzo 1llusztralta épp az brids-teremtés témajat
feldolgozé kollazsaival. Munkaja akkor lett volna igazan sikeres, ha kolldzsai nem ma-
radnak meg a diszités, az 111usztracxo szintjén, hanem szerves egészként épiilnének a sz6-
vegbe, mint amilyen kisérletei mas szévegek esetében mar Kontranak is voltak.

Kulonosen élményszer format nyert Privigyiék hdza cim@ novelldja, hiszen gy
hat rank, ugy kepzeljiik el, mmt gy meséld altal koézvetitett szinpadi vagy mozield-
adast: ,Anyam szerint a szegénység egyértelmi bizonyitéka volt, ha valahol hidnyzott
a fiiggdny az ablakrél. Mindjirt a szemkézti hizra gondoltam, ahova bérmikor belt-
hattunk, mint valami szinpadra, és a bent 1évSket egyaltalan nem zavarta, hogy masok
kovethetik minden mozdulatukat.” Tartalmi szempontbdl viszont Az aranyhintd és
Az utolsé rémai katona cim{ novellak ragadjik meg kiil6nésen figyelmiinket, mert ben-
niik az ir6 a gyermeki képzelet egészen szélsGséges, teret és idGt legy6z6 megnyilvanu-
lasairdl fest igen szuggesztiv képet.

Viszonylagos sziinet utan igencsak fellendiilt a gyermekirodalom, az ilyen jellegh
kladvanyok megjelentetése a Va]dasagban Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy
az 1994. ev1 42. Kanizsai irétdbor témdja is a Gyermek az irodalomban volt. Az utolsé
két év soran napvildgot latott gyermekkdnyvek soraba illeszkedik Kontra Kalendarium
cimi kétete is. (Forum, 1993,)

Levece Ebr

Francia szellem a magyar reformkorban
MADACSY PIROSKA KONYVEROL

A Juhisz Gyula Tanarképz6 Féiskola magyar irodalom tanszékének ,kompara-
tisztikai” sorozataban megjelent kotet a reformkor tizenst kiemelkedSen jelent6s
folybiratinak szdznil 6bb évfolyama alapjan kozeliti meg a cimében adott feladata.
Mottéként méltan idézhetné a sorokat, amelyeket az Eletkepek szerkeszto;e, Garay
Janos, a forrongd korszak iddszakos sa;to;anak hivatdsardl irt: a sajté ,leghatalmasabb
fegyvere a kornak, mert fejlesztje, terjesztdje az eszméknek és véleményeknek. Ezen
1) médja az eszmék terjesztésének két elonnyel bir: olcsébb és sokkal gyorsabb. Kény-
vek dltal ez egy szézad alatt toriénnék meg.” E szavakhoz onként kinilkozik meg
a tény emlitése is, hogy elevenebb életre a folydirat, mint sajitos neme a sajténak,
hazinkban csak fokozatosan, a 19. szizad elsé felében tehetett szert. Kibontakozasat
pedig elsédlegesen irdink biztositjik: Sk a szerkesztOk és iranyitdk, s egytttal a folyo-
iratokban publikalé szerz8k is - soha tisztesebb ,médiai” a gondolkodas fejlesztésének
hazankban. Az elsé vidéki kezdeményez8k még talan a masodik-harmadik sorbdl,
mint Débrentei Gabor az Erdélyi Mizeum hasabjain vagy Dessewffy Jézsef a Felsd



