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LA lét: bomlo emlékezet”
KOVACS ISTVAN: A TER TOREDEKEI

Nagy-nagy feladatai vannak a valogatott verseket tartalmazé versgyijtemények-
nek: nemcsak 6sszefoglaljak, két boritélap kozé gydjtik a folydiratokban, jobb esetben
pedig 6nallé kotetekben is megjelent irisokat, s igy dokumentaljak egy-egy koltSi pa-
lya legjelentésebb eredményeit, hanem az olvasdjukat is szembenézésre kényszeriti.
Az elmélyiilt olvasénak ugyanis azt is tisztiznia kell, hogy mi volt helytill a valamikori
olvasataiban és az ugyancsak valamikori, ugyancsak er8sen a helyhez és az id6hoz ks-
tott versértelmezéseiben. Kiilonosen fontos ez a szembenézés akkor, ha olyan ksl va-
logatott verseinek gyfjteményét tartjuk a keziinkben, mint amilyen Kovics Istvan.
Szamira ugyanis, annyi mis kortarsihoz, nemzedéktirsihoz hasonlban az irodalom,
koltészet mivelése elvalaszthatatlan volt a kdzéleti szereplést6l. Az irodalom ugyanis
létezésiik tere volt, s mivel az irodalomban, kéltészetben és a politikiban is mast, egé-
szen mast akartak, mint amit akkor, dgymond, a hivatalos akarat diktilt, fél6, hogy
politikai vagy politikai jellegl kiizdelmeiket, azok kisérd jelenségeit koltészetiikre is
ravetitettiik. Sz6 se réla, jogos ez a ,ravetités” akkor, amikor maga a vers is politikai
tettként értelmezhetd, de hat j6 ideje tudjuk, hogy a par excellence politikai kéltészet
ideje lejirt, s bizony magunk is megtapasztalhattuk mar, hogy magéval az irodalommal
a tarsadalmi és a politikai kérdéseket nem lehet megoldani... '

Ugy gondolom, Kovics Istvin esetében kiilsnsképpen fenndllt annak a veszélye,
hogy a folyéiratokban koribban rendszeresen, aztan egyre ritkaibban megjelend verseit,
de még 6nalld koteteit is ,félreolvassuk”, hiszen 6 maga szinte mindig valamilyen
feladat, vallalas, politikai allasfoglalas, irodalmi békités iigyében faradozott, mindig
valami napi kényszer kététte le az energidit. Sokszor tiint ugy, hogy versei is ezekhez
a teend8khoz kapcsolédnak. S ha most nem is sz6lunk arrdl, hogy a Kidar-rendszerben
hiny politikai jellegli litkozést véllalt fel, azt azért meg kell emliteniink, hogy mar
térténészi mivolta is szimos félreértésre adott okot, egészen egyszerlien azért, mert
a koltészetet sokan Ssszeegyezhetetlennek tartottak a tdrténészi palyaval. Ennek a két-
féle tevékenységnek az ,Osszeegyezhetetlensége”, Ugy tiinik, Kovics Istvant is foglal-
koztathatta, maskiildnben nem irta volna le, s a mostani kétet hatlapjan nem ismételte
volna meg 6nmagarél (!) a kovetkez keserl mondatokat: A koltSk azt tartottdk réla,
hogy torténész, a torténészek azt, hogy koltS. KoltS és torténész, ha talilkozott, azt,
hogy mifordité”, és igy tovabb... A mostani gylijteményes kotet dsszefoglald jellege
révén, s hogy a versek keletkezésének idején joval tillépve jelent meg, mi tébb, még
azon a korszakon is tul, amelyikbe a versek ideje illeszkedik, annak a lehetSségével ajan-
dékoz meg benniinket, hogy pontosan megmutassuk Kovacs Istvan koltészetének sa-
jatossagait és jellegzetességeit, ugyanakkor pedig szembenézziink a magunk valamikori
énjével is, pontosabban azzal, hogy hogyan is lattuk ezt a koltészetet esztendSkkel
korabban... '

Kovics Istvan koltészetének bemutatasakor elkeriilhetetlen a Kilencek kolti cso-
portosulasanak emlitése. Az Elérbetetlen fold koltSi valoban djat hoztak a magyar kél-
tészetbe, s ez még akkor is igy van, ha manapsig mar olyan elemzdk (1) is akadnak,
akik a csoportosulashoz tartozd kslték nevét sem tudjak pontosan lemasolni a valami-
kori, majd a ,megismételt” antolégidk tartalomjegyzékérdl. A Kilencek koltészetének
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kézos jellemz6i ma mar viszonylag kénnyen megillapithaték: a korabeli magyar
életben Uj volt a magyar térténelemhez valé viszonyuk (,a torkon vagott forradalmak
pirosat és gyaszit viselik beliil”, mondta volt réluk Nagy Laszlé-az Elérhetetlen f5ld
cimil antologia elé irt soraiban), a magyar térténelembdl tehat 1848-hoz (és 1956-hoz)
nydltak vissza, a koltészet témajava avattdk személyes életiiknek azokat a fajdalmas
vonatkozisait, amelyeket a korabeli hivatalos Magyarorszdg legszivesebben eltiintetett
volna, s a térténelemkdnyvek lapjairdl el is tiintetett, igy fGképpen azt, hogy ez a nem-
zedék nem ismerhette meg az édesapjit, mert az apak ott maradtak a fronton, a keleti
fronton, a mésodik vilighibort harcainak fajdalmas kévetkezményeként, a negyvenes
évtized elsd éveiben. Mindezek mellett ez a koltdi csoportosulds azzal is djat hozott
a magyar koltészetbe és a magyar vilagba, hogy annyi mas el8djéhez hasonléan tarsa-
dalomszemléletében a szegények, a valamikori és az 4j kiszolgaltatottak mellett kdte-
lezte el magit. Nyilvinvalé, hogy mindezeknek a kovetkezményeként korabban mar
halottnak itélt formavilaghoz, igy példaul a leiré versekhez és a dalhoz fordultak
vissza, a legnagyobb vivmanyuk pedig talin éppen az, hogy ezeket a formékat ismét
sikeriilt hatékonny4 alakitaniuk...

Kovics Istvan kdltészetében, f6képpen elsé kotetében mindaz megtaldlhat6, ami
a Kilencek koltdinek vilagaban kozds sajdtossagként jelen van. Verset irt a hdsi halalt
haltakrdl, Két kép cimmel pedig sajat csaladjanak tragédiajat rogzitette:

1

APAM A FOLDRE TAPADT JEGVIRAGNAK
egy fagypont alatti reggelen.

Ujjaimban, ha fizom,

az O emlékét melengetem.

2

ANYAM MA EJJEL IS SIRT.

Az drnyak tdrgyakkd merevedtek.
Vérszind vakolat szemerkélt.

A falak magukba zdrva meneteltek.

Ebben a vonatkozisban teljesen jogosnak tartom azt, ahogyan Kiss Ferenc 1974-
ben irott tanulmanyaban Kovacs Istvan elsé kotetérdl szélva a Kilencek kozos koledi
vilagahoz kapcsolta az & koltészetét: ,A példakat szaporithatnék, akarhol nyitjuk ki
ezt a kdnyvet - irta -, valami elmeriil, valamit szétlének, valami parizslik, megég,
megfagy, elpusztul. De ez a valami vagy valaki mindig sorsfordit6 esemény, kivételes
ériek: az anyanyelv, a szerelem, Petdfi, a halott apa emléke, a szabadsigharc, tehat
torténetileg is meghatarozott, konkrét és bizonyos érték, nem valamely fekete filozéfia
koholt argumentuma. A baj 4rtatlanokat ér ezekben a versekben, de okszerlien, tehat
nem fantomszerlen, a pusztulis martiromsag, tehat magasrendd értelme van. A réla
val6 beszéd patosza 5nmagaban is értéket és hiiséget hangsilyoz. Ez a kélt8 tehat a maga
tragikumra hangolt érzékenységével személyiségének magvat alkotja meg, viligképe ko-
riil vildgos eszmei jelentéssel telitett vonatkozasi pontokat létesit, s Srjaratait ezek kodzott
az életveszélyhez edzett elszintsaggal végzi. Veszélyre ajzottan, de a békére termettek
jésagaval, s olyan tiszta szemmel, amely a tragikus esemenyt is latvanyként tudja szem-
1éln1, s esztétikumma tudja nemesiteni.” Par sorral alabb pedig igy hangzik a konk-
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14zié: A jelek szerint ez a kotet itthon is oszlatta az értetlenséget. Igaz, jocskin meg-
késették, de vele a Kilencek néven ismerds koltScsoport z6éme mégiscsak beérkezett.”

Igazak ezek a megillapitisok, mégis kell két, talin nem is jelentéktelen megallapi-
tast hozzijuk kapcsolnunk Az egyik az, hogy az emlitett térténelmi szemléletmc')d
nemcsak a Kilencek sajitja volt, hanem szinte egy egesz nemzedéké, évjaraté — az egész
Karpat -medencében. Példaként csak Farkas Arpad versét idézem, egy nagy koltd nagy
versét, az Apdink arcin cimit, jelezve, hogy az erdélyi magyar kéltészetben is jelen van
a Kilencekéhez hasonlo tortenelemszern]elet 2Csak labujjhegyen hal/ean’ / apdink hilé,
driga arcin jarunk” - irta Farkas Arpid, )elezve, hogy a miltat 8 is személyessé for-
malta. A masik megjegyzés, amelyet Kiss Ferenc idézett mondataihoz csatolnék, nem
kitagitd, inkabb sz{kitS érvényl. A Kilencek ksltdi mindnyajan nehéz szocidlis hely-
zetben néttek fel. Bizonyara sokan tisztaban vannak még azzal, hogy mi is rejlik a sem-
legesnek tlind szavak mogott. A helyzeteknek és a nélkiilszéseknek pedig, ahogyan
a megalaztatisoknak is, megvannak a maguk egyénre szabott mélységei. Kovacs Istvan
a sajat sorsinak mélységeit tarta fel, s talan ez a sajatossag az, amire a kortars kritikusok
kevésbé figyeltek fel, feltehetSen éppen azért, mert azokat az utalisokat keresték,
amelyek a tobbiekéhez kapcsoltak ezt a kéltészetet. Van egy ritkdn emlegetett préza-
verse, Korai dnéletrajz a cime, s aki képet akar alkotni maganak arrél, hogy honnét is
indul, s mibdl téplalkozik Kovacs Istvan viliga, annak ezt a - mondjuk igy, érzelmek-
t8] mentesen - széveget kell elolvasnia.

A kiinduld helyzet a kolt életrajzabol is ismert. Gyermekkoraban élete leg-
elsS éveiben nagyanyjanal nevelkedett, nala élt. Ezt a szituaciét régzitik az elsd sorok:
wAz anyanyelv elsG szavaitdl félek. Valamikor jobban féltem anyamtdl. Vele ijeszigetett ma-
mdm: emlékeim nagymamdja. Akkor még csak hdrom veszélyt ismertem: anydd, térik,
tatdr” - kezdddik a kiméletlen Sszinteségl széveg — [6zsef Attila 8nvallomasainak parja.
Hasonlé mélységeket tar fel a folytatas, motivikusan is kapcsolédva Jozsef Attila vila-
gahoz: ,A vonatkerekektl is féltem. Magdhoz szivja az olyan rossz gyereket, mint én va-
gyok. Meg is fogadtam magamban, hogy j6 leszek, amikor feltiint a mozdony.” Fontos
mozzanat ez: Kovacs Istvan viligiban ezek szerint a kezdetek kezdeténél feltiinik az eti-
kum, az etikai tartds problematikija. Szegénységrdl, kiszolgaltatottsagrél a Kilencek
kolt8i gyakran irtak. Etikardl, s a koltészet etika altali megsziintetésének lehet8ségérdl
azonban csak Kovics Istvan irt. S hogy tisztan lassuk ezt a sorozatot, ahhoz meg kell
nézni az Ugynevezett csaladi versek vonulatit. A mar idézett Korai énéletrajz cimd,
a konfliktushelyzetet rogzit8 szoveget rogton az Anydm utolsd hisvétja cimi, a konflik-
tushelyzetet felold6 vers koveti. Az Gjabb csaladversek, hogy ugorjunk az id8ben, te-
hit a szerelmesversek, s a gyermekeihez irott versek pedig valéban a kéltészetnek az
etikum altali felszimolasit hordozzak magukban. Itt és most csupan a Térelvdlasztds
cimil széveget idézem, pontosabban annak is csak a befejezését. A vershelyzet a kévet-
kezd: a kol magéra csukja a szobaajtdt, hogy dolgozni tudjon, s hogy a munkéban ne
zavarja a tizennegy honapos gyermek. A kislany, merthogy réla van szé, az ablak-
liveghez tapasztja arcat. ,Két, sveget dtolvasztd szemet ldtok. Es tebet-e barmit is az ember,
ha ily jelenvaldan figyeli az Istens” - hangzik a sz6veg utolsé mondata. Az Ssszefiiggések
nyilvanvaléak: a valds életben keletkezett hidnyokat Kovécs Istvin a valds vilagban
oldja fel, a feloldis pedig megsziinteti magit a kéltészetet is. Mindenképpen ide kell
allitanom Koviécs Istvannak azt a kijelentését is, mely szerint nem biztos, hogy a j6vé-
ben verseket fog irni, de mindenképpen kéltéként szeretne élni. Latni valé, hogy
a koltészetet az etikummal azonositja, a Kilencek kolt6i kéziil ez a sajatossag csak ra
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jellemz6, s talan éppen ez a sajatossag az, amelyik a kozds indulds kdvetkeztében, az
egymasra utalé motivumok mégétt mind ez ideig rejtve maradt. Ennek tudatositisa
lehet a kétet elolvasasanak els6 tanulsaga.

Kovics Istvan kéltdi viliganak misik jellegzetessége a torténelemhez vald rend-
kiviil erds személyes kapcsolédis. Amint mir utaltam ra, térténészi palyija mintegy
megteremtette az értelmezésnek azt a lehetSségét, hogy a verseket ,mellékterméknek”
nézziik, forgicsoknak, melyek a térténész munkija mellett keletkeztek. Ezt a felfogast
cifolandé tartom fontosnak annak a kiemelését, hogy a térténelem Kovacs Istvan sza-
mara a kordbban emlitett hidnyhoz hasonléan minden mast hattérbe szorité személyes
élmény. Nem is lehet ez masképpen, a hidny és a torténelem édesapja harctéri halila
révén kapcsolddik egymashoz, s teljes egészében meghatarozza latasmédjit. Egyik in-
terjijaban a kévetkezGképpen fogalmazott: .4 térténelem személyes élménnyé vilt. A tor-
ténelem eseményei érzelmi sikra teriltek elém. Megszemélyesitetté, személlyé vilt a torténe-
lem...” Nem lehet véletlen, hogy egy masik, ugyancsak fontos szvegben a kévetkezdket
olvashatjuk: ,Szimomra mdr évtizedek ta nem december utolsd napjinak €éjféli drdja
Jelenti az esztendd lezarasdt és az #j év kiszontését, hanem mdrcius 15. Mércius idusa a leg-
személyesebb dnnepem. Mdrcius 15. a személyiség tinnepe: benne a személyessé vdlt tettet
dnnepeljiik... az okos és szép emberarcokra bomld torténelmi tomeget...” Egy versben, tor-
ténetesen éppen szerelmesversben pedig a kovetkezd képre taldlhatunk: ,Széknek a fel-
h6k - / nem huszdrok, / nem dolmanyuk / a mennybolt kékje”. Ugy gondolom, kimond-
haté, Kovacs Istvan valédi, egzisztencialis élményként élte at a torténelmet, s ennek
az egzisztencialis élménynek a kévetkezménye lett az, hogy kéltGként és kutatdként is
a torténelem tényeit, sajtossigait, tdrvényszerliségeit vizsgilja. Ebben az értelemben
nincs tehat munkamegosztis a kolté és a torténész kdzott. Ha tetszik, ez mar a maso-
dik tanulsiga az Ssszegydjtott verseket tartalmazé kétet olvasasanak.

Nem az a meglepd, hogy Kovacs Istvin versvilaga gyorsan és ezeken az alapokon
alakult ki, hanem az, hogy Kovécs Istvin az ezeken az alapokon nyugvé koltészet lehe-
t8ségeit meglepden gyorsan és talan a lehet legteljesebben hasznalta ki. Ha mai szemmel
nézzik it kezd8 éveinek verseit, akkor azt tapasztaljuk, hogy a térténelmi vonatko-
zdsok ritka gazdagsiggal uraljik, szinte mar a kezdetektdl, ezt a kdliészetet. Katonik,
ismeretlen katonak, zuhané katonak verseinek megszélitottjai, ahogyan Kiss Ferenc is
irta. S bar a mostani gydjteményes kdtetben az egyes ciklusokba gytjtétt verseket ne-
héz szétvilasztani keletkezésiik 1d8rendje szerint, az azért megallapithat6, hogy Kovics
Istvan alapvetd, meghatirozé jelentdségli motivumai mar kezdettdl jelen vannak
koltészetében. EbbS] a szempontbdl is érdemes felfigyelni csangékrél irott ciklusira,
amelyikben a kiilsnboz8 idépontokban irott versek nagyon erésen kapaszkodnak egy-
masba. (Kozéttiik ott van a Fényképek a hegyeken tilrdl cimi verse is, amely jé tiz esz-
tenddvel ezeldtt egy erdélyi fotémivész csangdkrodl készitett fényképsorozatihoz ird-
dott, 4m a képeket akkor még nem lehetett kdzolni, s igy a vers kozlése is elmaradt,
legalabbis nalunk, a Forrisban. Szimomra a térténetnek azért van jelentSsége, mert
akkor illusztricibnak éreztem ezt a szoveget, torténetesen fényképekhez készitett il-
lusztricidnak, most pedig versnek tartom, Kovécs Istvan taldn egyik legjobb versének.
Kiilonésen mellbevagd még ma is - amikor mar annyi reménykedésen és kidbrandula-
son vagyunk tdl - a kijelentd mondatok kemény pattogasa, a mondatokba foglalt szen-
tencidk ereje. Ha tetszik, a versek djraolvasasinak harmadik tanulsiga lehet ez.) Mind-
ezzel egyiitt nehéz lenne azt mondani, hogy az elmdlt évtizedek sorin nem tSrtént
valtozis Kovacs Istvan kéltSi viligdban. Tértént, s miért ne tértént volna, am ezek
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a valtozasok tulajdonképpen benne rejlettek mar az elsé kotet verseiben is, kiteljesit-
hetd lehet8ségként. Most, Kovacs Istvan dsszefoglalé jellegl kotetérd] szblva talan nem
felesleges ezekrél a viltozasokrél sem szélni.

Ennek a koltészetnek talan a legjelentdsebb belsé mozgistérvénye az, hogy
mindvégig ott munkalt benne az 6nmaga felszamolasira iranyulé térekvés. Talin nem
thlz4s azt mondani, hogy Kovacs Istvin nem a kbltészetét és vilagat urald belsd fesziilt-
ségek miivészi kiaknazasira, hanem felszimolisara térekedett, irinyt adva ezzel életé-
nek, s bizonyos vonatkozdsokban elszegényitve koltészetér. Itt talin nem folosleges
arra utalni, hogy az elmilt négy-6t évben, amikor azok a térténeti léptékkel is mér-
hetd, a koltéi vilag kialakulasakor létezd tarsadalmi fesziiltségek megszintek, féltucat-
nyinal tobb verset taldn nem is irt. A masik lényegi valtozas az, hogy a kiindulépont
élménykoltészetébdl alapvetden intellektudlissa valtozott Kovacs Istvan lirdja. Talan
nem is torténhetett ez mésként, hiszen az a kézeg, amelyikben Kovics Istvan az elmih
két és fél évtizedet tolistre, meghatdrozé vonatkozasaiban intellektualis jellegli. Egye-
temi vilag, irodalmar- és torténészlét, olvasmianyélmények, miforditasok nagy pillana-
tai, talalkozésok, szellemi vallaldsok jellemzik az elmuilt évtizedeket, s ennek leképez8-
déseként akir egy névmutatér is lehetett volna készittetni a kdtethez, az pontosan
megmutatna, hogy a kortirs szellemi élet mely rétegeihez is k6tSdik Kovics Istvan.
A szellemi élet természetesen tobbpélusy, és rétegzédése is tobb szinten térténik. A ver-
sek utalisaibdl az tlnik ki, hogy Kovics Istvan megérizte szellemi kapcsolatait azzal
a korrel, amelyikhez indulasakor két8détt, de folyton tagitotta is ezt a vildgot, s a ma-
gyar szellemi vagy legalabbxs irodalmi életben a kiilénbsz4 iranyzatok talilkozisi
pontjaba helyezte magat. Szamos verset irt kortirsaihoz, igy példdul Nadas Péterhez és
Balassa Péterhez, de masokhoz is, amikor egy-egy gondolat, metafora megszélalisra
késztette. FeltehetSen ez is alahdzza azt, amit kéltészete intellektualizalédisard]l mon-
dottam. Az intellektualiza'.lédés vezette el oda, hogy 4jabb verseiben szivesen él a sirit§
)ellegu szentenciaz. alkalmazasaval Mostani kétetének mar a felepltese is ezt a torek-
vést mutatja, hxszen a kotet zard- és nyitoverse is egy-egy szentenciaszeri verssel azonos.

Viltozasok torténtek Kovacs Istvan torténelemhez kapesolédd verseiben is. Korai
térténelmi versei az élményszerﬁséget mutattdk, a tSrténelem személyessé formalasit,
valamint az egyéni vilag és a tortenelembol megismert vildg egymasra vetitését. Ke-
sSbb, fSképpen az Ordiglakat cimi kotetében a torténelemben zajlé folyamatok saja-
tossagai foglalkoztattiak. Keserlien mondotta: ,Nem tudjuk szétszedni / a térténelem
ordéglakatat”, pedig olyan nagyszer(i verseket irt ekkor, mint példiul a Beolvasztds
cimd, amelynek idézését itt is sziikségesnek tartom:

ELGbb a regolést / aztdn a regét /7 ElGbb a foldet / aztin az otthont // EISbb az isko-
lat / aztin a nyelvet // EIGbb a fejfat / aztdn a bitet // EIGbb a jovit / aztin a miiltat //
és / mindezt / egyszerre: / jelenidGben

Talan folosleges is mondani, ebben a versben Kovics Istvan az elmilt évtizedek
asszimilalasra térekvé Gn. nemzeusegx polltlka;anak lényegét ragadta meg, természete-
sen konkrét tapasztalatok alapjan, 4m a vers azért jO, mert magaba sliriti az Bsszes ki-
sebbségben é16 népcsoportra leselkedd veszelyeket Ugy latom, az id6 milasaval megxs-
csak kialakult egyfajta munkamegosztas a koltS és a térténész kozdtr. Ahogy a térténész
elmélyiilt a munkdajaban, Ggy valt megfigyelhet6vé, hogy a koltd az altalanosité tapasz-
talat megfogalmazasira torekszik, 6sszhangban mindazzal, amit a versek intellektuali-
z4l6dasardl és a szentenciaszerl fogalmazasmédrdl mondottunk. Lassunk minderre né-
hany példat: Mar irdsom cimében is idéztem a mostani kétet zaréversének utolsé sorat:
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oA lét: bomld emlékezet”. Valoszinileg soha nem tudom elfelejteni a cimadé vers - A tér
toredékei - nagyszerl zarbképét: ,,A padldstér is lebet templomcsarnok, /s a kérmiinkre égé
gyufaszal Grokmécs.” Messzire vezetne, ha a maga teljességében probalnim értelmezni
ezt a képet, ezért most csak azt emlitem meg: a vers egészének Ssszefiiggésében azt mu-
tatja meg, hogy a szimunkra adott tér toredékei kozott is lehet teljes, ha Ggy tetszik,
Istennek is tetszd életet élni.

Orommel olvastam a verseket, idénként pedig szinte sziikségesnek is éreztem ta-
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pasztalataim papirra vetését. Nem mindennapi élmény egy jelentds kolt versvilaginak
kialakuldsat figyelni, s szinte folyamatokat kévetve megvizsgalni azt, hogy az id6 és
a tér viszonyainak alakuldsa kozepette miképpen valtozik meg a koltS viszonyulisa
a vilaghoz. Ha tetszik, ez a ,szempont” ismét Ujabb értelmét adhatja az &sszegyljiot
verseket tartalmazé kétet elolvasisinak. Mindez azonban még mindig csak irodalom,
az én szememben Kovics Istvan kéltészetének a végsd értelmét az adja meg, hogy ép-
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penséggel ez a koltészet mutatta meg a lenni ,az idében / az idék ellenére” magatartsa-
nak lehetdségét és értelmét. (KEZirat Kiads, 1995.)

| Causa sui
PETRI CSATHO FERENC 111 VERSEROL

Janos Apokalipszisében feltiinik egy magikus szam: 666. Senki sem tudja ponto-
san, mit jelent. Csak annyi sejthetd, hogy valami nem szolid, kegyetleniil titokzatos,
mar-mar megfejthetetlen, a létet ithat6 varazslat rejlik a hiromjegytl szdmban. Szim-
metria, korforgds, tiikér. Ahogy a jelzett szim téredék részeiben is, melyek ugyan-
olyan megfoghatatlanok és titokzatosak. Példaul egyhatoda, a 111, melyet a szeged: ille-
tékességl Petri Csathd Ferenc - a ,vers” széval megtoldva - kdnyve ciméiil valasztott.

Nehéz elképzelni olyan verseskétetet, melynek - mondjuk - 100 vers volna
a cime. A 100 til kerek, befejezett, tdl ,sima”, tékéletes. A 111-ben benne foglaltatik
a teremtés sebzettsége, toredékessége, fenyegetettsége és — folyamatossiga. Az a sajnala-
tosan felemelS tény, hogy minden megfejtés, képlet, megoldis és érvényes sugallat
tjabb kérdéseket vet f6l. Valamit lezar és kinyit. Felépit és dsszetér. Mert a teremtés
folytatédé md, melyet senki sem mindsithet végleg befejezettnek. A vakbuzgé hivek -
vallasban, bolcseletben, politikaban - altaliban és konzekvensen abban tévednek, hogy
az altaluk kanonizilt tant késznek és tékéletesnek latjak, holott nemcsak terjeszteniiik,
hanem - és f8képp - tovabbgondolniuk, tovabbépiteniiik kellene a teremtés mivet
ahhoz, hogy az hiteles legyen. Mert ha csak felmondjak, ismétlik a mar elhangzottakat,
val6jaban intellektulis Arnyékbokszolast folytatnak, és eziltal maguk is tétova arnyek-
ka fakulnak. Tudnivald, hogy a perzsa sz8nyegszévék szindékosan ejtenek hibat reme-
keikben, mondvan, hogy tékéleteset és befejezettet csak az Isten alkothat. Ilyesféle ér-
telme lehet a 111-nek: jelzi a teremtés sériilékenységét és folyamatossagat.

Petri Csathé Ferenc harminc éve kéltd. Ez az elsé verseskdnyve. Publikalt la-
pokban és antolégidkban, de kdnyvére hirom évtizedig vart. Hirom évtizedig érlelte



