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ben ez mindenképpen tdlmutatott a sznmpla velemenynyllvamtason Példaul, amikor
a valasztasok el8tt az SZDSZ iranti smmpatxat 1gyekszxk félkelteni, amikor a két for-
duld kozott a Fideszt az SZDSZ jeléltjeinek tamogatasara, a masodik forduld utdn az
SZDSZ-t az MSZP-vel val]é koalicidra 8szténzi. Nem véletleniil, de részben a miifa)
termeészetébd] fakadban keriilnek elStérbe ezekben az irisokban a személyes preferen-
ciak, értékvalasztisok, politikai elfogultsigok és az érzelemteli, hangulatos és hatdsra
1616 nyelvi megformélasok. Példaul: a Fidesz nem vette észre, hogy ,a magyar tarsa-
dalom mélyrétegeit csak akkor érdekli a generaciéviltds, ha az egyszersmind az 1ri 8s-
lényekkel, a koporsdik tetején tincold politikai csontvazakkal vald egyértelm@ szaki-
tast is jelenti.” Ennek ellenére ezek a szévegek is szimos helytall4, aktualpolitikai
érvényiikén tilmutatd, a j6v8 szaméra is tanulsigokat hordozé gondolatmenetet
és megallapitast tartalmaznak. Példaul: ,A nemzeti kozosséget végsé soron egyedek és
csoportok teszik ki, akik sajat sorsuk alakulésin mérik, mennyire »nemzeti« vagy
»népi« a kormanypolitika.” '
%

Mar az el6z6 kovet utolso esszéjében (Talpradlini készild nemzet), de a mostaniban
is tobbszor megfogalmazza Kende, hogy a magyar demokricia megerdsdésének, a pol-
garosodasnak kulcskérdése, sikeriil-e a hagyomanyos nemzeti énkép helyébe olyan tjat
allitani, amely lehetvé teszi a modern vilag kévetelményeivel valé harmonikus egyiitt-
élést, amelybe a polgiri életeszmény szervesen és hitelesen épiil be, s amelyben a régi
cél, a nemzeti és az univerzilis Ssszeegyeztetése is megvaldsul végre (Polgdrosodds és
nemzeti onkép). A kérdés és a feladat most, 6t év utan is aktuilis, mint ahogy a szerzd
altal megjelslt lehetséges koz6s nemzeti program is, amelynek a polgarosult, nyitott
és toleranciara képes tarsadalom felépitése all a kézéppontjaban. Csakhogy, mig akkor
afelelSsséget elsGsorban joggal a politikai mezény népi-nemzeti oldalan allokkal kapcso-
latban lehetett f6lvetni, most az MSZP-SZDSZ kormanypolitika az olyan mértékadd,
baloldali liberalis, szocilliberalis értelmiségiek nyomatékos felel3sségének kérdését veti
fol, mint amilyen Kende Péter is.

GORETITY JOZSEF

Tegnap el6tt ,
IRODALMI UTAZASOK A MONARCHIAEAN

A Monarchia - karnevdl az irodalomban (1989.) és A Monarchia a szizadfordulén
(1991.) utan a folytat6dé mihelymunka eredmenyekent vjabb Monarchia-kétetet jelen-
tetett meg Tegnap eldtt (Szerkesztette: Fried Istvan és Kelemen Zoltin, 1994.) cimmel
a JATE Osszehasonlité Irodalomtudomanyl Tanszeke '

A Monarchia irodalma - gy latszik - jé anyagot szolgaltat a komparativ iro-
dalomtudomainy mai miveldi szamara. Nemcsak azért, mert az ~ igaz, mesterségesen
létrehozott — allamalakulaton beliil, az univerzalitis monarchikus eszméjén mint kézos
" alapon soknyelvii nemzeti irodalmak léteztek, s ez a kett8sség, illetve a k6zos talajon ki- -
hajtott, egymast6] a Monarchia 6sszetart6 ereje nélkiil tavol allé irodalmak szinte kinal-
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jak az 6sszehasonlitast. Azért is mutatkozik termékenynek a Monarchia-irodalom kom-
parativ megkozelitése, mert ez az irodalom parhuzamosan a nyugat-eurdpaival, st idén-
ként megel8zve azt, jellegzetesen kdzép-eurdpai szemlélettel igyekezett valaszt adni
a szazadfordulé krizishangulatara, s hozzajarult ahhoz, hogy a szellemi élet kézpontja
Pirizs mellett vagy helyett (%) keletebbre, a Bécs - Budapest - Praga — Szentpétervar ten-
gelyre tolédjék. Vagyis a Monarchia irodalmanak &sszehasonlité vizsgilata egyrészt
feltar(hat)ja a térségben allandésult krizisszituicid okait és jelenségeit, azt a ,kollektiv
neurézist”, mely az imént emlitett kettSsségbél adodott, masrészt megmutathatja, hogy
ez a valsag és ez a kollektiv Sriilet hogyan volt szerves része a Londontdl Pétervarig meg-
nyilvinulo krizisnek, s hogy - mellesleg - ez a kollektiv driilet hogyan hozott létre
ugyancsak Londontél Pétervarig débbenetesen pezsgd, gazdag kulturalis életet.

Ugyanakkor a Monarchia-irodalom egyik jellegzetessége az, hogy - mint Fried
Istvan az Elfszéban megallapitja -~ a Monarchidt az dsszeomlas utan tobbek is vissza-
almodjak, benne a letdnt harméniat idézve. Marmost akir ,.boldog békeid8”-ként, akir
a szétzilaldédas kezdeteként értékelddjék is-a Monarchia, kulturalis szévege ~ ismét csak
egyetértdleg idézhetjiik az Eldszdban irottakat - gyakran szakralizdlddik, s megterem-
t8dhetnek vagy az elveszett paradicsomrdl vagy a vilag kdoszba hulldsirdl sz616 ma-
ganmitologiak.

S ezzel tulajdonképpen el is érkeztiink a Tegnap el6tt felépitéséhez. A kotetben
nyolc tanulmény talalhatd, mindegyik a Monarchia valamelyik ,peremvidékén” sziile-
tett mlvekhez kapesolddik, azaz ebbdl a kétetbdl kimaradt a bécsi osztrak irodalom.
Szerepel ugyan a kotetben egy Kafka-tanulmany, de Kafka kéztudomasian Prigaban
élt és alkotott, valamint fellelhetd a tanulminyok kozétt kettd olyan is, amelyik Béc-
csel foglalkozik, de az egyik Juhisz Gyula, a masik pedig Marai Sandor kapcsan, tehat
ezek kimondottan a magyar irdk szemeével lattatott Bécset idézik meg.

Az elveszett harméniaként vagy a kioszként értelmezett Monarchia mint ren-
dez8elv és mint e rendezdelv két végpontja Fried Istvin két tanulményaban mutatko-
zik meg. Az els§ Marai Sandor Szindbid hazamegy ciml regényét olyan alkotisként
‘mutatja meg, melyben az emlékezés és az Gton levés motivumai megteremtik az dlom-
Bécset, Marai és Kriidy Bécsét, Szindbad Bécsét, mely csak mint irodalmi toposz, nem
pedig mint az élhetd hétkdznapi élet tere jelenhet meg. Irodalom és élet dsszekeveredé-
sérdl, egymasra hatasirél, kvetkezésképpen fikcidnak és valdsignak relativizal 6dasa-

" r6l van tehat sz6 a Szindbid hazamegyben, mikozben Marai a maga kételyeit Kridy
nyelvének imiticidjiba és Szindbad tobbszorésen irodalmiva és mitikussa tett alakjiba
ontve a 20. szizadi nyelvi valsigot tudatositja. A békebeli, harmonikus Monarchiiba
kulinaris és szerelmi élményeire emlékezve Krudy-Szindbad a halalban még megtérhet,
de a harménia elvesztése utdn Marai-Szindbad mar csak irodalomma szublimilva idéz-
heti fel a Monarchiat.

A Marai-regényrdl irott tanulminy ,elézménye” a kotetben Szabari Antdnia
Kridyrdl sz416 irisa. A tanulminy a Szindbdd elmegy deszkat drulni cimi novella fa-
motivumat kiséri végig, mégpedig éppen az emlékezés és az elmulas aspektusabdl, s
a szerz arra a megallapitasra jut, hogy a megszemélyesitett fa ,tars- és hidnypotls” sze-
repet t6lt be a Kridy-novellaban.

Ugyancsak az emlékezés révén kapcsolddik a tanulmanykéotet emlitett irasaihoz
Péter Laszlé Juhdsz Gyula-tanulmanya: bar a szegedi kéltd csak a Monarchia felbom-
lasa utan jutott el Bécsbe, idézett bécsi ihletésti verseiben az emlékezés révén a letlint
Monarchia kel életre. Meg kell azonban jegyezniink, hogy Péter Liszl6 tanulmanya
mind témajat, mind médszerét tekintve nehezen illeszkedik a tanulmanykétet egészébe.

Iy
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Kelemen Zoltan Hamvas Bélardl irott tanulméinya az emlékezés témajat igyek-
szik elmélyiteni, amikor néhany kisebb Hamvas-iras és a Karnevd! vizsgalati szempont-
jaként C. G. Jung Fold és lélek cimil esszéjét ajanlja. Kelemen Zoltan az emlékezést ily-
médon a kollektiv tudattalan megnyilvinulasaként fogja fel, azaz kimondva-kimondat-
lanul azt allitja, hogy a Hamvas-muvekben kibontakoz6 Monarchia-kép a kézép-eurdpai
ember kollektiv tudattalanjianak része. A Jung-esszére visszautalva a tanulminy cimé-
ben megfogalmazott kérdés (74 vagy 6rékség?) igy, ebben a formaban nem kérdés to-
vabb, mert Jung szerint a t3 meghatarozza az 6rokséget, a hagyomanyt, az pedig vissza-
hat a tijra, tehat Hamvas Monarchidja t3j is meg 6rokség is, mert a kett§ ugyanaz.
Kelemen Zoltin problémafelvetését, kiilondsen a Karnevdlra nézvést, termékeny elem-
zési szempontnak vélem, ugyanakkor sajnilkozom azon, hogy az érdekes probléma-
felvetés nem jar egyiitt kell§ argumentalassal, részletesebb, pontosabb elemzéssel.

A Monarchia, mint a kdosz élményének hattere - ahogy korébban emlitettiik -
Fried Istvin Kafka-tanulmanyaban mutatkozik “meg, megpedxg ugy, hogy nem csak
ellenpélusat alkotja a Mairai-tanulmanynak, hanem az ilom témaéjan keresztiil mintegy
folytatja is azt. A tanulminy A kastély XVIIL fejezetének alapos elemzésével szolgal,
gazdag szakirodalmi apparatust felvonultatva, magabiztos, logikus, viligos érveléssel.
A tanulmany végére nem csak a Biirgel-epiz6drdl, hanem Kafka egész mivészetérdl
tudhatunk meg lényeges dolgokat, példaul azt, ami a recenzens szamara oly nehezen
megfoghaténak latszott mind Kafka, mind a Kafka viligival rokon orosz ird, Fjodor
Szologub mdvei olvastan, hogy tudniillik az alomképek apré mozaikjainak igen nagy
a realitasfedezete, de gy, hogy éppen a tdlzott realitisigény valik fantasztikumma.

A Kafka-tanulmanyt a kaotikussag élményén kiviil talin éppen a valdsag aprélé-
kos abrazolasaval ,hivja el6” a kotet elsG irasa, Santa Gabor Kébor Tamds Budapestje
cimi munkija. Ez a tanulmany nem véletleniil keriilt a kdtet elejére, hiszen a vizsgalt
mé keletkezési idejét (1900) és irodalmi stilusat (naturalizmus) tekintve is elézménye
a tébbi tanulmany targyinak. Sénta Gabor elemzése elsésorban a naturalista jegyek fel-
tarasaval foglalkozik, mégpedig « gy, hogy kézben Budapest nagyvarossa valasanak el-
lentmondasaira is fényt derit, és megmutatja Budapest irodalmi topossza vilasinak
kezdetét is. Hidnyolom azonban a dolgozatbél annak részletes bemutatasat, hogy Ké-
bor Tamas Budapestje nem csak a szociografus-iré bemutatta ,valésigos” Budapest,
hanem vildgirodalmi allizikra épitett fiktiv viros is. A tanulminyiré utal ugyan
Thackeray Hidsdg visdra cimi regényére, de a két mili Gsszevetése elmarad, a Kébor-
mi elején talilhatd utcaleiras nyilvanvalé Gogol-parhuzamardl (Nyevszkij proszpekt)
pedig sz sem esik. Pedig éppen ez az utalas derithetett volna fényt arra, hogy a Gogol-
szovegben rejlé ‘szociografikus leirds és abszurditds nem csak a naturalista regény felé
vihetd el - mint ahogyan azt Kébor Tamis tette -, hanem az abszurd elemek elStérbe
helyezésével gy masik, a szizadelén éppen K6zép- és Kelet-Eurépaban ismert nagy-
varosi témaju regénytipus, a szimbolista regény 1ranyaba is (v8.: Andrej Belij Pétervar).

“Wenner Eva tanulmanya a trieszti irodalom és a Monarchia irodalma kapcsolatat

" vizsgalja imponalé erudicibval és lényeglatassal. Trieszt irodalmat és a Monarchia irodal-
mat motivumok alapjin veti 6ssze, megallapitva, hogy az altala targyalt hirom moti-
vum (halal, apa-fi\i viszony, betegség) a Monarchia irodalmanak jellegzetes motivumai,
amelyeknek sajitos varidnsait talalhatni a trieszti irodalom legjavaban is, elsésorban
Italo Svevo muiveiben.

Plugor Magor Rebreanu-tanulminya méltin lett a kotetet zard iras, hiszen az
Akasztottak erdeje az 6sszeomld, habors Monarchiat mutatja be, tehit a Monarchia -
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kaosz megfeleltetés itt végpontjara jutott. Ugyancsak végpontjara ért a halil-téma is az
értelmetlen habords 6ldokléssel. A nemzeti vagy nemzetek f6l6tti univerzalizmus kér-
dése is értelmét veszteni latszik a regényben - illetve a réla irott tanulmanyban -, hi-
szen Rebreanu esetében olyan szerzével van dolgunk, aki a Monarchiat beliilrél litta,
de miive megirasakor a Monarchian kiviili (roman) poziciobdl itélhetett. A nemzeti
vagy nemzetek f6lotti kérdése legfeljebb csak az abszurditas szintjén vetSdhet fel, gy,
ahogyan azt Plugor Magor a Katasztrdfa cimi novella kapcsan helytalléan kiemeli:
,David Pop (a novella hése) kénytelen fegyvert fogni a (hiségeskii és a hovatartozas
miatt) sajat nemzete ellen.”

Osszességében, gy vélem, értékes, fontos informacidkat, gondolatébreszt8 elem-
zéseket tartalmazo kotet a Tegnap eldtt. Bizom benne, hogy - mint az Elészé utolsé
bekezdésében olvashaté - a JATE Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Tanszékén
»a Monarchia-kutatas tovabbra is fontos helyet foglal el”, s a Monarchia-sorozat tjabb
kotetekkel fog folytatddni.




