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Szabé Zoltan Trianon gyermekei (1992-1994) vagy Pusztai Janos Tatdrjdrds (1984-1996)
cimd mive mellett. E konyv t6bb nyelvre leforditva nemzetkszi tavlatokban is meg-
mutathatna vagy megse)tethetne, hogy mik és milyen médon igazgattik- 1gazgatjak
egyének és kozosségek sorsat ezeken a viharverte kozép- és kelet-kdzép-europai taja-
kon. (Polis Kényvkiadd, 1996)

Lowtther L rttein

Plugor Magor—Plugor Sandor:
Angyallétra

A szerz8k: apa és fia. A tarsszerzGség a konyvnek mint ipar(mivészet)i termék-
nek az elkészitésére is vonatkozik, meg is irjak a kolofonban, hogy kézosen tervezték.
A szellemi alkotds gyanant értelmezett konyvben Plugor Sandor rajzai tirsulnak fia
kolteményeihez, ami nyilvanvaléan nem csupan a grafikus tébb, mint harom évtizedes
konyvillusztracios gyakorlatanak eredménye. (A kiadvany boritélapjanak hatsé behaj-
tasan olvashaté mindkettdjiikrdl néhany soros életrajzi tajékoztatd.)

A verseskonyv harom részre van osztva: Fekete patak, Bontds, Jidds koszordja.
Mindegyik csoport tizennégy versbdl all, az utolsé - 1évén szonettkoszoru - tizendt-
bél. A cikluscimek akir eligazitasként is értelmezhet8k. Az élet fekete patakjin hajé-
kazé koltdi én mintegy felméri a kérnyezd vilagot, azutan részeire bontja a szamba
vett entitasokat ame]yeket a mesterség birtoklasinak bravoure-tényeként szonettlanc-
cal zar Gjra egyiivé.

Plugor Magor szinte a gyermekkorbol indul: ,Ures papir! négyszer hajtom Gssze
/ élt az élhez s vissza laphoz kotve [...]" - 1rJa a papiroshajo készitési modjardl, arrél
a hajérdl, amelyen tanulta-tanulja a képzelt és valo legenyseggel egyiitt ,a meder sodro
hibait” (Papzrcsonakon) Tobb mindennel talalkozik ezen az uton a kéltd. Emlekkepe-
ket idéz fel, régi tornyot, szoszéket lattat (Taldn a napfény), ,ragyog szekerén isten”
(A keselyu) a téli udvaron malacot 6lnek (Diszndvdgds), {5ltlinik Kolozsvar (Székely Ja-
nosnak) és igy tovabb. A felszinrajzok vazlata azonban alapkérdések megragadasara ké-
sziilve sziiletik, hiszen a papnrcsonakot is atemeli a kélt a Jatekvxlagbol »a sors fazfa-
aggal nyul .ﬂa;a, ugyanigy: ,[...] mit lat a folyéba falé patak / és hova oszlik foldbél az
ember’ (A tenger mélye). Nem a bizonyossag keresese, a bizonytalansag, a vxszonyla-
gossag allapota mutatkozik meg t&bb helyiitt, igy az e)szakaban Jellemzo és talan di-
vatos létid8 legalabbls a nyugatosok ota - ,[...] rovatgytjtemény az {ir / femtik a csil-
lagok [..]:a llral én szemlélete mar-mar (6n)-veszélyeztetd: ,[...] a babu - 6t palackny1
vér -/ vegul az ég morzsaira hull” (A jég mintha jatéka). A viszonylagossig érzete ala-
kitb erd a Woland Kolozsvarott cimi versben is: ,[...] eladnam lelkem, / a legdragabbat:
anyam, nyelvem / ezzel egyiitt a szdzad elken / valamely cukros macskanyelven /
és mint egy Orias iires zsak, / befogja szankat a szabadsig” - a metonimia szdzad és
a szimbolikus szabadsdg szinte vulgaris megszemélyesitései egyiitt a popularis cukros
macskanyelv parhuzamaval s a népéletre utalo sires zsak hasonlataval lehetne itt a bizo-
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nyiték. A flzfaiggal papiroscsénakot utjabél kitéritd sors nyoman.a kidbrandultsag,
a meglehet8sen lehangolo allapotok egészen a pusztulisig vezetnek, s nem litomasként,
hanem eléggé sajnalatos napi valosagkent: sokszor mondjak feliilr8l litja / Sajat halilat
az ember: / Lehet a Karpat-kanyar onnan / Nézve nyakunk kériil kender” (Székely
Janosnak).

A Bontds cimen 6sszefogott versekbdl is idézhetd hasonlo, a tények a vers im el-
lenére a jelent idézik: ,[...] itt eggyel t6bb a koporsé / és kevesebb a friss agyhuzat”
(Kénigsberg 1737 telén); vagy: ,[...] szemiink elStt élet omlik / porhiivelyig gerinccson-
tig / s malomajtén a f6losleg / aki bent van csak az 8lhet” (mindig érkezik valami).

Az élet természetes rendje hozza Plugor verseibe azt a lehangoltséggal és a kiab-
randultsaggal szembeni ellenstlyt, amely példiul a Szerelmes énekben igy van jelen:
o[.--] mintha nynlnal kilenc nyilnal / folyton hivnal folyot hidnal / él6t holtat duzzadt
holdad / csitit oltat atkarolhat / méhed harfid 8rol 4 arpat [...]". A szerelmes versekben
a lélek finom rezdiiletei vannak leképezve: ,,Halak pénze fénnyel fizet / arcodra iinnep-
kor jut csék [...J" (Halak pénze); ,[...] én szekerek 4 drnya / vagyok: mi kezed utin hajol”
(Csak az es6 kolcsongs); ,[...] honaljad friss kapor / és csékod a polya / ikonom a terded
[...]” (Didbéllel etess). Plugor Sandor rajzai a kétet sokszor éppen a rezdiiletnyi ér-
zelmeket kivalté néalakokat lattatjak a hénaljad friss kapor metaforaval rokon finom
erotikaval. - A lirai akribia masutt is jellemzdje a Plugor-verseknek, néhol csaknem al-
kotis-lélektani magyarazatat is adja a verstartalomnak: ,[...] csak dlom volt ez két
tearél / révid szonettnyi kdr is érte / dehat az illat elkisérte” (Két tedrdl.) -

Az érzelmi és gondolati sz6vegépités eljirasai lathatéan érdeklik a kéltdt, egy ré-
sziiket a megkeresett és megtalalt lirtkumok, mis résziiket, igy a gondolati szovegjel-
lemzdket a fel-felbukkand szonettformak jelzik és hordozzik. Ezért zarédhatik a kere-
settség kiilondsebb litszata nélkiil szonettkoszorival a versfiizet. A szonettek végigve-
zetik az olvasdt a koltdi ént foglalkoztatd kérdéseken, az igazsag és az annak mondott
= 6. a cimmel: Judds koszorija - a dolgok Gsszevetésén és SsszevethetSségén: ,[...] most
épiilne a térvenyes igazsag” (Judds koszorija, 11.); [...] megoszt a tehet a vadld botorsag /
szandékok szélein bolyongd Sitin / s binat kovekbdl emelkedik orszag” (Ua., IV.);
»Dolgainkat ismétli a latszat [...]” (Ua., VIIL); ,[.. ] élni szeretne tovabb ki sokat ver”
(Ua,, IX.). Mindamellett a mesterszonett inkabb igéret, talan leginkabb a ksltének az:
oA szolosgazda metszi a gerezdjét / lecsatolja saruit olajat tolt / 6sszehorzsoljak csilla-
gok a testét [...]" (Ua., XV.) - a kéznapisagban is értelmes életnek, az erkolcsn tartasban
is példas létezésnek az igérete: ellentétben a Jidas-szimbolikaval.

Szikarabbnak és egysikiibbnak littatja e vazlatos attekintés a verseket, mint ami-
lyenek valojaban A versbeszéd megformalisa a hagyomanyokbdl alakul, s-a kotstt
formak vaza sajatszerli nyelvhasznalaual fejti ki a témakat. Ennek egyik jele, hogy ke-
resve sem igen talalhatni meg a mai magyar nyelvhasznilatnak valamely stigmijat.
A malsagot a szohasznalat sem tamogatja, egyediil a Szilvahasitdsban van ]oghurt telefon-
szdm és antik biitor; esetleg a b két évtizede divatozé francia jovevényszd, blabla-em-
lithetd, amely rimhivé szdként a Woland Kolozsvdrott cimi kolteményben fordul el8.
(A mai irasbeli nyelvhasznilatbél mindGssze a boriténak a mar emlitett szovegében
van modoros kifejezésficam: ,1961 ta ismertek illusztracidi.”) A sajitszer(iség jellem-
z8je az a széhasznilat, amely 6nmagiban is, szoképekbe épitve is a magyar népéletet
1dézi £61. BSséges példatar volna ésszeallithato: ,cserépbil kapart véres korpat”(8), ,,nagy-
anydm / méri marhiknak a szomszéd his vizét” (14), ,emberé az 6kor a fil az /. 6voké”
(18), ,furulyaszd lengeti cellad” (uo.), ,Egeres tarlé a haza” (28), ,hdnajlad friss kapor”
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(43), ,Szilvahasitis® [cim] (47), ,tengerbdntds tengerhdntds / szederhdntds szederhinids’
(51), ,kakasszemid éjtél” (54), ,Ereszkedd jubnydj, mint vaj, / vagy jubarjgromban bi-
valy” (59) stb. Némelykor a vers tel)es keretet kitslti a népéletbdl vett (helyzet)kép,
pontosabban a leiras, a diszndvdgds cimi verse ilyen. Ugyanakkor a mindennapisagot
at tudja forditani a ,heviil a konyhan / a kdposztis cserép” valdsagabdl egy altalano-
sabb lét(helyzet) tbrvényszer{iségébe: »ires az 6l csendesen aludj / tisztuljon a torkod /
elég a szivéig kest tolni / a szomszédnak csak megkéstolni / s kiiitik a hordét”. A két
haziban meglévs és megvolt népélet képeinek beszerkesztésére megvan az élmény-
fedezet, ebbdl szarmazik indokoltsiguk, ez érezhetd példaul ezekben: ,mint anyim
lekvirai / bestrlsédnek napjaink” (47), ,csonthéjt térok” (52), ,a kakas talban van /
a héjak lent a kéménynél koroznek” (83).

- A fiatal kolté nyelvi Gjdonsaga a mindezekben a némileg 6don, de korhoz nem
kapcsol(hat)é iddtlenségben van, ami ugyanakkor a magyar lira folyamatihoz kapcso-
l6dasanak egyik biztositéka is. Némelykor erre tudatosan térekedni latszik, efféle
szandék munkaélja a Konok volt, a Kosztoldnyi szavai, a Stabat mater dolorosa cimfeket.
Ritkibban remineszcencia izl vers is akad, igy a Jidds koszordja V. darabja (és a mester-
szonettnek a masodik kvartettje). Ezekben a pasztori muizsa ihletésén kiviil mintha
Fiist Milin némely verse derengne {61 (A sz6l6miives, A pdsztor,) - A versalakitasban,
a szerkezetben el8fordulé sutasagokra is fel kell hivnunk a figyelmet. Nem ritkan meg-
torik a versbeszéd elsS szerkezetvonala. Ilyenekre gondolunk: ,Raér a {6ld tiirve hever
parlagon / életben tartott s még ugyanaz napon / ahogy nedveit az agbol kifiistol” (71),
vagy: ,Mi sokdig forog, végiil mind kerek / szemed két hintdkerék, s én szekerek /
irnya vagyok” (57). Ebben példaul az elsS tétel(mondat) asszociacids 6sszeférhetetlen-
ségben van a rakdvetkez8kkel (,szemed két hintokerék™), igaz, azutin a képzettarsitasi
linc mar folyamatos (,én szekerek arnya vagyok”), és kifejezd is. Hasonlé vonaltorés:
,méhed hirfad 8rél arpat / kulccsal zar at iires zardas / labbal hajtod csodamalmod /
legszebb rangod kagylohangod” (59), nos a mébed 6ril drpdt és a labbal hajtod csoda-
malmod képzavar és tiilirtsag az egyébként szép versszovetben, amely kiilénben ,Por-
ban parta zsenge arpa” kezdetd, igy mindenképpen zavard, hogy az drpa el6szor maga
a fiatal novény egésze, kés6bb pedig gabonamag, melyet meg lehet Sriilni. Az efféle
botlasokat a versek egészeinek eredetisége, 6nallé latasmdd)inak szamos jele, az érzel-
mi-gondolati megalapozottsig nemcsak ellenstlyozza, hanem némelykor feledteti is,
s reménykelt8 a folytatas tekintetében.

Az .£gbol angyallétra” (4 keselyi) itt van tehat elGttiink, olvasdk eldtt is, Plugor
Magor, ugy hissziik, meghallotta a raJta jarék szarnyainak z0gasat, kivanjuk: ne csupan
hozza jussanak el az ezen lépdelSk, & is emelked)ek rajta, s ne féljen elsé kotet utan,
hogy ,0sszehorzsoljak csillagok a testét” (Jidds koszordja, V1) egy majdani magasabb
helyen. (Castrum Kényvkiado, Sepsiszentgyo6rgy. 1995.)



