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A szonettig és fovabb

BERTOK LASZLO VALOGATOTT VERSEIROL

Unnepi eseménye a koltdi életmi ala-
kulasanak egy reprezentativ valogatasko-
tet megjelenése, kiilondsen akkor, ha a
konyvet a szerz8 sajat belatisa és onérté-
kelése szerint, legfeljebb terjedelmi kor-
latoktdl akadélyoztatva allithatja Ossze. Es
innepi esemény az olvasé szamara is, hi-
szen Bertok Laszl6 négy évtizeden tnytlé
koltdi palyajanak tiz kotetébdl késziilt va-
logatas vissza nem tér8 lehetdséget kinal
arra, hogy végigkisérjitk a koltdi fejlédés
torténetét a mostani interkanonikus pozi-
ci6ig, amikor mar minden jelentds értel-
mezbi kozosség kitiintetetten fontosnak
itéli Bertok koltészetét. Ez a torténet
azonban a poétikai kérdésiranyok valto-
zasanak korantsem linedris belsd torténete
is. S mint ilyen kétszeresen is beszédesnek
igéri a valogataskotetek esetében elkeriil-
hetetlen kérdést, hogy tudniillik mi az,
ami bekeriil a szerz8i kinonba, és mi az,
ami kimarad.

Aligha vitathaté, hogy az életm{ koz-
pontja a Hdarom az 6todiken cimi kotet,

a 243 szonett. Az azonban kérdés, hogy
mindez azt jelenti-e, hogy a szonettkonyv
el8tti verseket olyanként kell olvassuk,
mint amelyek a szonetteket készitették
el8. Ha igy lenne, csaléka képet kapnink
a palyardl, hiszen tobbek kozott aze alli-
tanank, hogy ez az otvenes években in-
dult koltészet nem is futhatott volna be
mds utat, mint a szonettekig elvezett. Ez
azonban nehezen elképzelhetd. A Bertok-
lira véltozatossiga és az Gjra vald nyitott-
saga egy ilyen kvazi teleologikus értelme-
zéstdl eleve idegen, masfeldl pedig anak-
ronisztikus lenne az otvenes évek rim-
telen, zsanerszerd, vallomasos verseiben
a szonettek felé mutaté jeleket keresni. Ha
viszont azt mondjuk, a szonettek el8tti
versekben az esetleges ilyen jelek semmi-
vel sem kitiintetettebb értékek, mint az
ott talalhaté egyéb okbdl kiemelkedd
poétikai megoldasok, akkor alddsnank az
életm{irdl mint egészrél vald beszéd lehe-
t8ségét. Annak ugyanis olyannyira a Ber-
tokot a legjobbak kozé emeld szonettek
koré kell szervezddnie, hogy elképzelhe-
tetlen és értelmetlen is lenne egy arrdl
tudomast nem vevd diskurzus kezdemé-
nyezése. A kérdést tovabb bonyolitja,
hogy Berték koltészetének egyik legfdbb
motorja éppen az, hogy nem ragad le egy
ymegtaldlt” poétikai eszkozkészletnél, ha-
nem még akkor is, amikor 4gy tinik va-
lami igazan fontosat és {jat talalt, tovabb
kisérletezik, és ha kell, addigi eredményei-
nek legjavat is hatrahagyja egy még Gjab-
bért, egy tobbet igérbért.

Unikornis Kiado
Budapest, 1999
232 oldal, 2100,- Ft
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Bertok Laszl6 egy beszélgetésben Csu-
hai Istvannak elmondta (ES, 1999. 4pr. 9.),
hogy a vélogatas kiilondsen az elsd négy
kotet esetében eredményezett felemas
helyzetet. Mivel ugyanis ezeket a konyve-
ket egyszer mar megrostalta 1985-ben,
a Hobdl a libnyom ciml kotet szdmara,
most tulajdonképpen nem is azokbdl, ha-
nem a H6bol a labnyombdl Valogatott -
ahol egyébként a versek eredeti sorrendjét
is megbontotta. Ez pedig azt jelenti, hogy
mostanra az eredeti kéteteket, immar két-
szeresen foliilirva gyakorlatilag elnémi-
totta. Jellemz4 példaul, hogy a Fik fel-
vonuldsdbdl, mely Bertdk elsé kényve
volt és eredetileg tizenhdrom év verseit
gyu]totte egybe, a jelen Valogatas szamara
mér csak tizenot maradt ami még ciklus-
nak is csak nagy jéindulattal lenne nevez-
hetd, az eredeti kotet erévonalait pedig
méir nyomokban sem képes felmutatni.
Ha mindehhez hozzatessziik, hogy a Fik
felvonuldsa idején Berték mar harminchat
éves volt, akkor azzal a meglepd ténnyel
szembesiiliink, hogy a koltd, b&ven tal
a Jozsef Attila-1 koron minddssze tizenot
Lervényes” verset tudott felmutatni. Az
életml sulypontjanak kitapinthatdsiga
szempontjabdl ez megfontolandé adalék.

Mindez tehat oda vezet, hogy csak
nagy kockazattal lehetne egyseges, egylra-
nyu ,torténetet” irni a kolt6i at moge. Az
els8 négy kotetbdl késziilt valogatas kriti-
kusai példaul még kozponti helyen emel-
ték ki a hangiités és ezzel egyiitt az addigi
életm{t egységét, a jelkép- és motivum-
rendszer homogenitasat, a képek és a meg-
hataroz6 metaforak ismétlédését. (pl.:
Csiirds Miklés, Jelenkor, 1984/11.) Ezt el
is lehet fogadni, csakhogy A kettészakadr
villamos cim{ kétet utdn, amelyik a Hobd!
a labnyom erényeit mar csak ismételni
tudta, de probalkozasai és Gtkeresése mi-
att mégis fontos kdnyv, Bertok gyakorla-
tilag 1 életmii kezdetét jelentette be, ami
leginkabb a kiildnbségeken keresztiil em-
lithetd egyiitt az azt megel6zdvel. Ekkor

ugyanis nem csak a forma {(jult meg, nem
csak a motivumok haldja vélt terebélye-
sebbé, hanem a beszél4 pozicidja is radika-
lisan megvaltozott. A legutébbi kotet,
a Deszkatavasz pedig akar harmadik kez-
detnek is tekinthetd, bar itt azért megfon-
tolandd, hogy a nyilvanvalé parhuzamok
mennyire kotik a kényvet a szonettek
el8tti korszakhoz, illetve a beszédméd
egyes elemei a szonettekhez. Ezek miatt
a nagymértékii és az utdbbit tekintve ki-
szamithatatlannak, ha nem is varatlannak
mondhaté valtozdsok miatt latszik Ggy,
hogy aligha lehet olyan allitasokat megfo-
galmazni Bertdk koltészetérdl, amelyek
minden megszoritds nélkiil ervenyesek
lennének mindhirom pilyaszakaszra. Es
hogy félreértés ne essék: ez az egyik nagy
erénye ennek a koltészetnek.

Az életmivet bemutaté valogataskotet
tehat furcsa mdédon olyan kényv, amely-
nél egyaltalin nem evidens hogy egész-
ként megkomponailt, egységes szovegként
kell olvasnunk. Ha ugyanis nem akarjuk
az egész kotetet a szonetteknek tikrot
tarté konyvként olvasni, akkor az egyet-
len rendez8elv az idérend marad, és a leg-
elsd verset csupan az koti dssze a kozel
negyven évvel késébbivel, hogy a szerzd-
jik azonos. Ez nem kevés, de nem ele-
gendd ahhoz, hogy ne lassuk, a bertéki
poétika Oriasi valtozasokon ment keresz-
til, a témava valé problémakrdl nem is
beszélve. Mindezzel egyiitt vallalhaté fel-
adatnak latszik az életml alakulasinak
olyan cstcspontjainak megkeresése, me-
lyeken keresztiil megrajzolhaté az a kép,
ami reprezentalni tudja Bertok Lasz16 kol-
tészetét.

FeltGnd példaul, hogy mar az elsS ver-
seskoteteknél mennyire sajatos a formai
sokféleség. A kétsoros, parosrimti, aforiz-
matikus kolteményektdl, a dalszerli gyors
formakon és a tobbtipus szonetten at,
a hagyomanyos 6lelkez8 rim, tizes-tizen-
kettes sorokbol épiild, négysoros strofa-
kig, a tobbszdlamti hosszikolteményekig
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és a rimtelen szabadversekig minden meg-
talalhato a kotetekben. A formai valtoza-
tossaghoz képest viszont a tematikus halé
sokkal zartabb, sokkal egyiranyabb. Az
els6 palyaszakasz kozponti motivuma
a Hirissvizi gyerekkor”, illetve az ,elarult
gyerekkor”. A virosba keriilés traumati-
kus folyamata, a kis k6z3sségbdl vald ki-
szakadas fijdalma azaltal oldédik, hogy
mindennapi hasznilati eszk6zok (egy ka-
nal, egy iires lavor stb.), illetve a falusi
munkak kellékei (badogvodor, fagerenda,
vasreszelék) onmagukon tilmutatban je-
lennek meg a versekben. Tajszavakkal
valé megnevezésiik pedig még jobban
kiemeli azt a kontrasztot, ami a mult csa-
ladiassiga, biztonsaga és a versbeli jelen el-
idegenedettsége kozott van. Az Emiékek
vdlasztdsa és a Targyak ideje verseinek az
1d6 mulasa épp azért valik eminens élmé-
nyévé, mert ennek az ellentétnek a felis-
merhet8ségét, illetve elmondhatésigat teszi
lehetdvé. EbbSl a fesziiltségbdl pedig
csoppet sem mellékesen az is kitudodik,
hogy nem csak mi valasztjuk az emléke-
ket, hanem az emlékek is valasztanak
minket.

A leird, targyias jellegli koltészetet
a szimbolikus, elvontabb kifejezésmodok
teszik tobbreteguve, amilyenek példaul az
ekkor nagyon gyakori anekdotaszer
elemek. A gyermekkor alakjai, érzései,
helyzetei egy-egy, a vers kezd8 soraiban ki-
rajzolodo pillanatképen keresztiil, a téma
és reflexi6 kett8sségének kompozicids el-
vét kovetve valnak a vers kdzpontjava, le-
het8vé teszik, hogy a szovegek viszonylag
konnyen alkalmazkodjanak egy epikus ol-
vasathoz. Ugyanigy azokban a versekben,
ahol a lirai én sajit helyzetében és don-
téseiben mitikus alaphelyzetekre ismer, és
az ottani torténetben titkrozteti jelenkori
dilemmiit. Ilyen vers példaul a Jonds ti-
nédése az utolsd leckéztetés utdn cimi, ahol
Bertdk az ismert torténet szinte minden
elemét felhasznalja a hivatas vallalasinak
terhét mérlegre téve. Ez a koltemény per-

sze azért is figyelmet érdemel, mert beillik
a magyar koltészet Jonds-verseinek sordba,
ami Babitsnal kezd8dott és legutobb Réba
Gyorgynél exponalodott Es mig Babits
mivében Jénas a kozponti alak, ahogy
Rébandl a cethal, addig Bertoknal a vers-
beli beszéls valik {8szereplévé, aki valdja-
ban a Jonas-torténet olvasdja, és még in-
kabb értelmezdje. Olvasisanak tétje pedig
bevallottan az események és a kovetkez-
mények megértésén keresztiil térténd on-
megértés.

Mir ekkor latszik, milyen fontos sze-
repet kapnak Bertok koteteiben a ciklu-
sok, azok a ciklusok amelyek most sajnos
felismerhetetlenek. A gylijteményes kote-
tek sajatja, hogy sokszor szinte rekonstru-
alhatatlanok az eredeti konyvek hatérai,
vagy ha azok igen, akkor a ciklusok hata-
rai, vagy épp a versek eredeti sorrendje.
Ha példaul egy atlagos Jozsef Attila &sz-
szest lapozgatunk, legfeljebb az évszamok
alapjan tudjuk visszakeresni a egyes versek
helyét, de azt mir nem tudnink meg-
mondani, hogy hogyan formélédott
mondjuk a Medvetdnc kotet. Bertok vilo-
gatott versel esetében csak kevéssel kedve-
z8bb a helyzet. Fel vannak ugyan tiin-
tetve a kotethatarok, de a ciklusok, cime-
ikkel egyiitt elvesztek, egymasba olvad-
tak, ami nyilvin annak 1s koszonheto,
hogy valogatott versekrdl lévén szo, az
eredeti ciklusok Ugy is csak tdredékesen
szerepelhetnének. Ez azonban nem val-
toztat azon, hogy mikdzben oly gyakran
leirjuk, hogy mennyi pluszt kaphat egy
vers, ha a tobbivel egyiitt kotetként olvas-
suk, a legfontosabb esetekben errdl
mintha megfeledkeznénk, és a szdveget
magara hagyva, legfeljebb az életm{ igen
tag, és egy kotethez képest igencsak eset-
leges kontextusaban olvassuk.

A H6bdl a libnyom utin mar csak egy
lépés vezetett a szonettekig. Ez a kozbiilsé
allomas A kettészakadt villamos cim@ ko-
tet volt, amit a korabeli kritika meglehe-
tésen visszafogottan értékelt. Ennek leg-
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{6bb oka a kotet egyenetlenséggel vegyes
eklektikussaga, az, hogy Bertdk itt szinte
ciklusonként mds versbeszéddel prébal-
kozott és szinte skalazott a repertoarjaba
tartézd poétikai lehet8ségeken, és egy-
szersmind szdmba is vette a tovabblépés
lehetséges iranyait. Ekkor mar jelen van
a haromszor négy plusz két soros szonett-
forma, de még a hosszabb, tiz szétagos
sorokkal. A disztichonok egy egészen U
formét hoznak Bertdok koltészetében, ami
azdta sem lett tovabbgondolva, holott az
igy megsz6lalé negyven epigramma épp
az ekkor kiteljesedd gondolatisig miatt
jelent8s része az életmilinek. Aztin ott
vannak a hommage-versek, melyek nem
pusztan a hagyomanyhoz val6 viszony
Bertoknal tobbszor is hangstilyosan felve-
tett kérdését fogalmazzik {jra, hanem
legalabb annyira stilusimitacidk is, vagyis
az ,idegen” hangon val6é megszdlalas pro-
bai, és igy az intertextudlis jaték lehet8sé-
geinek szdmbavételei is. Ugyanakkor épp
a cimadé vers eldlegzi a késébbi bertoki
szonettet, de ekkor még bujtatottan,
a strofahatarok jeldlése nélkiil. Ezzel im-
mar megfellebbezhetetleniil bebizonyoso-
dott, hogy Bertdk liraoptikaja kell8en tag
ahhoz, hogy a vilagértelmezés azon prob-
lémiéit is koltészetének probléméajava te-
gye, melyek az egységes személyiség fo-
kozatos hattérbeszorulasabdl keletkeznek.
Voltaképp tehit itt erdsodik meg a kor-
kritikai elemeket is hasznal6 vallomaskol-
tészet ellenében az inkdbb nyelvi-esztéti-
kai problémékra figyeld versbeszéd. A ko-
tet jelentésége abban is van, hogy utat
nyit az epikus versépitkezéssel szemben
helyet kovetel gondolati kéltészetnek,
és megvalésul az, amir8l Bertdk a Hébdl
a ldbnyom utin beszél, vagyis mélyiil,
tobb réteglivé valik a mar megtalalt moti-
vum- és eszkdzkészlet. Ugyanakkor a ko-
tet mégiscsak a probalkozas és a keresgélés
ké&tete maradt, és mint ilyen, jobbara csak
epizédnak tekinthetd a Bertok-koltészet-
ben.

Kiilonosen a szonettekhez képest, me-
lyekrél nem lehet elégszer elmondani,
mennyire fontos részei nem csak szerzd-
jik életm{vének, de az egész modern
magyar liranak is. A bertéki szonett jel-
legzetességeirdl — a haromszor négy plusz
két soros tagolas, a mindossze két rim
végigluttatdsa, a nyolc szétagos sorok -,
mar tobben leirtdk, hogy minden kotdtt-
ségiik ellenére valéjaban a klasszikus szo-
nettformaval val6 szakitast, vagyis a ko-
tottségek aldli felszabadulast demonstrél-
jak. Az eldre lefektetett szigor formai
kovetelmények azonban nem csak préba-
tételt jelentettek, hanem lehetdséget egy
olyan jellegli sajit versbeszéd kialakita-
sara, amely természetes médon kotddik
a hagyomanyos kolt8i beszédhez. A leg-
zartabb format Berték még zartabbi teszi
azzal, hogy csak két rimpart engedélyez.
Ez a mutatvannya is alakithato feladat
azonban Bertdk keze alatt, épp a nagy
szam( ismétlés miatt folyamatos beszéddé
tudott valtozni, ami a huszadik vers utan
mar rég nem csak a forma tokéletességével
gyonyorkddtet. Az els6 lépésben Bertok
lerazza versérdl az elvarasok szoritasat -
ez még nem unikalis esemény, plane a hu-
szadik szazad végén -, majd megalkotott
egy még szigorubb és még kikezdhetetle-
nebb format, amihez kozel tiz éven at
makacsul és kizarélagosan tartotta magat.
De ez a ragaszkodas is csak gy definidl-
hatta 6nmagat, hogy kézben a hagyoma-
nyos vers(jel518)- formakhoz val6 viszony
jatékos-ironikus, és sokszor Onreflexiv
Gjraalkotdsara is hangstlyt helyezett, és
magat a szonettet, illetve részeit, a soro-
kat, a rimeket és a beszédmdd elemeit is
tematizalta.

De témava tud valni a Bertok-szonett
egyik legfbb jellemzdje a toredékesség és
a hidnyossag is. A verssorok formai kitol-
tetlensége, a versmondatok befejezésének,
illetve kezdetének elhagyasa, vagy éppen a
szavak a szintaxis altal amlgy megkdve-
telt toldalékainak, vonzatainak elhagyasa
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nem csak a szigortan zart forma megtar-
tasinak funkcidjat segiti, hanem legalabb
annyira a szemantikai siirités eszkdzeként
is szerepel. A bertéki szonett ezzel egyiitt
gyakran él az olyan kés6modern, nyuga-
tosnak, jholdasnak nevezhetd, egyébként
hatdsos poétikai elemekkel, melyek az
elhallgatas vagy a csond koré szervezddve,
a ,szabdlyos” nyelvi magatartastél jelentd-
sen eltérd mondatstruktirakat eredmé-
nyeznek. Az igy toredékessé vald beszéd
sajatossaga, hogy latszélag nem reprezen-
talja az értelemegészt, de a jelentésalkotds
folyaman, az olvasas szerepét kidomboritva
ezt mégis megalkothatéva teszi. A ,hidny,
ami 6sszemos” - irja egyik szonettjében,
épp erre a kulcsmozzanatra mutatva ra.
A szonettek poétikdjat ezért batran nevez-
hetjitk a hidny koltészetének, ahol az el-
rejtés és a tiresen hagyds jatéka is szerepet
kap - mert nem biztos, hogy a hidny jele
mogott mindig feltétleniil van is valami.

Mig a K& a tollpibén, a szonettkdnyv
elsd részének versei az irasjelek hidnya
miatt kiilondlnek el a tobbitdl, és hogy
ennek koszonhetSen pergébbek, gyorsab-
bak, addig a Ha van a vildgon teté szo-
nettjei azaltal, hogy szinte hemzsegnek
benniik az olvasast széttordeld, lassitod
irasjelek, majd a szonettek utolsé6 harma-
déban belépnek a gondolatjelek és a zard-
jelek, melyek a kiszdlasokat, a szovegbe
val6 direkt belenytlds lehet8ségét terem-
tik meg (Példaul: ,kocsonyaban békapete,
/ fel-felszallé (rossz rim, de) pont” Tehdt
a bal szemem a jobb). Bertok koltbi praxisa
részévé teszi, hogy az irasjelek, a hianyos
mondatok koltdi eszkozok, amivel na-
gyon sokrétlien és nagyon hatdsosan lehet
élni. Ett8l ezek a versek még szaggatot-
tabbak, még szertedgazdbbakka valnak.
Az els6 id8kben minden toredezettség
ellenére egy iranyba haladt a vers, folya-
mosnak volt tekinthet8, szemben az Gjab-
bakkal, melyek mar akadozébbak, a koz-
lést sokszor azért tartjdk vissza, hogy
aztan {jra Gtjara engedjék.

Talan kérdésessé tehetjiik, hogy vajon
miért gondolta Bertdk, hogy a valogatas-
kotetben az Gsszes szonettnek szerepelnie
kell - azt iizenve ezzel, hogy mind a két-
szaznegyvenhirom szonett az életmi leg-
cstcsan van —, mikézben mondjuk a leg-
(jabb kotetének kétharmadit minden to-
vabbi nélkiil kihagyta. Ez a kérdés nem
csak a valogatds megitélése szempontjabél
fontos, hanem azért is, mert megmutat-
hatja, hogyan képzeli el Bertdk a szonett
létmodjat, és mit jelent az, hogy egy kotet
mint egész el6bb megalkothatéva, majd
sérthetetlenné valik. Ehhez elséként az
kell, hogy az esztétikai szempontok a kon-
cepcidnak rendelédjenek ala, raadasul egy
olyan koncepcibénak, ami egy matematikai
formuldra, azaz egy absztrakt pontra ala-
pozddik.

Bertok utdszavaban magyarizza a va-
logatasi elveket, és kiilon hangstlyozza,
hogy Harom az étédikent, a szonettkdny-
vet eleve megbonthatatlannak vélte, ezért
- és mert {6 mlivének tekinti - teljes egé-
szében kozli. Egy kotet megbonthatatlan-
saga azt feltételezi, hogy az egyes versek
egymast kiegészitve szolnak, barmelyik
hidnya az Osszes tobbi interpretalhatésa-
git rontand. A szonett verssé valt pilla-
natként a viligegész megszerkesztettségé-
nek igényével, az egész kotelezd részeként
lép fel. A teljességet pedig a matematikai
fogalmakkal valé tokéletes leiras szava-
tolja. Kezdve ott, hogy a hirom és az &t
matematikai viszonyaban benne van a ti-
zenot lehet8sége is, ami azonban épp
egyenld egy cimmel egyiitt olvasott szo-
nett sorainak szamaval. Cslirés Miklos
leirta, hogy a harom szakralis jelentésével
van jelen Berték koltészetében, a vilig-
egész leirhatbsagat jeloli, mig az 6t tradi-
cionalisan az embert szimbolizalo szam.
A két- és a négysoros strofakbdl épiild
versek pedig, melyek hét tagt rimoszlopo-
kon allnak, a harommal és az ottel leir-
hatd, kilenc ciklusba rendez8dd strukti-
riba szervez8dve olyan egészt alkotnak,
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melyben a szamsor elsé tiz tagja kivétel
nélkill érintve van. Ezen szimjegyek se-
gitségével pedig mar az egész szamsor leir-
hatd, és ezaltal minden, ami matematikai
fogalmakkal definialhaté. Igy pedig meg-
teremt8dik egy mind makrokozmikus,
mind mikrokozmikus szinten miksdd
poétikai rendszer (Jasz Attila), és sem el-
venni belSle, sem hozzdadni t6bbé nem
lehet.

Bertok dontése mellett még egy érv
felhozhatd, és ez a sajatos és minden cso-
délatot megérdemld rimtechnikaval figg
Ossze. Abbdl, hogy egy versben csak két
rimoszlop fut végig, mar sejthetd, hogy
a kétszer 243, azaz 486 rimoszlop kozott
lesznek ismétlédések. Ezek az ismétlddé-
sek azonban nemhogy nem csokkentik a
m érdemeit, hanem az egyik fontos része
a kotetkompozicionak. Mégpedig azaltal,
hogy az egymaissal kapcsolatban 1évé ri-
mek osszekotik a kdtetben egymastdl ta-
vol es8 verseket. A gyakoribb rimek ily
moédon akar tiz verset is Osszekothetnek,
de ez a tiz a masik rimoszlopon keresztiil
tovabbi o6that szoveggel keriil kapcso-
latba, és igy tovabb. Rdadasul - mint Olah
Szabolcs felhivta rd a figyelmet (Alfold,
1994/4.) - az igy létesiil§ rimszétar-hald
mas szerz8k rimjatékaival is parbeszéd-
helyzetbe keriil, ami a jelentéstulajdoni-
tasnak immar végelathatatlan lehetGségeit
kolcsonzi az adott szovegeknek. Mikoz-
ben a szigorodd, asszociativabbd valé
mondatf(izés szintén egyre nagyobb moz-
gasteret kindl az olvasénak.

A szonettek utan a Deszkatavaszban
Ujra a rimtelen szabadversek kapnak teret,
amiben teljes egészében benne van a szo-
nett szoritasatdl valé szabadulds gesztusa.
A 243 szonett ugyanis olyannyira kész
konyvet eredményezett, ami mindenféle
tovabbirast lehetetlenné tesz, és nem csak
Bertok szamara. Ez olyan bejart ut, ami
méir nem kecsegtet tovabbi eredmények-
kel, és ezért valtani kellett. Ennek a val-
tasnak azonban radikalisnak kellett len-

nie, nem csak a szonettdl mint formatdl,
hanem még rimtdl, sdt a stréfikus épitke-
zést8l is szabadulni kellett. A Deszka-
tavasz legjobb versei azok, amelyek akar a
verssé, tizenot-hisz sorrd terebélyesedd
mondatok sodrasat vallaljdk.

Nem akirmilyen metafora a kotetcim,
a Deszkatavasz sem. Egyfeldl ott van a
nyilvin nem véletlen &sszecsengés az els8
kétet cimével, a Fik felvonuldsdval, amely-
nek versbeli feloldasa a tavaszra mutat:
wha k& repiilt, azt mondta: madar / ta-
vasszal azt: / kezdddik a fak felvonulasa”
(Egymds éromére) Masteldl viszont a ,desz-
ka” sliriti az egész kotet szerteagazd moti-
vikdjat, melynek kozds pontja, hogy vala-
miképpen a halal kérdése koré szervezd-
dik. A ,deszka” ugyanis maganak a kopor-
sonak a szinesztézikus jeldldje. A ,deszka-
tavasz” Osszetétel igy oximoronként olvas-
haté, hiszen egyszerre tematizalja a halal-
problémat és az Ujrakezdés, vagy ha tet-
szik a feltdmadas kérdéseit. Mindamellett
nem mulasztja el a halal szinte fizikai je-
lenvaldsiga ellenére sem kinyilvanitani
a koltészet erejébe vetett hitét: ,sziikség
lehet az utolsé / pontosan leirt / betlre
is” (Bizonytalan).

FeltGing az 1 versek kozott a valoga-
taskotetbe is bekeriilt Ongirii csitdti cimQ
vers, alcime szerint ,,Otdrok-finnugor ko-
nyorgés”, amely egy fiktiv nyelven, értel-
mezhetetlen hangsorokbdl épit hagyo-
manyos szonettet, ami érdekes médon
a hangkoltészethez van kozel. Ha pedig a
vers ,programjat” probalnank megfejteni,
akkor alighanem a magyar elényelveinek
tekinthetd 6t6rok és finnugor Gsnyelvek
imitacibja és a jellegzetesen nyugat-eurd-
pai versforma egyiittes megjelenése koriil
kellene keresgélniink. Ily modon 1étrejott
ugyanis a tokéletes szonett, ahol helyén
van minden jambus, végig azonos a sz6-
tagszam és tokéletesek a rimek. Formai
szempontbdl tehit innen valéban nincs
tovabb. Valészinlileg ebben az irdnyban
nem is lesz tovabb, de ezzel az egyszer
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megirhato verssel Bertdk egy Gjabb, kiilon
elemzést igénylé megszolalast vont be
koltészetének terébe.

A Deszkatavasz versei az egész élet-
mire visszahatéan azt is megmutatjik,
hogy a jatékossig és a komolysig meny-
nyire nem ellentétei egymasnak. Bertok
ugyanis jatszik, ahol lehet, a rimekkel,
a szavakkal, a sz6fajokkal, de még a mon-
dattan szabalyaival is. De ekdzben soha-
sem konnyelm(, a verset, és a versbeli
beszédet mindig komolyan veszi, és ha
ironikus is, sohasem gunyoros, hiszen
iréniaja eredendden Onirdnia. Es koltésze-
tének ez az egyik kulcsa: még ott is rola

sz0l a vers, 8 van jelen a sorok kozott,
ahol nem csak a lirai én, nem csak a gram-
matikai én, de egyéltalin az alany is hi-
anyzik vagy épp megfejthetetleniil elrej-
tett. Barmi kovetkezzen is koltészetében
ezutdn, egy bizonyos, Berték teljesen
autoném moédon, Snmaga belsd kérdés-
felvetéseire valaszt keresve fog eljutni az
{jabb és Gjabb, érvényesebbnél érvénye-
sebb kolt8i beszédhelyzetekig.

Bedecs Lissple
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