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Kiss Gy. Csaba politikai lecke-szévegei"

Talalé alcimmel latta el legutdbbi k-
tetét Kiss Gy. Csaba. A kotet cime: A sza-
badsdg kisértése, a ,politikai lecke-szove-
gek” alcimmel egésziil ki. Nagyjabdl egy
évtized - a rendszervaltds évtizede - po-
litikai cikkeit, interjait gytjtotte kotetbe
a szerzd, feltehet8en azzal a szandékkal is,
hogy adalékul szolgaljanak ezek a cikkek,
politikai megnyilatkozasok egytitt egy ké-
sébbi - az eddigieknél pontosabb, tisz-
tességesebb, hitelesebb - politikatérténeti
elemzéshez, akir onmaganak, akir mé-
soknak.

Am j6l érzékelhet8en van itt valami
miés szandék is: az egyéni és a nemzedéki
szamvetés igénye, egyelSre ebben a for-
méaban, nem a politikusi-értelmiségi me-
modrirodalom gyarapitasa céljabdl. Ez
utdbbi szdmara, Ggy latszik, nem érkezett
el még az id8, de valamiféle szimvetés és
onmagunkkal valo szembenézés igy ,me-
netkozben” is sziikségeltetik ha gondol-
kodik az ember és élete nagyobb forduléi-
nal a lelkiismerete sem hagyja nyugodni.
Nem mintha Kiss Gy. Csabanak oka
lenne a lelkifurdalasra, hanem azért, mert
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oka van attekinteni mindazt, ami tSrtént
és latni benne 6nmagat, mint kozszerep-
18t. Ezzel persze a szerzd - egykori szove-
gei altal - mintegy visszakiildi magat at-
menetileg az egyszer mar elhagyott poli-
tikai szinpadra, mikdzben mai énje helyet
foglal valahol a néz8téren s fesziilten nézi
a szinpadot és 6nmagat: hol szélalt j6l,
pontosan, hol bakizott, hol, melyik jele-
netben értette félre a helyzetet s Ssszessé-
gében j6l értette-e a legfébb rendezd szan-
dékat, instrukcidit. Mert lecke a kozsze-
replés is, a politika is, akarcsak az egész
életiink, és jobb megtanulni a leckét, akar
utdlag is, mint hagyni a feledés homalyaba
veszni azt is, amit esetleg egyszer mar
megtanultunk Arrél nem is beszélve,
hogy jonnek, egyre jonnek az utanunk
valék, hatha 8k is tanulhatnak valamit
a mi torténetiinkbdl, bar ennek nem sok
jelét latjuk a torténelemben.

Kiss Gy. Csaba az 1987-es lakiteleki sa-
torverést megel8z8 id8szakot is érinti
e konyvben néhany irassal, éppen csak
jelezvén a rendszervaltds el8torténetébdl
valamit. Ha ez a kotet nem egykori irasok
valogatasabol 4llna, hanem a mabdl vissza-
tekintve, némi ralatassal immar elemzd,
kortorténeti munkat adna kézre, nyilvan
korabbrél inditana a tdrténetet, valdszinl-
leg a hatvanas évek masodik felétdl, alig-
hanem a Kiss Ferenc kezdeményezte
»Nagy népi hural” talalkozgitél, 1968-tdl,
koz6s egyetemi éveinktdl. Igy azonban a
torténet sora - Oplatka Andras bevezet8
soral utdn - a nyolcvanas évek derekatdl
indul, akkor meg nem jelent, vagy kiil-
f5ldén kozreadott olykor alnéven kézolt
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irasokkal. Az els§ cikk igy is még a zsar-
noksag természetérdl szdl, a lengyel ir6
és ,megfigyel6”, azaz zsarnoksag-elemzd,
Ryszard Kapuséinski riportkényvei kap-
csan. Inditdsul a szerzd jobbat, a kor-
szakra s onmagara is jellemzdbbet aligha
talalhatott volna sokdig fidkban bujdosé
dossziéjaban. Ezutin egy ,nyilt” levél
kovetkezik Hajdt Janosnak, a hirhedt
bértollnoknak, aki annak 1de]en felsébb
instrukcidk szerint - az Elet és Irodalom-
ban segitett elitéltetni az akkor még létezd
Csehszlovakidban Duray Miklést és itt-
hon még lehetetlenebbé tenni a Duray-
kényvhoz el6szot ir6 Csodri Sandort és
szlikebb-tigasabb kornyezetét. Am e cikk-
nél megallok egy plllanatra Ugyan ki
tudja mar, ndlunk pir évvel fiatalabb
olvasok koziil, hogy ki is volt az a Hajdu
]anos> Es ugye, milyen j6, hogy annyi
kacat és rossz emlékezett figura ily gyor-
san kihullik a torténelmi emlékezetbdl?
Igen-igen, csakhogy kihullik mas is, kihul-
lik az is, amirdl tudni kéne, elillan egy j6
évtized és a kozéletbe frissen belép&k mar
arr6l a torténetrdl sem tudnak, amely
nekik teret nyitott, s gyanitom, nem is
nagyon érdekli dket. Annyi nekik a mi
kozléstink is, mint apak-nagyapak meséi
éhezésrdl, zsarnoksagrél, habortrél vagy
had1fogsagrol Mese.

Mégis, a ,mese”-, azaz térténetmon-
doké a felelésség, hogy tovabbadjik mind-
azt, amit érdemes, mert abbdl valami
mégiscsak hasznosul valamiképpen az idé-
ben, egy-két érdeklddd, friss elme révén.
Kiss Gy. Csaba ezliton is ennek a felel8s-
ségnek akar eleget tenni. Felidézi egy-két
kis cikke kozlésével az egykori irészovet-
ség szerepét is, mely — barmily furcsanak
tinik is ma mar - a rendszervaltas eldtti
1ddk legnagyobb sulyu politikai foruma-
ként is mlikodstt, mert akkor ott gytilt
Ossze a legtobb szokimondé ember, ott
slrlisodott legjobban a kozbatorsag, s a
hatalom is kiilonos figyelmet forditott

arra, hogy mit mondanak az irék s hogy
éppen az ir6k mit mondanak ki. Ezutin
a Tiszatdj-tgy kovetkezik a konyvben,
megintcsak jelzés értékiien, de azt valoban
jelezve, hogy a folyéiratok akkor - kiilo-
nosen a vidéken szerkesztett irodalmi
folyoiratok - tdbbek voltak 6nmaguknal:
valbsagos bastyai voltak a szellemi 6nvé-
delemnek s bizonyos mértékig erjesztdi,
mithelyei a szellemi és politikai ,szabad-
sagharc” megvivasanak is. Soroljuk csak
a cimeket, megerdemlik: Alf6ld, ]elenkor
Forras, Uj Forras, Eletiink s mindenek-
el8tt a Tiszatd). Fontos volna errdl egy-
szer elemz8en {rni, mert az nem vesztette
1d8szerliségét a demokracidban sem, hogy
tudjuk: nem lehet mindent a politikara és
a politikusokra bizni, akkor sem, ha azok
svalasztott” emberek. Egy nemzet jovdje,
szelleme, erkolcsi min8sége - til diktatt-
rakon és kiilonbozé szinezet6 demokra-
cidkon - 8rzétt és dpolt autondémidjan,
szellemi embereinek és intézményeinek
szinvonaldn és erkolesén miulik elsGsor-
ban. Ha ezeken a teriileteken megindul.
az er6zid, vagy ha a nemzet és a tirsada-
lom éppen e téren nem tud épitkezni -
aminthogy ennek komoly jeleit lathatjuk
évek Ota - akkor a demokracia hatalmi
rendszere, intézményei is elégtelennek bi-
zonyulnak majd. Politikai hatalom meg-
felel8 erkolesi alapok és szellemi kornye-
zet nélkiil emberre, nemzetre és tirsada-
lomra egyarant veszélyt jelent.

Kiss Gy. Csaba nagyon jél tudja ezt,
ugy is, mint ,liberdlis” magyar ertelrnl-
ségi, akinek fontos a gondolkodas és a
szellemi élet fiiggetlensége a mindenkori
politikai hatalomtol. Azt is tudjuk azon-
ban - e kdényv tandsaga szerint is -, hogy
sem a szabadsagat és a maga auton6émidjat
felts liberalis szellem, sem az értelmiségi
finnyassig nem keriilheti meg a politikat,
ha az ember az 6nként vallalt értékrend-
jét, idedljait érvényesiteni akarja. Az el-
mult tiz esztendd, a rendszervaltds eddigi
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torténete sokak szamara ennek az ellent-
monddsos érzésnek vagy tudatdllapotnak
a dramdjat is jelentette. Nem lehetett nem
cselekedni, nem részt venni és nem lehe-
tett nem csalodni. Kiss Gy. Csaba konyve
e tekintetben is fontos, 8szinte dokumen-
tuma egy nemzedék torténetének, benne
az ember és a tarsadalom kénytelen-kel-
letlen partosodasaval, eszmények és poli-
tikai realitasok kiizdelmével a tarsada-
lomban és beliil az emberben. Dokumen-
tuma egyszersmind annak is, miként fo-
nodott Sssze a rendszervaltas legnagyobb
inditd partja, az MDF és a szerzd szemé-
lyes sorsa egy fontos torténelmi szakasz-
ban, majd hogyan oldédott el a ,gydze-
lem” kovetkeztében, a part hatalomra ke-
riilésének id6szakaban.

Ez a torténet bomlik ki elSttiink a ko-
rabeli cikkek, interjik, kiilonféle refle-
xi0k soran s ezzel egyiitt részben a Ma-
gyar Demokrata Férum gy8zelmi torté-
nete és hanyatldsa. Mint mindannyian,
akik a nyolcvanas évek masodik felében
a Magyar Demokrata Férumot kigondol-
tuk, majd megszerveztiik és elinditottuk,
akik alapelveit és programjat kidolgoztuk,
Kiss Gy. Csaba is a nemzeti 6nallosag és
felemelkedés, a szabadsag és a demokracia
és persze a kozéleti tisztasag és a politikai
tisztesség jegyében dlmodtuk meg az eljo-
vend8 Magyarorszag torténetét. Ez adta,
csakis ez adhatta dontéseink, cselekedete-
ink értelmét. Volt ebben sok naivitas is
bizonyara, de e nélkiil a ,naivitas” nélkiil
elkezdeni sem lehetett volna és folytatni
sem az els§ szabad valasztasok sikeréig,
aminthogy hit és bizonyos fokt naivitas
nélkiil sohasem torténhetett volna semmi
a torténelemben. Emellett kellett, nélkii-
l6zhetetleniil, az egymas irdnti és alta-
laban az emberek, a magyar honpolgarok
iranti feltétlen bizalom. Igaza van a szer-
z8nek, amikor egyik irasiban, emlékezve
és emlékeztetve az indulasra, igy jellemzi
az akkori helyzetet: ,Annak idején mi a

Magyar Demokrata Férumot olyan szer-
vezetnek képzeltiik el, ahol tagok és szer-
vezetek egymas kozotti kapesolata biza-
lomra épiil. Bizalomra, emberi hitelre, ami
annyira hidnyzott a magyar kozéletbdl.
Ha nem bizunk egymasban, el sem lehe-
tett volna kezdeni az elsd lakiteleki talal-
kozé szervezését. Nem is lett volna értel-
me. Bizni a masikban, mindenféle koz5s
tevékenység alapvetd foltétele.” A szerzd,
amikor ezt irja, még az MDF szévivdje,
mar Antall Jézsef elndksége idején. Min-
den egyéni csalddottsdga dacara, még el-
hiszi vagy elhiheti magaval, hogy bomlas
és bomlasztas folyamata megallithatd, még
bizik Antall Jozsef személyében. Monda-
taibol azonban jol érzékelhetd, hogy az
egykori bizalomra alapul6 politizalasnak
mar a valasztasi kampany zar6 szakasza-
ban vége van. A politika jérészt mar ek-
kor individualizalédott abban az értelem-
ben, hogy egyéni karrierszempontok, ha-
talmi torekvések, megalkuvasokon ala-
pulé kontraszelekcié uralta egyre inkabb
a Magyar Demokrata Férumot is. Majd ez
teljesedik ki a kormanyalakitas és az egész
kormanyzas idészakaban. Kiss Gy. Csaba
egy ideig még beliilr8l tanulmanyozhatja
a ,mameluk”rendszer kialakulasanak
csodalatos iitemét, modjat, s vele egyiitt
a részvev8k mélyrehat6 bels8 korrumpa-
16dasanak folyamatat.

E konyvben nem sz6l a fama - nem is
sz6lhat - egy nagyonis jellemzd, dm
a szerzG személyes sorsat is kozvetleniil
érintd torténetrSl. O maga talan akkor
sem emlitené, ha memoart irt volna, annal
szemérmesebb vagy talin nem is tulajdo-
nit annak oly nagy jelentdséget. Nekem
azonban szélnom kell e konyv kapcsin
vagy iirligyén errdl is. Kiss Gy. Csaba az
MDF alapitdinak egyike, elsé elnokségé-
nek tagja. Kivalé nyelvismerete és kiilkap-
csolatai, kapcsolatteremt8 képességei ré-
vén az MDF els6 szama kiilugyese volt
a mi idénkben. Mér a valészin{ gy8zelem
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tudatiban sem osztogattunk tovabbi sze-
repeket és pozicidkat, de az természetes
volt, hogy amennyiben az MDF fog kor-
manyt alakitani, akkor Kiss Gy. Csabanak
a magyar kiilpolitika iranyitisiban vezetd
szerepe lesz. Antall Jézsef Amerikat jart
rokonat nevezte ki kiiliigyminiszternek,
aki egyébként ilyen irdnyité munkara
éppen nem volt alkalmas és aki annak ide-
jén Kiss Gy. Csaba révén keriilt az MDF-
be. Szerzdnk, aki alighanem igen j6l érzi
magat 6nmaga formalta értelmiségi szere-
pében, nyilvin nem érzi hidnyat semmi-
féle hivatali poziciénak. Nem is az iigy
személyes része a fontos, csak a torténet
maga, amennyiben az egész folyamatra
ravilagit. Rokonok, rokonok barati kore,
egykori iskolatarsak, ilyen-olyan ismerd-
sok, az MDF eredeti céljaitdl idegenek
kezdik birtokba venni kaprizatos sebes-
séggel a kormanyzati helyeket, s valamivel
lassabban magit az MDF-et is. Nemcsak
az alapiték Kiss Gy. Csaba altal is emlege-
tett plebejus demokrata szelleme és maga-
tartdsa, népi indittatdsa biidés mar, de
a tisztességes magyar ,liberalizmus” is, ki-
valtképpen, ha ennek egy alapitd a teste-
sit8je. Az MDF {jdonsiilt vezeti Antall
irdnyitasaval paktilnak az SZDSZ-szel,
konzultilnak vezetSivel, a FIDESZ-szel,
mikozben az MDF valasztott testiiletei
kiviill maradnak a dontéseken, koloncca
valnak, az egész tagsaggal egytitt. Nincs se
8szi, se tavaszi nagytakaritds, az egész régi
vezetS réteg marad, s6t 1) lehet8ségeket
nyer a gazdasigban és a tomegtajékozta-
tisban. A parnevii paktdl és gyarapszik,
csak a ,plebsz marad egyediil a listan”.
Nem szamitanak mar célok, alapelvek,
programok, kezdetek, személyi képessé-
gek, csak a kor, a klub, a paholy, s ezek
altal a hatalmi érvényesiilés. A bolsevik
logika diadalmasan tGszik at egyik rend-
szerbdl a masikba, uralkodik a hatalom-
ban mindendron valé megmaradis elve,
s természetes velejairoként az elzarkozas a

tarsadalomtdl és a parttdl is, mely ezt az
{j ,elitet” hatalomba segitette, elitista po-
litikdjdval és magatartisaval egyiitt, leg-
jobb szindékai ellenére. A kozjogi bebeto-
nozottsig, az ontudatlan nyugat-masolas
és a bizalmatlansag tiiskés sovénye ideig-
6raig meg is tartja a hatalomban a kor-
manyt s az MDF 4] vezetdit, politikajuk-
kal egyiitt és elfogadjik a nyugatiak. Am
mind&ssze néhany hoénap, talin egy fél év
kell ahhoz, hogy lathatévé legyen: j6, ha
a kormany a kovetkezd valasztasokig ki-
hlzza, mert ami kifelé talan j6l mutat, az
beliil az orszidgban mar megbukott. A kor-
many, illetve néhany vezetd embere pedig
magaval rantja az egész MDF-et. Aki még
beliil van, de igy is igyekszik elfogulatla-
nul nézni, megitélni a helyzetet, annak ér-
zékelnie kell mindezt egytttal a maga par-
ton beliili tehetetlenségét és elszigetel6dé-
sét. Kiss Gy. Csaba egyre inkabb a birdlat
(nagyon megfontolt, koriiltekint8 birlat)
és az eloldddas tyara lép. Mutayak ezt
a menetet egykori cikkeinek, interjainak
cimei is: ,Kisebbségbdl kisebbségbe?”,
»A keresztapa visszanéz”, ,Keresztiton
a Magyar Demokrata Férum”, ,Aki nem
teljesiti megbizatasat, bukik a kévetkezd
valasztason, az MDF szinevaltozasardl”,
stb. Az eltdvolodas utjelzdi ezek a cikkek,
hol az okokat elemezve, hol inkabb csak
a keseriiség, olykor a csomér felmutatasa-
val. Nem volna érdemes konyvet kiadni,
ha ez csupan az § torténete lenne. A szerz8
azonban pontosan tudja, hogy nem is csak
az MDF, vagy egyik-masik part tagsaga,
de az egész magyar tarsadalom ilyesforman
élte meg ezeket az esztend8ket. A mon-
dat, melyet Kiss Gy. Csaba Németh Lasz-
16t6l vesz at: ,kisebbségbdl kisebbségbe”,
minden tekintetben igaz, de leginkabb
gy, amint megint a milliék, a magyarsag
nagy tobbsége keriil kisebbsége - eztttal
demokratikus 4talakulads cimén - gazda-
sagi erd, sajtd és szervezettség hidnyaban,
mert akiket felemelt, azok magara hagy-
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tak és létrehoztik a ,tetén” a maguk elkii-
16niilt kis joléti tarsadalmat.

Kiss Gy. Csaba végiil ,a vesztesek ol-
dalin” érzi magat, teljes joggal, hiszen
a masodik valasztdson nemcsak egy kor-
many bukott, de éppen az, amelyért - tet-
szik vagy nem sem - az MDF alapitbinak
is felelnie kell vagy kellett volna annyi-
ban, hogy ha mar cselekedni, korrigalni
kézben nem is volt médunk, legalabb idé-
ben és kiméletleniil szembe kellett volna
nézni ezzel a folyamattal és szamot vetni
a kovetkezményekkel. Mert itt egy iigy is
bukott és minden jel szerint nem egy
négyéves kormanyzati szakaszra, de egye-
18re még be nem lathaté idére.

A naivitas - nevezziik igy -, mely hitet
és bizalmat jelentett elsGsorban a kezde-
tekkor és ami nélkiilézhetetlen volt ak-
kor, hogy végig vigyiik, amit akartunk,
késébb baleksigba fordult, ha baleksag

tartds, tisztesség, belatds és onkorlatozas
a politikaban. Kiss Gy. Csaba kozli e
konyvben azt a levelet is, melyben hoz-
zank - a tobbi alapitéhoz - fordult 1993.
augusztusiban, a szdmvetés és a szembe-
nézés igényével. Egyetértek vele, ezt el
kell végezni, mert ez még mindig hatra-
van s most kozreadott cikkgy{ijteménye is
csak adalék lehet ehhez. Tartozunk ezzel
onmagunknak és a figyeld, a valaszokra
var6 Magyarorszagnak. Mas kérdés, hogy
ennek a nemzedéknek lesz-e még ideje és
ereje nemcsak a tanulsigok levondsara, de
egy 0 torténelmi pillanatban, még egy
utols6 nagy nekifutassal, az oly sziikséges
kiigazitasra is.

1999. oktéber

Bis Zoltan




