‘ ‘ 34 tiszatdj

CSATARI BALINT

Az Alfold méssdga és lehetséges jovdje”

Bevezetd

Nagy gond az izig-vérig alf6ldi szdrmazast geografus szerzének, kutaténak elfogu-
latlanul megnyilatkozni a szerkesztdség altal kért problémardl, régionk jovdjérdl.
Ennek azt hiszem egyik oka, hogy csaliddom 6t tagja az Alfold 6t varosiban sziiletett:
Karcagon, Ttrkevén, Szegeden, Beretty6tyfaluban és Kecskeméten. Kunmadarason
felnové allatorvos édesapam, s a karcagi kun nemzetségbdl szarmazé édesanyam, apam
hivatasa révén egy kozepesbdl igen kicsivé lett bihari faluban, Zsikan neveltek fel. Igy
sokszor még a kifejezetten szaraz és tisztan tudomanyos irasaimban sem tudok el-
vonatkoztatni attél, ami valéban bennem él, ugy, mint Alf5ld: Hat még mikor olyan
lehet8ségem adatik, hogy efféle ,korlatoktél mentesen” irhatok.

Az Alféld mas, szindroémai' és géniusai2 vannak. Meg persze sziiletésnapja, amikor
Pet6fi publikélta Az Alfold c. kolteményét.” Egy nagy, természeti féldrajzi tekintetben
egységes és €18 rendszert alkotd torténelmi nagytdj, ahol az egyes tajaknak (Tiszantdl,
HaJdusag Jaszsag, Kiskunsag, stb.) vagy saJatos teriileti egységeinek, reszemek (Harom-
varos, Viharsarok, Bacska, Sarkoz, Sarrét) és telepiiléseiknek az emberek tudataban
mélyen gyékerezS foldrajzi tartalmuk is van*. Vagy talan csak volt?

Az Alféld a magyarsag olyan torzs-szallasteriilete, amely a honfoglalds 6ta minden
érdemi valtozast, térténelmi kataklizmat ,masképpen”, sajatosan élt meg, mint altala-
ban az ,elvarhat4” lett volna. A tatardilas utdn ,jottek” a jaszok és a kunok, majd
késébb hires redemptio-juk, az erds, Gsszetarté dnkormanyzatisaguk révén megterem-
tett ,megvaltakozasuk”. Torok hodoltsdg: haromfelé ad6z6 khasz mezdvarosokkal,
majd egy csodalatosan kivirigzd tanyarendszerrel. Erds reformAacié. S kdzben a német-
honba terelt ,,5z4z kovér gulyék” majd a ,futbhomok és megkb’tése” a nyomaban a ki-
Vlragzo sz6818-, gytimolcs- és kert-kulttraval. Folyoszabalyozas és u) foldbéség, malom-
és elelmlszerlpar, a Monarchia éléstara. S kozben 4 és u] mez8varosi kozépiskolak,
kollégiumok és igazi ,géniuszok”, nagy szamban. A hazat és a haladast szolgalva.

Az Alfsld mindig az dtmenet és az ideiglenesség régidja. Sokszor erényt kovacsolva
és eredményt felmutatva a leglehetetlenebb helyzetekben is. Trianon utdn a kolozsvari
egyetem Szegedre fogadsa, majd t6bb sziz, a maga koriban igen korszeri tanyai is-
kola épiil mindeniitt. Paraszt-polgarosodas. A foldmuvelés és allattartas mellett egyre
fontosabb a tanulds. Paraszti életforma polgari igyekezettel. Elénk kulturalis, k6zos-
ségi és helyi tarsadalmi kozélet. Soksziniség, szorgalom és belsd erd. Majd ismét mind-
ezek negicidja. Foldosztas és (jabb tanyak ezrei. Kisvartatva szocialista kdzségesités;
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a varosok és vidékeik kozigazgatasi ,szétvagasa”. Az 0j, mir nem ,csonka” megyék
megalakitasa. Erdszakos kuldkozas és kollektivizalas, majd szakszovetkezetek és hiz-
tajik. Szocialista decentralizacios ,telephelyi” iparositas. S Gjra valamind ,paraszt-pol-
garosodas” a masodik gazdasigban. Az elképesztd leleménnyel fabrikalt csettegdk. Az
,,ember” ingazik a varosi iparba, az ,asszony” otthon a tsz-ben dolgozik a ,,gyerekek”
mar mas szakma felé tanulnak, de otthon, egyiitt a haztéji gazdasig révén egészen szé-
pen épiilnek az 1) hizak. Keritésen beliili ,urbanizicié” - mondjik.

Széditd még végiggondolni is, hogy az 5todik generaciénak kell mar valami egészen
mast és masképpen tennie, mint eleiknek itt az Alf6ldén ahhoz, hogy boldoguljon.
»A mult hantja... a j6v8 torlasza?™

Hiszen ismét ,,mas” vildg jon a XX. szazad végén, a XXI. szazad kiiszobén. Rend-
szervaltozas. A ,mesterséges” szocialista ipar szinte teljes csédje, a keleti piacok Ossze-
omlasa, karpotlas (termeszetes, hogy az Alfcldon messze a legnagyobb az 8si jusst
Vlsszalgenylok szama és a féldek ardnya), a nagylizemek szetesese, munkanélkiiliség,
fokozbdé ar- és belvizveszély. S vajon van-e hozzajuk Gjabb missig, amivel az Alfsld
szolgalhat?

Az alfsldi &seimtdl 6rokolt szivés optimizmusom alapjan és hirom gyermekemre
gondolva a vilaszom egyértelmiien igen. A sokfelé jart tertileti kutatd, a tanar és ér-
telmiségi énem kissé kétkedébb. Ennek okat, nemcsak a fenti torténelmi valtozasok
altal okozott ,felfordulasokban és kovetkezményeikben” kereshetjiik, hanem abban,
hogy ezek nincsenek is kell8en és igazan tisztazva. Mar legalabbis az alfldi tirsadalom
vagy az érte felel6sck tudataban.

Az alfoldi milt tanulsdgairdl, mdsképpen

Ezeknek az altalanosithatd tanulsigoknak a vazlatos és ,masképpen” valé attekin-
tésére azért érzem, hogy szikség van, mert a ma gyakran divatos multba-fordulast
teljesen alkalmatlannak taldlom arra, hogy a régi6 jovdjéhez valaminSképpen felhasz-
nalhaté legyen. Anndl inkabb hiszem viszont, hogy a sok visszatekintd és persze sziik-
ségképpen idealizalt Alfoldképbdl- és torténetbdl nagyrészt hidnyzik azoknak az el-
veknek, tényeknek, folyamatoknak és Osszefiiggéseknek a feltirisa, amelyek - egy
szerencsésebb fekvésti orszag szerencsésebb régié'éban - a modern teriileti fejl&dést
éppligy megalapoztdk, mint azok a forrasok vagy az un. EU palyazatl pénzek, ame-
lyekrdl a mi napi hiradasaink is szolnak. S amelyektdl a régen vart, ismételt ,emelke-
dést” reméljiik.

Az elsé ilyen salfoldies” torténeti tanulsag a t3j és ,természetének” tisztelete, a vele
valé egylittélés harmoénidja. Ezen a gyonyor( és igen érzékeny, sok veszélynek kitett
Alf6ldon a természeti erdk felett aratott szocialista tervgazdalkodasi gyézelem pirruszi
volt. A tdj homogenizicidja, a természetes tagoltsiganak megsziintetésére iranyuld
durva beavatkozdsok stlyos kdvetkezményekkel jartak. Az elmult évtizedekben
- taldn a nemzeti parkokban végzett igen szakszer(i és tudatos munka nyoman fellelhetd
»szépséges részek” kivételével - egyszerlien elfelejtettitk &seinknek azt a természettel
valé egyiittélés-szabdlyrendszerét, amely fasorokat telepitett a tanyak koré és elé, amely
rétnek, kaszalonak és legel8nek hasznalta, azt, amit bejart a viz, amely - még a nagy
atalakitasok utan is (futbhomok megkotése, folydszabalyozas) - egy élhetd, sokszint

*> Buda Ferenc: Homok haza c. versébdl vett fogalmak.
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Alfsldet hagyott hatra. Egészen a XX. szazad kozépéig. Szinte dobbenetes a tény, de
egy valamireval6 alfoldi gazda pontosan azok szerint a szabalyok és korlatok szerint
élt, amelyeket ma a legmodernebb ,fenntarthaté fejlédési modellként” irnak le a glo-
balizici6 veszélyeinek e terrénumat taglalé szakcikkek. Hat hogyan fordulhat el még
1999-ben is, hogy olyan ,alvégi” helyekre épitenek ,belvizes segélyekbdl” vadonatdy
hazakat, amelyeket szdzszamra ont el a kovetkezd 2000-ik év telének ismételt belvize?
Hogyan lehet, hogy az {j - a karpétlassal {6ldhoz jutott - gazdak egyszertien beteme-
tik az atjukba esé csatornakat? De lehet itt tiz és tizezer cs(ﬁkﬁtbél engedély nélkﬁl
vizet nyerm a megepult csatornahalozatra (persze inkabb a szegénység okan) nem ra-
kotni. S jon itt mar a legjobb mindségli békési foldeken a soha nem volt pocok- és pat-
kanyinvazié. S hidba hoznak mindehhez akirmilyen korszerd, 4j torvényt vagy akar-
milyen tilalmi és biintetési rendszert. Ha nem tdmad fel a t4) népének okszerl cselek-
vését is magaval hozd természet- és téjszeretet, (amelyet el6dei néha akar Danko Pista
kellemes mtidalainak éneklésével is gyakoroltak), akkor nagyon gyorsan tovabb romla-
nak eselyemk (S mily erdekes hogy a Kiskynsag legk1esebb tany4s részein tobb szaz
nyugatl allampolgar vett mar udulotanyat Ok mér tudjik, hogy ez milyen hallatlan
taji értékekkel bir. Mi még nem.)

A masodik ,missag-torvény” Osszességében a szabad(sig), a helyi kozdsségek on-
kormanyzasinak tanulsagaiként aposztrofalhat6. A feuddlis korlatoktl részben men-
tes alfoldi mezdvarosias fejlédés bejart Gtjai a szigortan és korukat meghaladdan de-
mokratikus, s bolcsen, a helyi tirsadalom 6nszabalyozasara, illetve annak generacié-
kon atdrokitett rendszerére alapultak. De része volt ennek magas szinvonalt iskola-
rendszeriik szinte erdn feliili fenntartisa, eurépai miveltségli tanari karaik gondos
kivalasztasaval, a kollégiumok tehetséggondozisival egyiitt. Vagy a vallasi tolerancia
(gondoljanak csak Kecskemét {8terének ot kiilonbozd felekezethez tartozd templo-
maira). S ez utdbbi szinte megkovetelte magat a nyitottsagot, a tiirelmet, az 4j iranti
fogékonysagot, az adaptivitas képességét is. A sokszinl alfoldi helyi 6nkormanyzasnak
és persze példaul a hatirhasznalat rendjének hires statGtumai voltak. S mindezeknek az
altaldnos elve: ,a kozj6 mindenek el8tt”. S képesek voltak ez alapjan sokszoros helyi
adot 1s kivetni. Az alfoldi tarsadalom és a gazdasig ugyan mutatott egyfa]ta »kettdsé-
get”, némileg az el8bbi javara®, de hat akkor nem pontosan arrdl van-e sz0, ami ma
hlany21k. a tuddsra és a szakszer(iségre épits, a kozjé feltétlen szolgalatat biztosito,
széles tarsadalmi bazisd, az adaptivitast és a progresszivitést el8segitd igazi alfsldi 6n-
kormanyzatisagrél. Csak legalabb olyan ,moderniil” kéne most is megszervezni és m-
kodtetni, mint amilyen ,modern” volt kordhoz képest sziz éve. S ez nem jelentene
maést, mint a legkorszerlibb regionélis fejlesztési szohasznalattal: a human erdforri-
sokra alapozott modern varos- és térfejlédést.

A harmadik, az ,alf6ldi massagokbdl” talan levezethetd ,tdrvény”: az itt él6k on-
becsiilésének, vallalkozd szellemének, erds identitdsinak a tdrvénye. Persze tudjuk,
hogy kozel egymillié alf6ldi vandorolt el, s azt is, hogy 6k talan éppen a masodik ok
miatt masutt érvényesiiltek. De azt is tud)uk hogy e régio alig fél évszazad alatt képes
volt szinte teljesen asszimildlni a kunokat é és a jaszokat. A torok utdni betelepitések
nemzetiségel is nagyon hamar ,ragaszkodd” és buszke alfoldiekké valtak (ehhez béven
elég a hajosi pincesoron egy kitelepitett majd ,visszaszdkott” bacsival elbeszélgetni egy
pohar bor mellett). A mult szazad f6ldbdsége révén ,idevandoroltak” is a perspektivat

¢ Baranyi Béla kozlése Beluszky Paltél.
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lattak; s a lehet8ségeiket - alfoldivé valva - igen hamar kiaknaztak. A modern regiona-
litas harom kozismert kulcsszava: a homogenitas, a funkcionalitds és az identitas. Ez
utdbbi nagyon fontos kellene hogy legyen. Azért, mert igazin csak ennek alapjin
vehet részt az Alfsld régid egésze az egyre élesebb globalizélédé Versenyben S sejté-
seim szerint ez az ,,Alfold -tdrvény” azt is ]elentene hogy a régi6 fentebb mar taglalt
sokszin{l taji-teriileti egysegel, teleptilései és tarsadalmai mind kialakithatnak sajatos
programjaikat, s azok ,izei” alapjan nem egymassal versenyeznének elssorban, hanem
- mint hajdan - megtalilva helyiiket az egész régidban egyiitt hoznik mozgisba azt.
A modern regionalis fe'lesztés létszatra persze uniformiziltnak tinhet. Az elvek szint-
jén az is, de a gyakorlata mér éppen ezen torvenyszeruseg alapjan nagyon sokszind.
S mondhat]uk hogy végeredményben szinte éppen ez alapjan rendez8dott at az elmiilt
ket évtizedben Eurdpa regionalis fejlettségi térképe. Mert a puszta gazdasagi koopera-
c16 vagy a versenyképesség mellett a helyi, a reg10nahs tarsadalom szervezettsége, on-
becstilése, vallalkoz6 szelleme, identitasa volt képes gy fogadni az érkez forrasokat,
hogy azok lokalis energiakat szabaditsanak fel, s egy kooperacioképes Gjat hozzanak
létre. Ha ez a kétségtelen regionilis verseny nalunk nélkiilozné ezt a képességet, akkor
bizonyara sikertelen lesz. S azért lehet ezt ily batran kimondani az Alf6ldre, mert e ,,tor-
vény” szellemében mar t8bbszor volt ,itt” sikeres megtjulas. Amely hajdan is jobban
hasonlitott a hasonléan erds identitasti Tirol vagy Voralberg regionalis fejlédéséhez
a Monarchian belil, mint a térténelmi Magyarorszag mas régiéihoz. S lam, lam mi-
lyen erds volt e példaként hozott kiilhoni régiok megljulasa a kézelmult eurdpai re-
gionalis versenyében.

Tudom, hogy akar 6nkényesnek, akar elnagyoltnak is tekinthet8k ezek az alfsldi
ytanulsag-torvények”. Az azonban meggydz&désem, hogy fontosak, s nélkiililk -~ mint
Buda Ferenc irta - a mult a jov4 torlasza lehet. Mert valahogy mégis biztositanunk
kellene a tobbszor megszakadt és sokszor sikertelen kényszerpalyara keriilt alfoldi
fejlédés folyamatossigat is. S ez csak olyan mddon lehet eredményes, ha a térténelmi
mérlegelés utin annak tanulsigait tudatosan véllaljuk és egytttal a jovébe is tekintiink.

Az ofj eurdpai teriiletfejlesziési perspekiivik és az Alfold

Az eurdpai kozosségi politikdkban fokozddd szerep jut az Gn. egységes fejlesztés-
politikdnak. A {8 cél a teriiletek kiegyensalyozott és harmonikus fejlédése, amely nem
pusztan az altalanos teriiletfejlesztést jelenti, hanem mindig az adott teriiletek sajatos-
ségaibél kiindulva, az egyes s a legfontosabb fejlesztési 6sszetevSkre koncentralnak. Az
Gn. agazatpohukal célokat (pl. mez8gazdasagi-, kozlekedés-, vagy kornyezetpolitikai)
is szigorlian a teriileti hatasaikra tekintettel valésitjak meg: A teriileti kohézié a telepii-
lések, a mlkrotersegek a megyék, a régiok belsd, eredményes partneri viszonyait meg-
teremtd egytttmikodése.

Az Alfold egésze - mérete, massaga, érintettsége (pl. agrarpolitika, az Eurdpat ét-
szelo halézatok fejlesztése, kornyezeu értékei és veszélyeztetettsége) okdn - mint ré-
gi6, komoly potencialis regionalis integraciés lehetéségekkel bir. Mint korabbi Alfsld
Kutatasi Programunk is igazolta, régiénk legfontosabb fejlesztési osszetevo1 - pl.
a szomszédos orszagokkal dsszekapcsolodo vizrendszerének kornyezeti igényei, a Jelen-
t&s kozlekedési-tranzit szerepe - egybeesnek ezekkel az un legfontosabb &sszeurdpai
célkitlizésekkel. Sajnos a telepiilési-tirsadalmi kohézié még gyenge, de mind a belsd
térségi egyiittmikodéseket illetden, mind a hatdrmenti, s8t euroregionalis kapcsolatok
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tekintetében is kedvezd jelek tapasztalhatdk (Karpatok Eurorégid, Duna-Koros-
Maros-Tisza Eurorégio). Fontos tény, hogy kiils6, nemzetkozi integricidra és kohé-
zibra csak sikeres bels8 kohézids egyiittmiikdések nyoman van valddi lehet8ség.

Az orszag és az Alfold reménybeli csatlakozasinak kétségteleniil az egyik legneu-
ralgikusabb pontja az agrarium. Az elmtlt évek EU agrarpolitikija els8sorban a nagy
termelékenységli mezd8gazdasignak adott prioritast. Ugyanakkor a tGltermelés csok-
kentése érdekében 1993-94-ben mintegy 6 millié hektar teriiletet vontak ki a termelés-
bél. Erdekes folyamat volt az allatallomany cskkentése, amely egyes teriileteken
a foldmtivelés helyreallitasihoz vezetett. Osszességében a kevésbé intenziven termeld
régidk viszonylag kedvez8tlenebb helyzetbe keriiltek.”

Az Alfsld agrariuméanak vélhet8en mindkét irinyban - tehat az intenziv, a kompa-
rativ és egyedi, mindségi elonyeinket érvényesiteni képes, illetve az extenziv, tajkimélé
irinyzatokat tekintve is - meg kell talalnia a lehet8ségeket. Erdekes tény, hogy az
Alfold torténeti fejlédésének felivels szakaszaiban a mezdgazdasagnak mindig jelentds
szerepe volt. Igaz ez a Monarchia védett piacaira, de a volt KGST-n beliil is. Ha a val6-
ban versenyképes, egyedi mindséget el8allitani képes alfsldi élelmiszergazdasag mellett
a régié megoldast tud talalni € gazdasigi agazatok befogadasira, telepitésére, s a mo-
dern, fenntarthat6 vidékfejlesztés keretei kozott az on- és tajfenntarté mezdgazdasag,
erd8gazdasig timogatasara, akkor nemcsak e feltételrendszernek felelnénk meg, ha-
nem az EU koérnyezetpolitikdjanak is. Hiszen e tekintetben a termeld tevékenységeket
szigort Skologial szabalyok alapjan kell az adott kdrnyezeti adottsigokhoz illeszteni.

A kornyezetpolitika terén az EU érvényes prioritasai (vizvédelem, a nitratosodas
elleni fellépés, az 6koldgiai halbézatok koncepcidja, a fejlesztések kornyezeti hatsvizs-
galatainak el&irasai, LIFE, NATURA 2000) eminens érdekében allnak az Alféldnek is.
S&t ezekhez nagy értéki Nemzeti Parkjaink, tajvédelmi korzeteink, folyomenti terii-
leteink vagy az orszaghatarokon is atnyulo vizrendszereink alapjan kivaléan csatla—
kozni is tudunk. Az Alféld regiondlis fejlédése jov8jének egylk kulcsteriilete a szigori
kornyezet- és tajvédelem alkalmazisa. E teriiletek szakmai és tervezési hattere i is olyan
mindségl, hogy nemzetkdzi egylittmtikodésre, érdemi bekapcsolddasra mar joval
a csatlakozas jogi aktusa elStt képes lehet Hogy ez igazan sikeres lehessen, természete-
sen arra is szitkség van, hogy a reglo gazdasaga, telepulesemek tarsadalma is ehsmer]e,
hogy az Alfold ebbéli értékei és azoknak a ]OVO és Eurdpa szamara valé meglrzése,
bemutatasa elemi fontossigh érdek. A termelés és a védelem - ,latszdlag” ellenérdekel-
tek. Az Alféld skolégiai harméniéjénak visszaallitdsa, t4ji rekonstrukcidja azonban
olyan eurokonform hosszli tavli érdek, amelyre mmdenkeppen tekintettel kell lenni.

Az Eurdpat atszelS halbzatok tekintetében a kozosségl pohtlka kettSs célkitlizést
kovet. Valamennyi térség jobb megkozelithetdségének elvét, és a tarsadalmi-kornye-
zeti feltételekre is tekintettel a kombinalt kozlekedési modok tdmogatasat. Ezek az
Alfsldiinkon is igen fontos elemek, de nagy lehet8sége a régidnak nemcsak ezeken az
elveken alapulé megoldasokban van, hanem a nagy eurépai transzverzélis Osszekotte-
tesek teriiletiinkon Valo megvalos1tasaban A kiterjeszkedd eurdpai k6zosségi hatarok
révén Magyarorszag és az Alfold is nagy tavlatban - Romania, Ukrajna integracioja
nyoman — Eurdpanak a valdsigos geografiai centrumaba keriil. Mar ma is nagy ver-
seny van arrol, hogy a nagy Nyugat-Kelet folyosok hol halad]anak at. Vagy eppen
milyen Ssszekbttetési lehet8ségek teremthetdk Eszak- és Dél- -Eurbpa vagy éppen

7 1dézet az Eurdpai Teriiletfejlesztési Perspektiva c. dokumentumbdl.
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a Mediterraneum és Ukrajna, illetve Oroszorszag kozott. A mar tagorszag Gorogorszag
és a NATO-tag Torokorszag mar ma is hatalmas atmend forgalmat bonyolit le az
Alfsldon keresztiil. Hasonldan érinti a régiot a Duna vonaldnak komplex fejlesztése,
vagy azok az egyre inkibb megfogalmaz4d6 roman igények, amelyek értelemszertien
az ,Alf6ldon keresztiil” kivinjik megoldani az eurdpai csatlakozas kozati, vasati fel-
tételeit. Hatalmas fejlesztési lehet8ségek rejlenek az Alfold varosai, hatdrmenti teriile-
tei sziméra e lehet8ségek potencialis kihasznaldsban. A kombinalt szallitdsi formak
megteremtésében (Debreceni repiildtér, Tisza-hajozas, Duna-Tisza csatorna, logiszti-
kai kézpontok, atrakd, csomagold deponilé telepek, vamszabadteriiletek, hatarokon
atnytlé kiilonleges gazdasagi vagy vallalkozasi dvezetek stb.).

Ezen nagy altalanos, dsszeurdpai fejlesztési elvekhez és programokhoz valé kapcso-
16d4sunk alfoldi aspektusai tehat eléggé kézenfekvdnek latszanak. De a jov6 lehetdsé-
gei nemcsak ezekbdl vezethet8k le, hanem a nagy regionalis politikai célok szerinti
egyes nagy alprogramok valasztasi lehetdségeibdl is. A mai Eurdpai Unid belsd, regio-
nalis politikdja is valtozasok eldtt all. Nekiink tehat - képletesen mondva - egy mozgo
vonathoz kell csatlakoznunk. Ugy tlinik, hogy a kdzeljov8ben jelentds kutatas-fejlesz-
tést programok indulnak el részben a teriileti politikdkat meghatirozé, 4 ,teriileti
mutatok” kivalasztasara, illetve a teriileti tipoldgiak kutatasara

Az Alfoldre is alkalmaznunk kell majd azt 7 kritériumbdl 4ll6 rendszert, amely
a foldrajzi elhelyezkedés, a gazdasagi erd, a tarsadalmi és térbeli integracid, a teriilet
terhelése, a természeti és kulturalis vagyon alapjan komplexen hatirozza majd meg azt,
hogy milyen tipust fejlesztések preferalasara, timogatasara alkalmas az adott régid,
s hogy mindezek alapjan hogyan, s mennyire alkalmas a teriileti integraciéra. Mint
a fentebb kifejtettek mar jelzik, az Alf6ld igenis alkalmas lehet ilyenekre. S6t. Az
utébbiak igazoldsira azt hiszem elég attekinteni a tervezett EU teriileti politika 4j
iranyait.

A konkrét reglonahs fejlesztes egyik 0 1ranya egy kiegyenstlyozottabb, policentri-
kus varosrendszer és egy 4j urbanus-ruralis viszony kialakitasara torekszik.

Az Alfold varoshalozata, mint kéztudott, igen sajatos struktirijd, s régtdl fogva va-
16sagos policentrikus rendszert alkot. Mint a kézelmaltban elvégzett osztilyozasunk,
faktoranalizisiink is mutatja, e kiilonleges varosrendszer csomdpontjaiban kedvezd
elmozdulasok figyelhet6k meg. A pozitiv ,féfaktorértéki” varosokban (az Alfsld 40
varosaban) a vallalkozasok élénkiilése, az 0j lakasok épitésének iiteme, a beruhizasok
aranya, a kereskedelmi funkcidk kiteljesedése egyszerre érhetd tetten, egyiitt okozzik
a kedvezd irany valtozasokat.

E véroscsoportok kialakulasa eurdpai jelenség, s alapvet8en azt is jelenti, hogy a va-
rosok egyre ,sokfélébbek”, s fejlédésiik az Gn. komplementaritas irdnyaba mozdul el.
A fejlesztés és intézménytelepités — j6 kozlekedési és kommunikacids Osszekottetések
esetén ugyanis — hatékonyabb és hatisosabb is, ha nemcsak a mar egyébként is tilter-
helt nagyvarosokba, hanem azok kiegészité komplementer kozpontjaiba is szervezet-
ten folyik. Szeged és Vasarhely, Debrecen és Szoboszlé vagy Boszormény, Kecskemét,
Nagykdros és Cegléd, Szolnok és a jasz vagy nagykun varosok tokéletesen illesztheték
ehhez az elvhez. A ma igen divatos vidékfejlesztés is csak gy lehet eredményes, ha
a vidékek véarosi kézpontjainak mindsége, kisugarz6 hatdsa erdsodik. A tipikus ,,vidék”
kozpontjainak tekinthetd kisvarosok fejlesztése nevesitve is szerepel az eurdpai unié 1j
tertiletfejlesztési perspektivai kozott. A kisebb varosok fejlesztését kiilonosen a ritkab-
ban lakott és gyenge gazdasiggal rendelkezd térségekben igyekeznek szorgalmazni,
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amelyek éppen a szliks erdforrasok, a szolgaltatasok koncentraltabb felhasznalasat
illetve elérhetdségét teszik lehetdveé.

A kisvarosok és Vidékﬁk kapcsolatrendszerében két {8 teriileti tipus alakul ki.
Azoké, ahol a vidék a varos ,nyomasa ala keriil”, s azoké, ahol a mezdgazdasag egy-
oldalusaga és hanyatlasa Jellemzo Erdekes médon az Alf51dén is eléfordul mind a két
{8 tipus. Az el8bbinél a varos és vidéke konfliktusainak feloldasa, a falvak és a varosok
kozs, és a kornyezeti terhelésre is tekintettel levd fejlesztése lesz a jov6 {8 irdnya, mig
a masik esetben az Ugynevezett fenntarthat6 és komplex vidékfejlesztés. Ez utobbi
teriileteket a diverzifikalt fejlesztés irAnyaba igyekeznek terelni, a helyi adottsdgok és
sajatossigok maximalis kihasznalisival. Természetesen tetemes allami, illetve kdzds
pénzforrasbdl is tdmogatva, esetleg 1) gazdasigi agazatok befogadasit el8segitve.
A fejlesztési programok sora a mobil munkahelyek létesitésétS] a megtjuld helyi ener-
giaforrasok alkalmazasiig vezet. Az Alf6ld taji-természeti tagoltsaga, Bacskatdl a Tisza-
hatig alkalmas lehet ilyen tipust programok fogadasara és végrehajtasira. Ehhez persze
az is sziikséges, hogy a teriiletfejlesztésnek minden szinten, igy a kistérségek szintjén is
kialakuljon az a rugalmas, professzionalis tervez8-fejleszt8-menedzser intézményrend-
szere, amely képes e programok adaptacidjara, megszervezésére, végrehajtasara.

Az innovacid és a tudas térbeli ,szétteritése” a kovetkezd alapelv.

Természetesen e gondolatkisérlet terjedelme nem teszi lehetdvé azt, hogy a jové
eurdpai teriiletfejlesztési perspektivainak minden - az alapdokumentumban pontokba
is foglalt - iranyat attekintsiik. A fentebb sorolt {Siranyokhoz képest tovabbi elagaza-
sok, alpontok vannak, amelyek pl az ,azonos esélyek az infrastruktira és a tudas el-
erhetosegeben vagy a természeti és kulturalis 6rokség meg8rzésében cimeket viselik.
A tarsadalml megu]ulokepessegrol az innovativitasrol, a tudasrél sz616 alpontok alta-
laban véve nemcsak a regionalis politika eszmeiségét, szellemlseget kivanjak szolgalni,
hanem azt is rogzitik, hogy az elmaradottabb térségekben fejleszteni kell a felsGokta-
tast és a kutatdst. A human erdforrasok fejlesztése ugyanis a legprogresszivebb meg-
old4s az elmaradottsig mérséklésére és felszimolasira. Az Alfold - részben tirsadalmi
tradiciéi illetve varoshalozatdnak még ma is viszonylag fejlett intézményhaldzata okan
- szintén alkalmas lehet ennek a megoldasnak a kovetésére. Ha osszehasonlitjuk az
orszag, illetve az Alfold statisztikai-teriiletfejlesztési kistérségeinek 4ltalinos és kultura-
lis fejlettségét egy sokmutatds rendszer segitségével, akkor vilagosan lathatd, érzékel-
hetd, hogy a régiénk sajatos varoshaldzata révén a kulturalis, oktatasi, kézintézményi
ellatottsag kedvezdbb képet rajzol, mint a gazdasdg és az infrastruktira altal meghata-
rozott altaldnos fejlettségi szint. Hatalmas kihivéas tehat az Alféld varosai, tarsadalma
szamara, hogy képes lesz-e ezt az eurdpai perspektivikhoz szinte teljes mértékben
illeszkedd esélyét kihasznalni. Ma még nem ddlt el igazan az a kérdés, hogy a human
er6forrasok tudatos fejlesztésével a régid gazdasigi szinvonala is emelkedni, integra-
16dni, felzark6ozni fog-e, vagy a most gyengébb gazdasig szinvonalira zuhan vissza
a kulttra és oktatas szinvonala is. Ha tovabb veszit aranyaibdl és jelent8ségébdl az Al-
fold felsSoktatasi és kutatasi kapacitasa, ha bezirnak a vidéki, kisvarosi kisgimnaziu-
mok, ha nem indul meg a modern tudést, idegen nyelvismeretet is ad6, konvertalhatd
szakképzés, akkor az utdbbi varidns bekovetkezése valdszintisithet8. Ha a mostani
- s sajynos nemcsak latszdlagos - valsagjelenségek ellenére az informatika, az innovacio,
a tuddsalapt ipar, és a K+F egyiittesen is hatékonysagra torekvd, valdban 1j dgazat-
ként jelenik meg az Alféld tudatos fejlesztésében, akkor teriiletiink sikeres regionalis
integracidja valdszintisithetd.
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Alfold-fejlesziési forgatdkionyv-varidnsok

A {8bb multbéli tanulsigokat ill. az 4j eurdpai regionalis elveket, fejlddési iranyo-
kat szinte tézisszerlien megfogalmaz6 4ttekintés utin felmeriil a kérdés, hogy hogyan
fogalmazhaték meg azok a specialis alfoldi regiondlis problémak, amelyek alapjan
a régi6 jovibeli fejlédésének bizonyos alternativait, lehet8ségeit, iranyait felvizolhatjuk.

Az elsd ilyen fejlesztési tézis lehet, hogy az alfoldi mdltat nem kell ,takargatni”
avagy ,,megtagadnl Sokkal inkabb arra volna sziikség, hogy az alfoldi telepiilések la-
koi, elitje, vezeto rétege, a hely1 tirsadalma ismét 1SI1’1€I'J€ fel multja értekeit, s agy ,bé-
kéljen meg” az ,alfoldisége” sajatossagaival, hogy az jovdjére is pozitiv hatassal legyen.

A miésodik ilyen sajatos probléma a régid egésze fenntarthat6 kornyezetfejlesztésé-
nek tézise. A fenntarthatd regionalis fejlédés végs8 célja az életmindség, az életfeltéte-
lek javitdsa. Az ilyen tipust fejlédési palyara allas sziikségességét és fontossagat a sze-
gény és erls jolén, fogyasztasi vagyakkal teli magyar és alfoldi tirsadalom még nem
érzékeli, érzekelheti. S igy szinte ,viziészertien” igazak a régiora Enyedi Gyorgy azon
megallap1tasa1 hogy ,arra ugyan nem igen szamithatunk, hogy a jézan belitas vagy
a tavlatos gondolkodas Valtoztatja meg a fogyasztdi thrsadalom irdnti Vagyakozasunkat
am ezt egy tragikus méretd kornyezetpusztulds kikényszeritheti”.” Az utébbi tiz év
alfoldi kornyezeti jelenségei, az ar- és belvizek, a teriilethasznélat és a foldbirtokviszo-
nyok kuszasiga, a termelés ,tajidegensége”, a telepiilések kornyezeti infrastrukttraja-
nak elmaradottsiga bizonyithatdan egy ilyen ,katasztréfa” elStti allapotban van. Saj-
nos lehet, hogy a Tisza téli cianszennyezése csak a kezdet.

A régid egésze gazdasagi lehet8ségeinek valds tavlatai kimunkalatlanok. Ez a har-
madik tézis azért fontos, mert mind a rendkiviil érzékeny kornyezet és fenntarthaté-
saga, mind a tarsadalom szempontjabdl csak 4j paradigmakat alkalmazva és ) harmoé-
nidkat keresve, teremtve érhet el sikereket. S bar kétségtelen tény, hogy a gazdasig
fejlddéséhez az infrastrukturdlis, a szolgaltatasi és tigabb értelemben az elérhetdségi
feltételek gyors megteremtése sziikséges, de nem elégséges feltétel. A tirsadalom és
a gazdasig mindig is jellemz8 alfsldi ,kettdsségének” egy kedvezd8bb szinten megvalé-
sul6 harménidjat csak az biztosithatja, ha maga az alfsldi tirsadalom biztos abban: talal
{y megoldasokat, adaptalhaté fejlédési modelleket, st sajatos modszereket is alkalmaz
majd j6léte megalapozasihoz.

Ebbdl is levezethetd a kovetkezd tétel: az Alfold régid felsGoktatasa, kutatasa, alta-
ldban human erdforrasainak céltudatos és céliranyos fejlesztése nélkiil nem jshet 1étre
ez az j min8ségli harmoénia.

Az el8bbiek megteremtéséhez ill. megvaldsitdsihoz egyelSre nem alakult ki a régid
sajétosségainak meglelelSen ,alfoldi” teriiletfejlesztési szervezeti rendszer. Az alfoldi
tér homogenitasa sok tekintetben igen nagy, ugyanakkor belsé kohézidja viszonylag
gyenge, a gazdasagi, tarsadalmi kapcsolatrendszereivel nem adekvat térbeli fej leszte31
1ntezménye1 egyelore nem képesek megfelelo alulrol epltkezo és sikeres terulet1 és
telepiilési integraciora. (Az Eszak-Alfsld megyéi négy évig — pusztan az elmaradottsag
indokaval remélt forrasok reményében egy lényegében mukodésképtelen, hat megyés
Eszak-kelet-Magyarorszag régidhoz tartoztak. A Dél-Alfold Teriiletfejlesztési Régio-

8 Beluszky Pal: Vegyiik példdul... (avagy a félreértett miilt — mdig éré msilt) In. Baukd T. (szerk):
Az Alfold a XXI. szdzad kiiszobén, pp. 242.- 256.
° Enyedi Gyorgy 1996.: Regiondlis folyamatok Magyarorszdgon, Bp. 102. p.
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ban talan kedvezdbb a helyzet De ez mit sem von le abbdl a tényb61 hogy eurépai
regionalis kontextusban éppen az egész Alfold jelenthetne egy sajatos fejlesztési régiot.)

S végiil - ez utdbbi gondolatra is tekintettel - két nagyon fontos kozép-eurdpai je-
lentdségli fejlesztési tétel.

Az Alféld jelent8sége a nemzetkozi regiondlis és teriileti munkamegosztisban fel-
értékelddik, megnovekszik. A ma erdteljesen periférikus, fejletlen hatarteriiletei az EU
csatlakozas utdn sajatos kozvetitd, transzfer z6nakka véalthatnak. A régi6 egész Kelet-
délkelet-Eurdpa tranzitteriiletévé, fejlédési ,forditokorongjava” valhat. E tavlatos re-
gionalis lehetdségek kiaknazasira azonban csak akkor nyilik méd, ha a ,bels6” telepi-
1ési, térségi és regionalis fejlédés bekovetkezik. Az 1j, euroregionalis léptékt funkciok
megteremtésére és varhaté eldnyeinek kihasznalasara a mai Alfold még nem képes.

A régid fenti és specidlisan az Alfoldre érvényes fejlesztési téziseibdl le lehet vezetni
bizonyos - mai tudisunk szerint persze ellentmondasokkal teli - fejlesztési forgaté-
konyveket is.

Amennyiben a kétségteleniil tetten érhet8 legnagyobb veszélyek okan a fenntart-
haté fejlédést priorizéljuk akkor e megoldasok csak flgy lehetnek sikeresek, ha kez-
detben jelentds kiilsé timogatast kapnak, 1lletve haa reglo gazdasaga és térsadalma ezt
- akar j6léte novekedésének mérséklése aran 1s - szigor( Onszabalyzissal egyiitt, tu-
domasul veszi, s a gazdasiga 0 parachgmakra épitd fejlesztésének hozadékabol valéban
fokozatosan javitja az életmindséget és blztosma a fenntarthato fejlédést. Az Alfsld
jelentds térségeiben a modern vidékfejlesztés eurdpai normai alapjan ez jarhat6 Gtnak
tdnhet.

Ha a gazdasig gyors fejlesztését priorizaljuk, akkor ezt ugyan megalapozhatja
a human tényezdk és a telepulesallomany v1szonylag kedvezd allapota, de igen nagy
gatja a transzverzalis infrastruktiirdk kiépitetlensége, gyenge kapacitasa. S bar egy erd-
teljes és gyors gazdasagi fejlodés, felzarkdzas nehezen priorizalhaté, veszélyei kozott
jelen lehetnek bizonyos ,gyarmatositasi tiinetek”, a kdrnyezet tovabbi romlasa, a terii-
leti kiilonbségek novekedése egyarant.

Ugyanakkor a régié tarsadalma javulé adaptivitasaval, innovativitasaval és teriileti
kohézibjaval szamolva példaul egészen 1j gazdasagi, szolgaltatdsi dgazatok, informacios
és kommunikacibs halozatok fejlesztésével - az eurorégios lehet8ségekre is tekintettel -
kedvezd valtozasok és egyeben gyors felzarkoézas is elképzelhetd.

A hidnyzb nagy infrastrukturalis-kézlekedési vonalak gyors megvaldsitdsanak
sziikségessége aligha vitathaté prioritas, ugyanakkor megvalésitasukhoz a belsd, regio-
nalis forrasok szinte teljesen hidnyoznak. Hidnyuk esetén azonban nemcsak a gazda-
sagi fejlddés lehetetleniilhet el, hanem az el8bb emlitett tavlatos nemzetkozi lehetdsé-
gek is bezarulnak, sét a kornyezeti veszélyek is novekedhetnek. Sajnos az is igaz vi-
szont, hogy példaul bizonyos civilizatérikus, teleptilési és térségi infrastruktarak kiépi-
tése nem jar egyiitt automatikusan a gazdasig fellendiilésével, mert a lakossig jove-
delmi szintje alacsony, fogyasztasi szinvonala mérsékelt.

Végiil, ha a2 humén tényez8k a tirsadalom és hozza szorosan kapcsolédva a régid
teleptilései, térségei kooperacidjan alapuld, j6l mikodd fejlesztési intézményrendszerét
tekintenénk a {8 fejlesztési els8dlegességnek, akkor vélhet8en arra tényezdre alapoz-
nank, amely képes lenne minden fentebbi prioritasra tekintettel olyan, s ismét csak
hangstlyozandd, sajatos alfoldi fejlédést produkalni, amely tudatosan minimalizalna
a veszélyeket, maximalizdlna a lehet8ségek kiaknazasat, s valodi tavlatokat is nyithatna.
Ez a lehet8ség egy a mainal sokkal 6sszefogottabb, finom médszerekkel operald, a par-
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cidlis érdekeken felillemelkedni képes, bar valtozatlanul a régid sokszinlségére ala-
poz6, rendkiviil tudatos tertilet- és tarsadalompolitikat igényelne az Alf5ldon.

Befejezés

Talan - ha mindezekrdl, amelyekrél e tanulmany sz4l, egy Gjfajta alféldi parbeszéd
kezdd8dne, s a vita gondolatai a megfelels ,helyiikre” keriilnének, akkor az Alfold
régié massagan alapuld regiondlis fejlesztés sikeres, gyors, st eurdpai 1éptékii lehetne.
Ellenkezd esetben marad az ,6rokos elmaradottsag” hangsulyozasaval egytite jard ki-
szolgaltatottsag, az esélyek nélkiili félperiféria, a jelentds teriileti differencidlédas. Vagy
a forrasokért folytatott, teriileti és tarsadalmi szolidaritas hidnyaban folyé kiizdelem.
Nem igazin a kutatén muilik, hogy mely irdny ,vilasztatik” és milyen valoban mo-
dern, a helyi, part- vagy politikai érdekeken feliil emelkedni tudé regiondlis egytitt-
miikddés és fejlédés fog kialakulni (Gjra) az Alfsldon.

b o SR 4y B

R ik, 14
“%w it £ aent= ;, N

KAJARI GYULA: SZECHENYI ISTVAN




