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Az Onértekelés Valaszotjai
TRIANON ES IRODALOMTORTENET-IRAS™

»Az irodalom fogalma tehat relativ: mast jelent a X VIIL. szazad végén, mint a XIX.
szazad kozepén... Jogos és tanulsigos az irodalom torténetének barmely szempontbdl
valé attekintése... de a magyar irodalomtorténet, mely az irodalom egészét 6leli fel,
csak egyféle lehet... Nem indul ki egy eldre megallapitott s csak a mai felfogast tiik-
r6z8 meghatirozasbél, hanem a tdrténeti valdsighoz hiven, a legtiirelmesebb elfogulat-
lansaggal bontakoztatja ki az irodalom egyre tisztabb s hatdrozottabb képét az eredet
kodos zirzavarabdl.” (Horvith Janos)

slrodalmunk eurdpai: els§ kiralyaink 6ta teljes akarattal és tudatossaggal csatlako-
zott kultdrink a Nyugathoz, a Kereszténységhez: és régi pogany kincseit nemcsak
kihalni engedte, hanem Ggyszdlvan készakarva irtotta ki, hogy a nyugati kultira év-
ezredes t6rzsébe ojtva, egészen 11 életet kezdhessen... A magyar irodalom ebbe a ha-
gyomanyba kapcsoldodik... ez a vér, ez a nedv hatja at azéta allandban és minden izé-
ben, és torténete része az eurdpai nagy hagyomany torténetének... S azdta a magyar
lélek egyiitt érez és él, szenved, vonaglik a Nyugat lelkével” (Babits Mihaly)

»Az a korlatoltsag, mit Berzsenyinél - kiilonosen prézai maveiben és leveleiben -
sokszor észrevesziink, innen van. Kélcsey kritikdja utdn felpanaszolja Kazinczynak,
hogy a timadast sok helyén még nem is érti. Ezt a nagy mivészzsenit is koriilzarta
keleten laké faja fituma...Vajon lesz-é egyetemes értelme valaha annak a kultiranak,
melynek ennyi nagy tragikus hése van? Kitorolhet-é a jov6 ennyi martir életet az em-
ber elvégzett munkajabol? Forr a vilag bis tengere, 6 magyar!” (Szab6 Dezsd)

Harom jelzés irodalmunk értelmezési lehet8ségeirdl. *8-bdl, *13-bol és *12-bdl. Te-
hat néhany évvel a 18-19-es kataklizma és Trianon el8tt. Az elsd szigortan szaktudo-
manyos gondolatmenetben fogant, a masik kettd miivészi irodalomtorténeti esszében.
A szigortian szaktudomdanyos gondolatmenet 6nelvii, belsd irodalmi szempontokat
keres az irodalmi fejlédés rajzahoz. A két miivészi irodalomtorténeti esszé nem on-
elvii, kiilsé nemzeti-mtivel8déstorténeti szempontokat keres az irodalmi fejlédés raj-
zahoz. De ellentétes iranyban keresi. Az egyik kozos eurdpai-keresztény vonasokat,
a masik eltérd faji-nemzeti vonasokat keres. A szigort szaktudomanyban fogalmakrél
van sz6, amelyekkel a nemzeti irodalom torténete megirhatd. A miivészi esszékben
szempontokrél van sz6, amelyekkel a nemzeti-irodalmi sorsvizsgalat elvégezhetd.

Azaz adottak az irodalomra vonatkozé szaktudomany belsd és az irodalommal
példalodzo sorsvizsgalat kiilsd, egymastdl élesen eltérd szempontjai és lehet8ségei.
E szempontok és lehetdségek kapnak erdteljesebb hangstlyokat a torténelmi fordulat
utan. A habort elvesztésének, a polgari forradalom bukasanak, az alforradalmi voros
és az ellenforradalmi fehér terror rossz akcidjanak és reakcidjanak, az orszag feldarabo-

" Az MTA L Osztilyanak 2000. V. 11-én rendezett iilésszakin elhangzott el8adés viltozatlan
szovege.
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lasanak, Trianonnak arnyékaban. E histériai és pszicholdgiai mélyponton. Amelynek
kovetkeztében a koztudat és kdzérzet nem egyszertien a félnagyhatalmi lét illdzi65abol
az egész kisorszagi 1ét illazibtlansigaba zuhant. Hanem el kellett viselnie az illtzi6bél
illdzi6tlansagba valtast kisérd indulati hulldimokat is.

E helyzet hozta magaval, hogy a szellemi élet kiilonb6z3 pontjain el8térbe keriilt
a kérdés: mi tortént, hogyan tortént és miként torténhetett. Amely kérdéssor nemesak
a tarsadalmi és torténeti helyzetfelmérés, hanem a szellemi és erkolesi onértelmezés
kinzo igényét is jelentette. Am e kérdés mar nem Babits korabbi kérdése. Amibdl
esszéremeke, A veszedelmes vildgnézet sziiletett. Hogy miként torténhetett a hibort, az
ész gyalazata? Hanem az utolsé évek késdbbi kérdése. Hogyan tdrténhetett a hibort
kovetkezményrendszere, a nemzet megtorettetése? Mi vezethetett a bukishoz? A kér-
désre harom fontos mivészi és elméleti valasz is érkezett. Torténelmi, tirsadalmi,
erkolcsi, szellemi, irodalmi féldcsuszamlasrél és mikodészavarrdl tantiskodvan. Szabd
Dezs6: Az elsodort falu - *19-bdl. Szekfi Gyula: Hirom nemzedék - *20-bol. Horvath
Janos: Aranyt6l Adyig - "21-b8l. A romantikus-patetikus irdnyregény az értelmiségi-
félértelmiségi ifjlisag érzelem- és indulatviligit, a megrendiilt-felkavar6 torténelmi
nagyessz¢é a meditativ hajlamd humanértelmiség eszmény- és gondolatvilagit-, a komo-
ran toprengd irodalomtorténeti nagyértekezés az eligazitist keresS szakértelmiség
izlésvilagat és tudasanyagat szolija meg. Mindharom iras - Szekfi kényvének alcime
utal is rd - a hanyatl4s folyamatat abrazolja. Torténelmi, tarsadalmi, erkolcsi, szellemi,
irodalmi eszmény- és értékvesztést. Mindhirom irdsban - bar nem egyforma hangsily-
lyal és szinezettel - fontos mozzanat az asszimilacio és jelképes figura Ady Endre.

Szab6 Dezs8 romantikus-patetikus iranyregényében a magyar arisztokrata és asszi-
milans nagypolgar vilaganak teljes bukasa. A torténelmi sors szilai t8sgyokeresek és
nem tdsgyokeresek, asszimildlék és nem asszimilalédok parharcaban szovddnek. Leg-
feljebb a falusi kézépbirtokos nemes (valddi Jokath8s-reinkarnacid) és az egészséges pa-
rasztlany hdzassiga igérheti egy az eredendd természetnek megfeleldbb jov8 lehetdsé-
gét. E dilemmaban példazza a naiv Ady-allegéria a legjobb faji erék elbukasanak tragé-
didjat.

Szekfli Gyula megrendiilt-felkavard torténelmi nagyesszéje a liberalizmus hirom
nemzedékének krénikéja. Hanyatld kor - Széchenyi konzervativ reformprogramja és
a ’18-as radikalizmus nemzeti katasztrofaja kozott. Doktrinérra vale liberalizmus és
szinvonalat veszitett konzervativizmus kitttalan harciba robban be az asszimilacid
elsd, szerves, megroppanast nem hozé és masodik, szervetlen, megroppanast hozé
hullima. A folyamat végén Tisza és Ady, a visszatérés lehet8ségét és lehetetlenségét
jelképezd tragikus figurdk.

Horvath Janos komoran toprengd irodalomtorténeti nagyértekezésében a Petdfi-
Arany, de {Gleg Arany fémjelezte nemzeti klasszicizmus normat jelent§ muivészi, iz-
lésbeli, erkolesi, jellembeli tradiciéjanak elvesztése. A folyamat kozepén asszimilacio-
val stlyosbitott nemzedékvaltas. Az elemzett periédus elején Arany, a végén Ady
egymassal lehet8ségben egyenld, megvalésulisban nem egyenld alakja. Amennyiben
Arany megteremtette, Ady elveszitette a klasszika azonos szinten val6 folytatasinak
lehetdségét.

E kérdések és vilaszok hozzik létre a Trianon utdni, a két habort kozétti kor iro-
dalomértelmezésében a jol észrevehetd eltolédast. Ez eltolddas egyszerre tartalmi és
miifaji valtozas. Tartalmilag megmarad ugyan az irodalomtdrténet-iras 6nelvi, szak-
tudomanyos fejlédése. De megjelenik mellette egy a mi tortént, hogyan tortént, mi-
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ként torténhetett kérdéseire valaszolni kivand popularis irodalomtorténet-iras. Mifaji-
lag pedig az onelvu szaktudomany ertekezesformaja mellett érvényesiil a popularis
irodalomtérténet-iras jobb esetben esszé-, rosszabb esetben publicisztika-formaja. Ez
utdbbi popularis esszéisztikiban és pub11c1szt1kaban keriil elStérbe az irodalomban
megjelend nemzeti jellemnek, azaz a nemzetkarakterolégianak és az irodalomban
kibontakoz6 nemzeti sorsnak, azaz sorsvizsgalatnak a kérdéses elméleti tendenciaja.
Igy valik a kor irodalomértelmezésében két vonulat domindnssé. Az els a f8ként
Horvath Janos életmivében és a magyar szellemtorténeti iskolaban kibontakozé,
onelviiségre torekv8 tudomanyossag. A masodiknak két valtozata is van. Az egyik
a Babits Mihély vonzasaban (Babits-iskoldnak nevezném) és kés8bb az Ggynevezett ur-
banus tdborban kibontakozd, a magyar és eurdpai fejl8dés egységét kutatd esszéisztika
és publicisztika. A masik a Szabb Dezs8 vonzadsiban (Szabd-iskolanak nevezném) és
kés8bb az Ggynevezett népi tiborban kibontakoz6, a magyar fejlédés kiilonallasat
vizsgald esszéisztika és publicisztika. E két utobbiban - természetesen - a hazai polga-
rosodésnak és e polgarosodas mindségének a megitélése megkeriilhetetlen. Essék né-
hany sz6 e két vonulatrol. Megjegyezni kivinom azonban, hogy gondolatmenetemben
szigorian a kérdéses szovegekre tamaszkodom. Es minden aktualis, kiilondsképpen
politikai allizi6 hatirozott elkeriilésére torekszem.

Az dnelviiségre torekvS tudomanyossag az els6 lépcsSben {8ként Horvath Janos
munkassagat jelenti. NagystilQ, a pozitivizmus hagyomanyit és a szellemtorténet ho-
zamat is beépitd nemesen konzervativ szintézis. Egyfeldl az irodalmi fejlédés allando-
jara, irok és olvasok mivek altal kdzvetitett viszonyara-, masfel8l az irodalmi fejlédés
valtozdjara, az ebben kialakulé lelki azonossagra, izlésre épiil. A viltozd és allandé
elemek Osszege a legmagasabb fogalom, a korszakolas alapjat is képezd irodalmi onref-
lexi6, az irodalmi tudat. E fogalomrendszerre épiil a teljes fejlédést attekintd vazlatok-
bél, nagy korszak-sszefoglalasokbdl, részmonografidkbol és részmonografia értékd
egyetemi kollégiumokbol 6sszealld, mindenkitdl ismert szintézis. A homalyos kezde-
tekt8l Ady Endréig. Es egyes utalésokban tovabb is.

Az dnelviiségre torekvd tudomanyossig a masodik lépcsében f8ként a magyar szel-
lemtSrténeti mozgalmat jelenti, Horvath munkassagaval parhuzamosan és kézremu-
kodésével is indul a Minerva. Es benne bontakozik a szellemtdrténeti iskola. Német
alapokon nyugvd, a pozitivizmussal szemben kidolgozott ismeretelmélettel, histori-
cista fogalomrendszerrel, ebbe illeszkedd pszichologiaval. A kézéppontban a norma-
tiv, szubjektiv és objektiv szellem egységét képezd korszellem. Ezt elemz8 eszme- és
stilustorténettel, teremtd 1élektani intuicidéval. Magyar elméletét Diltheyre, Wildel-
bandra, Sprangerre timaszkodva Pauler, Halasy-Nagy, Thienemann fogalmazzak. Es
az Irodalomtoriéneti alapfogalmakban Thienemann foglalja nagystillien 6ssze. A magyar
és az eurdpai irodalom szerkezeti azonossagat kimutatva; a szellemi fejlédést a szerzd,
a szoveg és az olvasé fel8l egyszerre vizsgalva. Mintha Horvath kategéridit is beemelte
volna a szellemtdrténet fogalomrendszerébe.

Megjegyzendd: Horvath életmfive és a szellemtorténeti iskola a tudomany eurdpai
fejlédésével nagyrészt egyiitt mozog. Benniik a hirom, a kiilonb6z8 irinyzatokban
szétvald elem, szerz8, mi és olvaso egylitt vizsgaltatik. A szellemtorténészek a német
tudomany fejlédésével teljes dsszhangban vannak. Igaz, a tudomanyfejlédés tobb pont-
jan ) médszerek jelentkeznek. A tizes évektdl kezdve fokozatosan bontakozik az
orosz formalizmus, a pragai strukturalizmus, az angolszasz Gjkritika. Médszerek, ame-
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lyek a mire, a szévegre, vagyis az irodalmisigra, az esztétikumra koncentralnak. Am
ami a szaktudomanyban idehaza torténik, egyaltalan nincsen ett6l messze.

Az Snelviliségre torekvd hazai tudomanyossig ez nfejlédését keresztezi a hdborts
osszeomlas. Az erre adott kiilénb6zd valaszvaltozatok eltetlk a felviragzé populdris-
esszéisztikus-publicisztikus irodalomtdrténet-irdst. Az inspiracid és a kiindulopont
mindkét valtozatban, az dgymond Babits- és Szabé-iskolaban is egyértelmlien meg-
fogalmazddik. Szerb Antal a szellemi értékek irdnti lojalitas kotelességét akarja fel-
mutatni a szétdarabolt nemzettestben. Farkas Gyula az irodalmi mdltbél kivin erdt
meriteni a széttdrdelt orszag és nép szamara. Németh Laszl6 a kovetkezd torténelmi,
szellemi, erkélesi veszedelemre valo felkészitést tartja szem el8tt. Féja Géza célja nem-
zeti létiink és sorsunk lényegének felmutatasa az irodalom torténetében.

Tehat valasz a haborts 6sszeomlas, a forradalmak és Trianon okozta szellemi-er-
kolest kihivasra. Ez tolja el8térbe a nemzeti karakter vizsgalatit. A nemzetkarakterolo-
gia kérdéses tudomanyat. Jelentkezik a popularis-esszéisztikus-publicisztikus iroda-
lomtdrténet-iras, mindkét varidcidjaban. De megvan az Snelviiségre térekvd tudoma-
nyossagban is. Es a karaktervonasok - ne csodalkozzunk rajtal - tobbszorésen egy-
masba folynak Emlékezetesek e térekvés XIX. szazadi elézményei. Es Szekfd - a Mi
a magyars cimen szerkesztett kotetében - az el8térbe is helyezi. Miként tantiskodnak
a miivészetek és a tudomanyok a nemzeti karakter min&ségeirdl? De az egész tendencia-
ban Prohaszka Lajos akkor hiressé valt konyve, A vindor és a bujdoso latszik a legton-
tosabbnak. A német és magyar jelleg furcsa parhuzama. Nyugtalan, metafizikus-
transzcendens német vandor, bénult, fatalista-immanens magyar bujdos6. T6rténelmi
egymasrautaltsag. De érdemes megjegyezni. Nem a valtozb nemzeti torténelembdl lesz
allandé nemzeti karakter, hanem az alland6 nemzeti karakterbdl lesz valtozé nemzeti
torténelem.

Ezt Vitatja - magas szinten — Babits Mihély, - nem magas szinten — Féja Géza. Ba-
bits a német karakterhez valé Vlszonyltast az abbdl levezetett meghatarozast tagadja.
Es Ggy véli, nem az 4llandd nemzeti karakterbdl lesz viltozé nemzeti tdrténelem,
hanem a viltozd nemzeti torténelembél lesz viltozé nemzeti karakter. Féja pedlg./..
nos, Féja a keleti sztyeppék kozmikus szemléletébdl és f6derativ hajlamabél indul. Es
megkiilonbozteti a szelid-meditativ ugor és a vad-fantdziaduts t6rok vonast.

Babits minden érvet felsorol, ami e karakterizalds ellen megfogalmazhatd. Mégis
bemegy ez elméleti zsdkutcaba. Olyasmit kérvonalaz, amit Horvath. Mar csak azért 1s,
mert nagyjabdl mindketten Aranyra gondolnak. Vagyis szenvedély helyett jézansig-
rél, szé&lsSségesség helyett mértékletességrdl, abrand helyett lehet8ségrél, dlom helyett
valbsagrol, ,ideal” helyett ,redlrdl” van sz6. Meg fellingolas helyett kivarasrol, cse-
lekvés és lelkiismeret egységérdl. Ami egyiittvéve nem egyszerien nemzeti jellem-
vonas, hanem nemzeti kozizlés és kozerkdlcs is.

Szerb Antal és Németh Laszl6 pedig mintha egymassal vitdzna. Kifelé tekint az
egyik, befelé a masik. Kifelé a keresd nyugtalansig hajt, ami mindent meghonosit, amit
nyugaton taldl. De magyarra lényegitve honositja meg. Befelé az eredendd kett8sség
hajt, ami mindent veszélyeztet, amit alkotni képes. A kritikus és parddés magyarrol
van sz6. Az Erdély-trilogia Bethlen Gaborardl és Bathory Gaborardl. Csak egy lépéssel
meghosszabbitva: Mériczrél és Adyrol.

Nehezen lenne tagadhat6: mindez nem tekinthetd szilird elméleti alapnak. Pedig
popularis-esszéisztikus-publicisztikus irodalomtdrténetek és kvazi-irodalomtorténetek,
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irodalomtorténeti vazlatok épiilnek ra, vagy legalabbis beépiilnek ilyen irodalomtor-
ténetekbe.

Ennek els§ valtozata a Babits Mihaly vonzasiban (a Babits-iskolaban) és késébb az
Ugynevezett urbanus taborban kibontakozd, a magyar és eurdpai fejlédés egységét
kutatd esszéisztika és publicisztika. Babitsrél csak roviden. Az adott vizsgaloédasban
két vonas fontos. Az egyik az irodalom értékére vonatkozd kovetkeztetés. Az egyes
irodalmi m{l rangjit a vildgirodalom 4ramlataival val azonossig adja. Az egyes nem-
zetl irodalom rangjat az 6nalld karakterisztikum, sajat arculat. Ettdl lesz minden nem-
zeti irodalom 6nallé szélam a vildgirodalom énekkardban. A mésik a nagy Nyugat-
nemzedék irodalmi Gskeresése. FSként a kései Arany, a zseni a nyarspolgar 4larcaban
és a yharmadik” Vorosmarty, a lelki egyensilyaban megrendiilt poéta.

Babits és a nagy Nyugat-nemzedék irodalomtorténetét Szerb Antal irja. Az ,esszé-
ista nemzedékbdl” vald, a legtudominyosabban felkésziilt szellemtorténész. Tudo-
manytorténeti helye a Minerva koriil lehetne. Ez Osszefiiggésben valé targyalasat mi-
vének pompas esszé-jellege és szandékanak nem tisztin szaktudomanyos mindsége
teszi lehetdvé. Lattuk mar: a szellemi értékek irénti lojalités apolasa a szétdarabolt
nemzettestben. Ilyesmit ir el6 a dijnyertes munka szamara az Erdélyi Helikon palyazata
is. Erzékeltesse az eurépai irodalommal valé kapcsolatot és a magyar zseni egyedi ar-
cat. Ezért is van mivében irodalmi fejlédésszerkezet és nemzeti jellemrajz egyszerre,
egymast erdsitve jelen. A fejlodesszerkezet alapja, hogy a magyar 1rodalom az eurdpai
irodalom kicsinyitett masa. Szerkezeti szépségét az adja, hogy minden ott van benne,
ami Eurdpaban is fontos. Mozgasat az elszakadas és felzérkézés ritmusvaltisa szaba-
lyozza. Humanizmus, felviligosodas, romantika, Nyugat-mozgalom. Ezen beliil is
a fejlédés két nagy kiigazitdja: Kazinczy és Babits. Babits ez irodalomtdrténet valdsagos
centruma. Hagyomanyos, dunantli, katolikus magyarsig. Antikon nevelt eurépai mi-
veltség. Szerb eszménye is a gorog- latin francia—angol, nem german Eurdpa. A jellem-
rajz alapja, hogy a magyar zseni az europal forrisok nyugtalan keres8je. Tavoli egyete-
mek vandorai a kozepkorban protestans peregrinusok az Gjkor hajnalan; irodalmar
test8rok a megljulas igézetében; nyugatos koldk a szdzad ele)en Mlnden eurdpait
hazahoznak messzirdl, mindent magyarra tesznek itthon. Ebbél fakad a nemes para-
doxon: a leginkabb eurdpaiak a leginkibb magyarok. Mindez 8sszegz8dik a Nyugat és
Babits irodalmi forradalmaban.

Ezt forditjak és haladjik meg, radikalizaljik a Szép Szd publicistai a harmincas év-
tized masodik felében. Féként Ignotus Pal és Fejtd Ferenc. Ignotus tdmad Babits és
Schopflin ellen. Oly indulattal, ahogy csak csalddon beliil szokas. Hogy Babits Nyugata
az irodalmi forradalmat szalonkepes neoklasszikava siillyesztette. Az irodalom sajat,
figgetlen politikdja helyett a politika sajat, fiiggd irodalmat miveli. Fejtd egyértel-
muen hatarolédik el a klasszicizalodé Nyugattél és a népies Valasztdl. A Nyugar hu-
manizmusa nem elég radikalis. A Vilasz radikalizmusa nem elég humanista és nem
elég baloldali. Kvéazi-irodalomtorténeti koncepciovazlat ez. Vissza az irodalmi, sét,
irodalmi-tdrsadalmi forradalomhoz. A liberalizmus radikalizalasdhoz, gazdasagi, szo-
cialis, vilagpolgari tovabbfejlesztéséhez. Az indulé Nyugathoz és a Huszadik Szdzad-
hoz. Ady és Jaszi szelleméhez. Ebben pedig latensen formalédik egy Babits Mihaly-
norma helyett egy Jozsef Attila-norma.

Ennek mésodik valtozata a Szabd Dezs8 vonzisaban (a Szabd-iskoldban) és késdbb
az ugynevezett népi taborban kibontakozo6, a magyar fejlédés kiilonallasat Vlzsgalo
esszéisztika és publicisztika. Ezt folytatja - magas szinten - Németh Lasz16 és - nem
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magas szinten — Féja Géza. Szabd és Németh életmiivének e miifajban is dokumen-
talodo szuggesztiv zsenialitasa nehezen lehetne vitathaté. Ahogy az sem, hogy koruk
legmiiveltebbjei. Am ez nem ment fel a gondolatmenetek - szigortian a szdvegekre
tamaszkodé - felidézésétdl.

Szab6rél csak réviden. Nem Az elsodort falurdl van sz6. Hanem a szdzad mésodik
és harmadik évtizedében sziiletd esszéisztikardl. Torténelmiink az eredeti, magyar-faji
és nem eredeti, idegen-eurdpai elem harca. Elfojtasok és feltorések egymast valtasa.
A szentté lett Istvan és poganynak maradt Koppany az alappélda. A behozott keresz-
ténység, a Habsburg barokk és a rossz XIX. szazad az idegen-eurdpai elem elfojto gesz-
tusa. Dézsa forradalma, a sziiletd protestantizmus, Berzsenyi, Katona, Kemény, Ma-
dach jelentkezése a magyar-faji elem feltord gesztusa. A zsid, német, szlav asszimi-
laciéra, a szézadvég halaltrinitdsira Vélaszol Ady szellemi-faji forradalma. Vagyis rom-
las Berzsenyl és Ady kozott. De remény Berzsenylben és Adyban. E vazlat it at Né-
meth Laszl6 és Féja Géza irodalomtorténeti v1z1o]an

Németh Liszl6 koncepcidjat Szabb Dezsén thl Szekfli Gyula az asszimilaciéra vo-
natkoz6 aggddd kérdése és Farkas Gyula az asszimilaciérdl irott kétes konyve is inspi-
ralja. Annak a torténetét irja meg — Kisebbségben cimii ropiratiban -, amit Szab6 rossz
évszdzadnak nevez - Berzsenyi és Ady kozott. Csak meghosszabbitva Adyn tdl 1s, az
akkori maig. Itt is Berzsenyi és Ady faji forradalma. De a hangsily nemcsak rajuk esik.
Hanem a két nagy megrontdra, Kazinczyra és Babitsra is. Az elsére, mert kiiktatja
a Berzsenyi hozta, a misodikra, mert temetni akarja az Ady hozta fejlédési lehetdséget.
Emagott egy néhany évvel korabbrél, a Magyarsag és Eurdpa ciml nagyesszébdl szar-
maz6 tragikus torténelmi latomas. Viragz6 kozépkorra t6rok pusztitas. Nyomas alatt
felnové XVI. és XVII. szazad. Am szakadas és foldcsuszamlas a XVIIL szazadban. De
nyomas és {6ldcsuszamlas alatt - ellenallasként — némelyekben megnovekszik-visszatér
a régi magyarsag fajhdje és szeszfoka. Pontosan Berzsenyi és Ady, a XVIIL. szazad vége
és a XX. szazad eleje kozott. *94-ben, *49-ben, *19-ben harom katasztrofa. De az elsé
Berzsenylt a masodik Keményt, a harmadik Szabét kiildi felszfnre. Igy on létre Ber-
zsenyi és Ady kozott a fuldoklok irodalomtorténete. Asszimilacids hullamok koré
komponélva. Az els§ *48-ba torkollik, a masodik ’67-hez, a harmadik *19-hez vezet.
E folyamatban 4ll szemben egymassal mély, hig és jott magyarok hdrmasa. Ady utn
pedig megmdul a magyarsag csendes reconqulstaja Irodalomtdrténeti 1étkiizdelem
a megronto Kazinczy és Babits kozott. Két karikattra. Az elsd a reconquista el8hirns-
keit pusztitja. Menekiilnek tdle a nehéz fajsilydak. A masodik a reconquista feltorését
sorvasztja. Tdmogatja a szellemi-irodalmi asszimilaciét. A kettd kozott detronizéltatik
Vorosmarty és Arany. Vagyis cafoltatik a Nyugar irodalmi Gskeresése. A valddi fejlé-
dés Keménytdl Adyhoz és Szabohoz vezet. Feltorés az abszolutizmus ellen, alappélda
a visszahdditas kezdetén, fontos dtmutatas a visszahdditasban. E koncepci6 szinte kari-
katGra- vagy pamfletszeru folytatasat adja Féja Géza hirom kotetes irodalomtorténete.
Am ez itt mar nem targyalhaté.

Eddig a vazlat az 6nelviiségre torekvd tudomanyossag és a tragikus torténelmi kor-
forduld, féként Trianon okozta erkélesi-szellemi kihivasra adott popularis-esszéiszti-
kus-publicisztikus valasz min8ségeirdl a hazai irodalomtorténet-irasban. Ugy tlnik,
mintha az utébbi, ha nem is sodorta el az eldbbit, legalabbis elterelte réla a figyelmet
a szélesebb olvasékézénségben Pedig Thienemann Tivadar *21-ben, A magyar torténet-
frds 4y yjai ciml fontos tudominy-mddszertani antoldgidban sokrétfien fogalmaz
Miérmint az dnelvli tudomanyossag lehetdségeit illetden. Nyit az ,irodalmisag” és
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a mi-olvas6 viszony korszerl elemzése felé: ,Irodalombolcseletnek is nevezhetndk
ezt a felfogast, mert az irodalmat 6nmagabdl, sajat szubsztancidjabdl igyekszik meg-
érteni és az irodalom legsajatabb adottsaginak az ,irodalmisagnak” kifejlését keresi az
irodalomtorténetben... az irodalom tarsadalmi jelenség, ...benne cselekvd része van az
alkotén kiviil annak a mésiknak az olvasékézénségnek is, amelynek tudatiban az al-
koté lelkébdl kiszakadt mii megjelemk tovabb él és fennmarad. Az ,irodalmisig” te-
hat irashoz és olvasashoz kotott tarsada1m1 jelenség.”

Babits Mihaly *39-ben, érezvén a kozelg8 veszedelmet, Gjrafogalmazza a szellemi
hagyomany megorzesenek eszményét: ,A magyar ma hivatast teljesit avval is, ha ra-
gaszkodlk Gsi, nemes és termékeny lomhasagahoz. Koriilottiink az jitasok Jelszavau
zagnak... jaj a magyarnak...ha dtalakul s jatékava ziillik a megingott élet zavaros erdi-
nek... Meg kell maradnunk nemzetnek, léleknek, szabadnak, nemesnek, alkoténak...
mely mindenkivel dacol, szellemi er8ben, mely senkinél sem érzi hatrabb magit. Nem
atvaltozasra, magunkbél valé kikelésre van sziikségiink. Inkabb magunkhoz valé visz-
szatérésre. Magunkbaszallasra.”

Németh Laszl6 *39-ben, ugyancsak érezvén a kozelgd veszedelmet, Gjrafogalmazza
a szellemi visszafoglalas szolgdlatinak kotelességét: ,A magyar ird legyen a mély-
magyarsag szava. Ha irodalmunk hibés fejlédést, ne ijedjiink meg a tabula rasatél... Ne
hagyjuk cserben a magyarsig mellett m{ikod8 erdket, folytassuk Budapest meghddita-
sat s az orszag ébresztését — de késziiljiink {6l olyan évekre is, amelyekben talan 1795-
nél, 1849-nél és 1919-nél is stlyosabb koriilmények kozt kell nemzetiinkben a lelket
tartani.”

Nos, a ’45-0s fordulat mindegyik valtozatot elsodorta. Hogy folytatédtak-e vala-
mely formaban, kutats targya lehetne. De ahogy XIX. szdzadi realista regényirdok
miiviiket befejezni szokték: ez mar egy masik torténet.




