N KRITIKA AN

A szenvedés ijara felfeszitve:
horod messzebbre hord"

HATAR GYOZO: A KARKASSZBAN

véka ald rejtett az olyan szoévétnek

mi csak langol magdaban — nem vildgol
ezért lettem én vildgszégyenének

a s20g — ki kibijik minden zsdkbdl

igy lettem elvakart vildgdtvardbdl
kit emlitni szégyen ismerni vétek

és egyformdn utdl tabor - ellentdbor
a kidtkozott kozépen: az a szévétnek

(A szabad szdlas szornyetege)

Pontos és hiteles onjellemzés. Ugyanakkor megszégyenitS szellemi életiinkre
nézve, amely soha nem integralta legnagyobb gondolkoddink, miivészeink ,intelmeit”
még éltiikben; s csak holtuk utdn dobbent ra arra: irinymutatd jelz8oszlopok voltak,
akiknek szavara figyelmezve konnyebben megbirkézhattunk volna mindenkori prob-
lémainkkal. Nem rajtuk mult, hogy ,véka ala rejtetten” pislikolhatott csupan szellem-
langjuk - ellentétben a bibliai parancsolattal (,Gyertyat sem azért gydjtanak, hogy
a véka al4, hanem hogy a gyertyatartéba tegyék és fényljék mindazoknak, akik a haz-
ban vannak” - Mt. 5: 4-15.). A XX. szdzadban, kivalt annak masodik felében ez a sze-
repfelfogis (a Petéfi-féle ,langoszlop”) sokszorosan meggyalazddott, ellehetetleniilt:
a fényld Igazak nem is juthattak szohoz. Véka ala dugtak - nemhogy szavukat, de még
Sket magukat is!... Csakhogy a szovétnek - lefojtva
is, fulladozva is - parazslik; tehat mégiscsak betolti
feladatat! Babits ,gyertyalangja” (Isten gyertydja) még
szabadon t6rt az Eg felé; azota csak kormozott iive-
gen at - alig-alig pislikolva - juthat el a fény az embe-
rekhez. S a sokasag mar nem is igen viseli el a tiszta
fényt, mert nem szeret szembenézni 6nnén valddi ar-
culataval.

Hatar Gy&z8 nem igazodik a ,sokasig”-hoz, sem
pedig az irodalmi ,szekértdborok” szempontjaihoz -
mondja a magaét, egyenlS tavolsagot tartva a kiilon-
féle érdekcsoportoktédl. Ugy véli: az Igazsag minden-
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kor a ,kiatkozott” kézépen van; ezért kezel irénidval mindenfajta részigazségot Ez te-
szi lirdjac nemlleg »picassoid” jellegtivé: megfricskdzza maga korul az egész vilagot,
s benne 6nmagat is, persze. Ez nem azt jelenti, hogy nincs koltészetének tragikus han-
goltsiga, hiszen az ironikus felszin gyakran mély sebeket, fijdalmat rejt, a sokat-szen-
vedett embernek a vilag bajain valé felillemelkedési képességéb61 fakad. Meggy5z8-
dése, hogy semmiféle ,viligboldogit6” eszmével, ,iidvtorténeti” igéretekkel nem lehet
segiteni a szorny-valdsigon; leginkabb még a mindenkori ,hazugsag-osszjaték” leleple-
zésével. Ezért nézi majdhogynem derlis nyugalommal az orszigos ,Onpusztitast”,
melyben ismét Ady jéslata latszik igazolddni: ,Cirkuszponyvak bohocsorsa leng eldt
tiink” (A fajok cirkuszdban). Hiszen a térténelmi tragikum nalunk mindig ,komédiiba”
falt (Arany Janos: Nagyidai ciganyok, Arany Lasz16: Délibibok hése). Hatir Gy8z8 lirai
oeuvre-¢bdl pedig a XX. szizad masodik felének /tragi/komikus eposza rajzolédik ki:
a Karkassz , amelynek mindannyian foglyai voltunk - s talin még vagyunk is, 1élek-
ben. Nem véletlenil keriilt a kotet cimlapjara egy H. Bosch - festmény-valtozat: az
/élet/fa virul6 lombjai koziil egy luciferi pofa vigyorog eld, s az 6rdég Paradicsom-
kertjében a hohér segédei lengetnek gy8zelmi zaszlot.

E monumentélis életm(ib8l a két eldz8 kotet (A [éleknek rengése, 1990. - Hatdr
Gydz8 levelesliddja, 1998.) utdin most hosszmetszetben lithatunk valogatast, a leg-
korabbi (1932-beli) versektdl a legfrissebbekig (a 90-es években keletkezettekig) - tema-
tikus elrendezésben. Igy valik tel;esse a koltd szellemalkatardl mar korabban kialakult
képtink. A hagyomany minden reteget - a leg8sibbtdl a legmodernebbig - szintetizald
koltészetrdl van itt sz, mind virtudz verselésében, mind formaképzd eljarasaiban, s a
legkiilonboz8bb nyelvi rétegeket egymasra vetitd, egybej atszatd, jatékosan kreativ stil-
fantazidjaban. Hatdr Gy8z8 egész szellemi habitusiban, a vilaghoz valé viszonyiban
a sz6 klasszikus értelmében vett avantgard jelenség — amennyiben az avantgard legfonto-
sabb ismérve a ,kiviilallas”, az élet minden jelenségéhez val6 kritikai viszonyulas, a tar-
sadalmi konvenciok megbontisa s ennek kiséréjelensége: a nyelvi ,robbantas” (a kifeje-
zésbeli sztereotipiak szétzilalasa, merész 0jit6 torekvések mind a szdalkotas, mind
a szintagma-struktrak szintjén stb.). Szuverén személyességgel és hihetetlen belsd in-
tenzitdssal hasonitja magéhoz a poétikai alapformékat - az archaikus népdalstréféktél
a legbonyolultabb gorogds és nyugat-eurdpai konstrukcidkig. Ironikus proza ~szovegek,
nyelvi bloffok, 6n- és v1lag csufol6d halandzsa-kreacidk, a stilaris szerepjatszas kimerit-
hetetlen verbalis varidnsai vegytlnek nala a legtisztabb, legmélyebb liraval. Felfogasa-
ban a tragédia és a komédia egy-t8rdl fakad: barmely élethelyzetet szemlélhetiink igy is
- Ugy is; ha nem akarunk belepusztulni a szenvedésbe, akkor meg kell tanulnunk ki-
nevetni énmagunkat (, Tragédia? - nézd komédianak, s legott mulatni fogsz!” - mondja
mér Madach Lucifere). Hol sirunk - hol nevetiink 6nsorsunk buktatéi folott.

A kotet ciklus-beosztasa koncentrikus korokben tagulo-bdviild (a személyes prob-
lematikatél a vilagegész létallapotanak f1lozof1kus megkozelitéséig).

Alomviziéiban (amelyek végigkisérték egész eletet) a tudattalan szub- és sziirredlis
élményei tornek felszinre; a jelenségvilag tengerén lebegve, a szubjektum intuitiv ta-
pasztalatai bukkannak elo az abszurd valosagrol, amely maga is fantasztikus almok -
rémalmok szovedéke (POK AZ OKORNYALON c. ciklus). Rev1czky ironikus liraja,
Csath Géza félig-€lt, fehg almodott bizarr novellai, Fiist Mllan vizionarius képzelet-fu-
tamai, Kridy szecesszids, majd kés8bb sziirreilis prozaJa vagy a kései Jozsef Attila
egyszerre tapasztalati és absztrakt komplex képei mar eldlegezték az ,élet — dlom” és az
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»alom - élet” egymés hatérait 4t-4ttord sziintelen ozmozisat. De Hatar Gy3z8 - mesz-
sze tullepve még rajtuk is - elmos minden ,hatirt” a felszini és a mélytudat kozott:
,uszni alom tengerén a fulladas1g / s ne tudm mék az egyik a mas1k / alélek - ha lélek
ki hélni jir belém / csak tGszik: Gszton-iszom az 4lom tengerén” (Alomtenger). Az em-
pirikus valésignal j6val mélyebbnek, igazabbnak érzi féléber-félalomban megélt intui-
tiv tapasztalatait: ,létnek ha van igazindisiga és életnek teljessége a 1étez8ben ha van:
8benne van s a kettS koziil 8 az - ez az, ez a masik / ez a csili-csali csali-csalhatatlan,
csali-halhatatlan - ez a fennenlétezd / ez az élet-tettenérs alomvilag / mégis! inkabb! ez
tan az igazandi” (Vllagalom Kabdeb6 Tamaésnak). A kitdgult IdS - a bergsoni ,élet-
dts” plllanatok startam”-mal telitettsége (durée) — koncentralédik ebben a nagy-inten-
zitdst alomlebegésben: a képzelet, a gondolat szabadon csapong, nem ismerve sem
foldi, sem kozmikus hatarokat.

Kolténk persze ezt az alom-életet sem veszi komolyan. ,Hatar-atlépéssel” még ta-
gasabb dimenzibkba kivankozik: ,azt almodtam, hogy atestem a halalon. Am alighogy
felfedeztem ezt a ,haldlutanit”, radobbentem, hogy aki ezt belatja, nem ,én” vagyok.
/... / Csak az iires tudat maradt belélem - az egykori tudat befogadoképességének (aki
voltam) a befoglaléformdja /... / egy olyan tudat-keret, amely lélekt8l / animatdl -
személytdl / éntdl / éniségtdl fiiggetleniil megy - rohan tovabb az ismeretlen kozeg-
ben (A ,halilutdn”). Filozofidjanak egyik sarkalatos pontja, hogy személyi tudatunk
lebomlik a halilban - s a khaoszmosz ,fekete lyukként” magiba nyel. KoltSként
azonban némileg masként képzeli el ezt a ,felszivodast” (hisz itt az irracionalis lehetd-
ségnek is ad paranyi esélyt!) - hatha e tudat-keret majdan 0j és mas személyiségtartal-
makkal t61tddik fel, Gjabb ,megtestesiilések” soran?! Az ,élet - dlom”-bél végiil mind-
annyian k1k0punk Hatar Gyozo tehat ironikusan szemléli magit az elmdilast is:
»MINt a perceges / a sz percegése a faba / gy hatol belém az 6regedés / minden hiaba
/.../ szemem is 0j van: / befele - rontgen - Harmadik Szem / azon lesem hogy foly-
ton folyton / folyvast dregszem /... / éjfekete én / halyog mogdtt ha nyugodni térek:
/ légva a lét dlommennyezetén / dlomdenevérnek” (Szédiilés — aldlogds).

A hustest fokozatos romlasat, a szarx leépiilését sem fajdalommal, inkabb humorral
fogadja (HULLAKABARE c. ciklus). Hiszen az ,életvizsgin” végiil mindannyian meg-
bukunk, s ,gyalizatunkkal” tériink a sirba - ez az emberiség ,koztragikuma”. (Bukds
minden tdrgybdl) A silyos témat a jatékos forma ellenstlyozza: konnyed ritmikaja, ka-
cagtatd versezetekben, kihasznalva a szavakban - hangalakban rejl8 rimlehet8ségeket
idézi meg a kolt8 a ,halaltanc” groteszk vizidit (Covent Garden, A konfabuldtor, Bende-
gz Béka karrierje, Vis major stb.). A kabaré miifajinak megfelel8en vaskos jelenetek-
ben, a népélet vagabundos - olykor tragir - kifejezéseivel, a kivagyisig — heje-huja -
vidamsag dacos élni-akarasaval vonultatja fel a ,halal-menetet” (A cipzir-ballada — Hel-
tai Jend emlékének, Az orvhaldsz - Jékely Zoltannak, Kacorkirdly - Sulyok Vincének
stb.). Mr Funeral director, a temetkezési vallalkozd ritornelldjaban derisen nyugtizza:
»a hullanak is élni kell, a hulldbdl is élni kell” - hidba, a vilag igy kerek! Ko6lténk ma-
gara vonatkozdan is kesernyés fintorral 6sszegez — mint egykor Arany az Epilégusban:
»S0k kudarcom mit meséljem / ha mi volt is kis esélyem /... / - fogyatékban / elfogy-
tanak: napok évek - elvétettem szerencsémet /... / péntek tizenharmadikan / ilyen
bajnak szilt az anyam!” (Szerencsenap). Mindnyajunk kozos sorsa: az egyre szkild
életesély...
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A KARVALLAS - SZERELEMVALLAS - HITVALLAS c. ciklusok életdsszegz4
jellegliek.

Kettls életérzés fogalmazodik meg itt, mint egykor Kosztolanyinal a Boldog, szo-
mori dalban . Kélténk ,boldog”: ,mindent elvégeztem, megalkottam, amit akartam”;
mégis ,boldogtalan™: ,az én termésem betakaritasa hiisz évvel elkésve érkezett”. Alig-
hogy valdra véltak ifjdkori tervei - almai, maris itt a vég: ,éjem feketéje felfehérlett /
lejart a bérlet / lejart a bérlet // szemem eres fehérje csupa vér lett / nincs mit remél-
ned / nincs mit remélned” (Boldogsigrol - szenvedésrdl, Visdri dal, Boldogsa'g bume-
rangja, Eletkép stb) Ahogy Fist Milan ,karvallott szamad6, megbantott régi szolga -
nak nevezte magat - ,ki b1rot ment el keresni, de nem talalt” (Onarc/eep) - abban az ér-
telemben érzi Hatar Gydz4 is ,karvallott” nak magat. Az irbnia leple alatt néla /is/
mély, tiszta emberi faJdalom rejlik (Belidl f86rdig, Robands stb.) Az Utolsc’) vacsora itt
nem a krisztusi blicstvétel és hagyomanyozas (,egyétek és vegyétek...”, ezt cseleked-
jétek...”), hanem egyszer( estebéd, amely a kietlen valdsagbdl (hol ,méhen kiviili 1éte”
telt, hol egyre-masra érte ,a lét artdkSkemény verése sujtakozasa”) vald kiszakadasat
jelképezi. Az életet hirom szbban 8sszegzi: ,szenvedés - kinszenvedés - kiszenvedés”
(Hdromsdg).

sKodlovagnak”, mindenbdl kimaradtnak érzi magat, akircsak a malt szdzadvég
ykodlovagjai”: ,elkésett” konyveivel nem tud behatolni a kortarsi koztudatba (,mar
csak a multamhoz - arnyakhoz beszélek / konyvek sokasaga sipadt kodlovaglas” -
Mitltak drnyalakja — Csuhai Istvannak, aki ,a magyar irodalomba visszaintegralhatat-
lannak” nevezte 1989-ben alkotasait). Mintha ,k8edénybe bedugaszolva” élne, csak ,az
tireske sotétnek” mondogatja - mormogja panaszait; de mar-mar nem is banja, hiszen
»oreg-mindegy maholnap / hogy &tszaz - ezer - vagy egy szoftver-kotet /... / hova én
indulok ki visz ‘tele koffert’ / betlisorra r&fnyi vastag {old teriil / kiaddk szerkeszték
nem kajtatnak szoftvert / s a férgek nem értenek komputerill” (A Tuskdlibi vallomd-
sai, Midmia, Szomjisdg, Szovegszerkesztémhboz stb.). S bar sejti: a Halhatatlanok kozt van
a helye, mégis fajlalja: ,utbdélete van csak (élete nem volt) [...] az 8 torténete: meg -
nem - torténte”. Szellem-Magaslatarél még visszatekint arra a kézegre, amely kivetette
magabdl, s kénnyedén odahagyja foldi bortonét: ,megiilok a mennybolt homlokan /
félsz se mersz se - hid felégetése / jut eszembe! gondom a titok / - tejutazis tatd ten-
gerzése / s hamvaimban hatatforditok” (Utéélet, Hamvadéban).

Hatdr Gy8z8 nem hisz abban, hogy barmiféle ,vilagmegvalt6” eszme - vagy sze-
mély - megmenthetné a ,selejt-emberiséget” a maga-felidézte pusztulastol. Effajta ill-
zi6k - almok csak a legendak viligiban teremnek (Istenség, Térkitolidsdi, Keletkezés-
mitosz, Angyalvallomds stb.). Ezért idézi ironikusan versben is, prézai miiveiben is
Krisztus és a profétak alakjat (Harom imposztorok, Lelenc-evangélium stb.). Ugyan-
akkor racionalisan szembenéz azzal a ténnyel, hogy a szellemi ember sorsa mindenkor
a ,keresztrefeszittetés”. Ha az élen halad6t utoléri a nyomaban 6z6nlé sokasag, nincs
irgalom: ,,elvesztel jambor; szénd - ne védd magad” (Tettenért, Karavin). O arra
biiszke, hogy e ,,mitosz-zabal6, mitosz-hurkatsltd viligban” nem a hit, hanem az érte-
lem szavat hallaga, s 1lldzidk hintése helyett a nehezebb, de egyértelm{ utat valasztja:
az altatdsok leépitését, a latratasok letdrését, a latszatok alasopresét - ,a képmutogatdk
kiparancsolasat a templombél”. Ez az Gszinteség és keménység tartast, erdt és méltdsa-
got ad neki. ,Az én szemem a sasbércen rebbenetlen; tekintetem a sasbércen tiszta, pil-
lantdsom az iires ég boltozatira: felfelé néz8”. Mindenféle /tév/eszménél tobbre tartja
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a ,tényérzést”, az élet eleven dramaban megélt tapasztalatokat (Megvildgosulds, Eletideg
konyorgése, Mdsodik konyorgés stb) S ha ezért ,kikdzositik” — azaz nem vallja magié-
nak egyetlen érdekcsoport sem - 6 biiszkén vallalja a Legnagyobbak mindenkori ma-
ganyat: ,,Visszavételem az Urkozonybe / gyalogsatanok fizetett kara / ne sirassa - nem
kell a kdnnye: / krokodil-kénny ontd Niagara // jol érzem magam keselyt-belekben:
szarnyizomban ojté életmelegben” (Magdnak halt meg).

, Az élet csodaja, kegyelme, hogy ,sasbérc-maganyat” mégis van, ki megossza vele:
»Edesével”, Pragai Piroskaval, majd’ {élévszazada megértésben-boldogsagban él. Magas-
lati fészkiik biztonsigos, meleg otthont nytjt kettejiknek, melybdl a pajkos-gyermeki
jOkedv és az egészséges erotika sem hidnyzik (A szerelem valldsa, Eleven hdz, Kantiléna,
Fléra, Didna mozdulatlan, Oregbéres dala stb.). S bar Hatar Gy8z8 szerint sem csupan
stest” az ember, szerelmi lirdjinak ,ilizenete” mégis: a testek harmonikus egybefoné-
dasa minden igazi parkapcsolat biopszichikai alapja. Az elementéris erejli talalkozasok
- szerinte - csakis erre épiilhetnek, s csak az lehet igazan boldog, aki nem tagadja meg
a biosz hatalméat (természetesen, a lelki tényezdkkel 8sszehangoltan!). Az Sregkori,
egymast éltetd szerelem csakis azoknal alakulhat ki, akik élték ,a hﬁscsomag csodajat”,
ugyanakkor ez az eredend6 vonzas fokozatosan ,lélekhazassagga”: egymast gondozé -
dédelgetd Gsszetartozassa finomult (Hiiscsomag, Oreg test).

Hatar Gy6z8 dregkori lirajanak egyik legszebb, legmegrenditébb darabja az a mo-
noton, mély tragikumu halotti zsolozsma, amelyben - még élve, de mar félig-tilnanrol
- blcstzik Kedvesétdl (aki, tizenhirom évvel fiatalabb 1évén, feltehet8leg tiléli majd).
A fekete lyuk” vonzasiba keriil8 élet - tdvozdban - gyongéd-6vd szeretettel tekint
tarsara vissza (Ne nézz ram). A kezd§- és a zarb-versszak - egyetlen sz6 valtoztatasaval
- gyaszkeretbe vonja a kolteményt: ,az élet estéje rank sotétedett / ne nézz ram kor-
mozd be képedet / az élet koporsé éje rankszakad / maradsz magadra - elbocsatalak”
(a zarasban: ,vigyazz magadra - elbocsatalak”™). A halalba mend nem 6nmagat sajnalja,
hanem az él8t, akit magara hagy: mi lesz vele? ki fogja vigyazni lépteit? ki fogja meg-
védeni 8t a magany gyotrelmeitSl? A komor szabalyossiggal kripta-szerlien egymasba
épitett parosrimd, négysoros strofak Hadészt idézik elénk: ,,a Nap itt nem sugar a fény
fénytelen / itt sz6 jel kép érvény érvénytelen // se nyelv se koltészet - nincs az a toll /
hat még ének mi idaig lehatol”. Sugirzé ,,6romalom életpalotajuk” &sszeomolvan, vége
mindennek.

A magyar liratdrténetben egészen kivételes jelenség az ilyen mélységli dregkori sze-
relmi lira - mér csak azért is, mert kevés koltdnk élt ilyen hosszti 1d6n 4t ilyen mély-
ségli harménikus parkapcsolatban. Kettejiik életére ,a szeretet rendje” jellemz8 (ahogy
Aquinoi Tamés mondja: ,ordo amoris”), ezért természetes médon moralis - nem
dogmak-konvencidk altal szabalyozott. ,Szentség-hazban” élnek, ,életszenteld hiiség”
kotelékében; egymasbol meritik az életenergiat, s a kolcsonds segitség-nyjtas (aminek
legmagasabb foka az 6nzésen is diadalmaskodé szeretet) megtartja 8ket a kiilvilag min-
den roncsol6 hatésa ellenében. Talan ezért /is/ hossz életliek - s még Sregkorukban
is sugarzdan boldogok.

Egyébként Hatar Gy6z6 nemcsak az ,élet™hez, de az ,,irodalom” hoz is ironikusan
viszonyul. Ez a tavolsagtarto, Siricskazo” attitlid konnyit meg szamara, hogy a nalunk
megszokott - elvart poétai szereptudattal szembeszegul on (DARAZSDURUZSO
LAS, GYULOLET RAKAJA c. ciklusok). O t4gy véli: a kdltdnek legyen meg a maga
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sajatos viligképe (amelybe természetesen politikai elgondolasai is beletartoznak), de
a koltészet nem lehet a politika ,szolgildlednya”™ - ami a masodvonalbeli magyar
kolték mindenkori eszménye volt. ,Az egyetemes ezeresztendds magyar irodalom
mennyei depozitériumaban” - véli - mind megiiriilnének ,a roskadasig telitett hatal-
mas kdnyvespolcok”, ha a Megitél§ utasitast adna: ,adjatok vissza ha mivel a politika-
nak tartoztok!” - s maradna ,,minddsszesen ha tizenkét osztovér kotet”, ami valdban
sirodalom”-szamba vétetik (Miizsdtlanok miizsdja: politika). Az irodalmi élet porondjin
»a tehetség nincstelenjei” nytizsognek, akik kajan irigységgel gancsoljak-szidalmazzak,
ellehetetlenitik avagy agyonhallgatjak azt, aki valoban tehetséges, termékeny s fejjel
magaslik a tobbiek {6lé. A ,kozepesek diktatirdja” hatirozza meg a mindenkori iro-
dalmi ,kinon-t, s ,az 4jdandi neofita titdinok” - ledontve piedesztaljardl Minden Elét-
tiik jart Nagysagot - a maguk javara mindig Qjjaszervezik a kzépszerlség, ,a tehetség-
telen termékenység” és ,a tehetséges medddség” uralmi halojat (A tebetség nincstelengei,
Kultirkulimdsz, Omninescientia, Poszt-neofitdk, A medddség apostolkoddsa stb.).

Barmily hihetetlen is: a Kossuth-dijas és a hazai kéztudatban mind ismertebbé valo
Hatar Gyd&z8nek, aki minden lehetséges elismerést megkapott az utdbbi tiz évben,
még ma is szép szimmal hevernek kiadatlan kotetet az irdasztalin. A magyar allamnak
- Ggy latszik - erre még mindig nem telt a biidzsébdl. Humorral, ,feliilnézetbdl” szem-
1éli az egykori baratok 4skalodasat, egymas elleni gyilkos kiizdelmét (a humor - a tdl-
élés titka, az id8skori alkotdképesség forrasal). Nincs benne ,keresztényi” ajtatos meg-
bocsatas, de ,kirekesztését” is szinpadias jatékossaggal kezeli: ,ellenségeimnek? jaj de-
hogy bocsatok / meg: az orgyilkosnal / duplan méretik / a rongy blin - szakadjon ra-
juk dupla 4tok / ezer kin! halal a / teljes életig /... / egymas torkanak ugorva mint
a saskék / és lerigva egymist... / porra hulljanak!” (Eletseb — Zalén Tibornak, Opera
Omnia, Kortdrs, Tumultus — Pomogats Bélanak stb.). Viszolygassal szemleh, ahogy
a mult szennye felaradt, és a ,sardobalok” egymést okoljak mindenért - hiszen ,min-
denki ott élt a Hohér Hazaban / kezére jart neki szorgoskodott / kosztkvartélyrol
végtére s igazaban / O Héhér Urasaga gondoskodott”. Lehet-e ilyen korulmenyek ko-
zott csak ,a masikat” ,blinds™nek tartani? ,Mi él8k nem varjuk ki ennek a végét / pa-
takzik a sok sz6 a zokszb a vad / és de mindenik - fene a mindenségét / a piszok fajza-
tanak - megjatssza magat!” (A Hohér Hazdban)

Filozéfus-kolténk felfogasaban az alkotd - teremt6 munka eldfeltétele a szellem
»szabad lengése” - vagyis az elfogulatlan, kozvetlen ,életérdekekhez” nem tapadé szem-
1é18dés éllapota egyfajta belsd magaslatrél val6 alatekintés a nyiizsgd - erjedd ,ember-
tenyészetre”, s e sokadalom élettérvényeinek kutatasa - feltarasa, mmden dogmatdl -
eldfeltevéstdl mentesen. A SZABADLENGES c. ciklusban egy szuverén szellemiségli
alkoté belsé portréja rajzolddik ki (meditacio a forgandd - valtozé életrd], az ezredfor-
dulé emberi - tarsadalmi valéségérél)

Az 1d8 Hatar Gyd8z4 fllozofm miveinek is alapprobléméja (Szélbarfa, Ozén Ko-
z6ny). Koltészetében csupan egyetlen aspektusa kap kiemelt szerepet: az, hogy valéja-
ban ,nem létezik”. Hiszen nem mas mint elme-konstrukcid; ,nincs eredetv1deke /
nem folyik - / se beldle ki nem léphetsz” - ,naptirkunyhéban nem lakik”, ,nem ke-
ring a Folddel a Holddal se nem forgadoz intergalaktikalis Gr-korongokkal”, nem fi-
gyelmez a Proéfétikra, st még ,tulajdon tengésére” sem ; szimara nincs Millenium!
Tagolasara nekiink, embereknek van sziikségiink - a kronologiai hatarokat mi allitjuk
fel, tajékozddasunk megkdnnyitésére. A Szellem otthona viszont az Orokkévaldsag
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- tl minden tér- és id6-dimenzidn: a végességbe nem lehet beszoritani a Végtelent.
A Szellem embere tehit nem tapadhat az aznapisag, a mindennapok szempontjaihoz,
az ,itt és most” érdekeltségeihez, ha valaszolni akar az ,,6rok emberi” vagy ,kozos em-
beri” létproblémdkra. Csak igy tudja megdrizni ,iranyjelz8” szerepét (Az idd).

Az elme ,szabadlengéses” allapotiban - félilomban / félébrenlétben szinkronitas-
ban érzékelhet8k a kiilonboz8 torténelmi korok, amelyekben az emberi 1ét keretei
nagyjabdl azonosak - tehat ismétl8dd jelleglick. A Nagy Babilon, az Alagitasok palo-
taja, a kiilvarosi sikatorok s a benniik arvan - elveszetten bolyong6 emberek - az 6rok
Babel: mind-mind alapvetd mitikus szituicidk, toposzok. Képzeljik barmily fejlettnek
is magunkat - ,a kannibalizmus egy magasabb fokon visszatér”. A ,mazochista embe-
riség” Gjra és Gjra leborul zsarnokai el8tt, imadja megtizedel8it - megkinzbit — meg-
gyalazéit (Tanagra, Hiisdardld gép, Itatd - csepegtetd, Mazochista emberiség stb.) Tehat
a torténelemben mindig valdra vilnak rémalmaink! Erre int a latin kézmondas:
»Historia est magistra vitae”... Hatar Gy3zd8, aki megélte az egymaést valtd tarsadalmi
formaciok egylényegliségét (hiszen mind a Horthy- mind a Rikosi-korszakban iilt bor-
tonben!) - eme egy-lenyeguseget / esetleges fokozati kiilonbséget tdbbrétegli - egy-
szerre redlis-sziirrealis, s8t szimbolikus préza-szévegben jeleniti meg (Udvarok).
A Napudvar a ,baratsigos” {6ldi Pokol, ahol a fogoly-létre karhoztatott ,szabad” embe-
rek rojak koreiket; a Holdudvarban &r és rab vigyazzak egymas 1épteit (a Jozsef Attila-i
sfortélyos félelem” bilincsébe verten!); a Foldudvar sotét lyukaban pedig Platon gyer-
mekei keringenek haldlspadtan, kidbrandulva az ,idedlis dllam”-bél. Helytiket ,oda-
fent” (a napvilagon) az ,,4j gondolkozokkal” toltotték be (ezek: ,filozofald csizmadidk
és bélésszabdok”, ,(jdon-felsiilt kdponyegforgaték”, ,mammonsztindpolyi iigyvédek”,
yontudatos analfabétak” stb. stb.)

Nem volt tehat kiilonb a ,diadalmas”, forradalmakkal terhes, ,4j ember”-t igérd
XX. szazad sem a tobbinél! Szerencsére, az Id6 garagjan mar végleg alipergett, torténe-
lemmé valt, ,elnyltte haboruit, elnyelte népeit /... / mi hetven évig allt s folénkmeredt:
a jéghegy / robajlé rianassal talpighasadt s letGnt /... / garatra ért hol a mulandésag
lebillen / s sz6r6 Srletével a 1ét holttengerébe 1ép” (Szdzadvég).

A KIENEKLES és a NAPLANG c. ciklusok ismét személyesebbek, ontologiai
hangoltsagiak. A koltd mar-mar az Orokkévalosag tavlatdbol tekint Snmagara is; egy-
szerre sulytalanna valik az ,,itt-1ét” s fontosabba a téle vald bicstzas.

Az Attlinés: alakviltis, metamorfozis, amelyen egykor mmdannylonknak at kell
esnie (a sz6 Ovidius Metamorphoses -ére utal‘). »Az eleven 6rom-dram generatorardl /
lekapcsoljak az életérlel8t”; s bar a vald vildg objektive ugyanaz marad, szubjektive
nem észleljiikk to6bbé. Nem véletleniil 8rzik a mitoszok a halal utdni ,0rok élet”
igéretét: az ember szeretné hinni s reméli, hogy alimeriilve az dperencias idGtenger-
ben, hossza foldi vandorttja végén hazatalal (Richmond - Vasadi Péternek). Ugyan-
akkor - ,atvaltozott” alakban - szerettei kérében marad. Még a ,hittelen”-ségérdl el-
hiresiilt koltd is azzal vigasztalja élete Parjat, hogy tivozdban is mellette marad: ,itt
lengek tengek térben és id8ben / szobroknak rendjét véled szemléldben / soklangt
csillar fényén gyulladok / a féltett fészek csigahazas oble / olel palotdsan most s mind-
orokre / nytly at Bogarkam / itt vagyok (Integetd). Természetesen, ez csupan a képze-
let jatéka. De a lélekhizassagban él6k holtuk utin is Osszetartoznak: ,virdgablakbol
kertek-alja szélén / 4llj meg Bogarkam / itt vagyok”.
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Az apa - anya - siratd, emlékidéz8 versek sora jelzi: Hatar Gy8z38 felfogasaban
a ,haldlon-tdli lét” valoban csupin az a lenyomat, amit az élék a taivozordl lelkitkben
megdriznek - a holtak igy nyernek ,6rokéletet” hozzatartozoik altal (Hamvvederre,
Gyertydk, Az 8 utolsd sirdsa, Boltozat stb.). A maga vonatkozisiban sem riasztja, hogy
foldi énje megsemmisiil: ,magam vagyok csillagsugar-vastitam: / az egyhelybenrobogas
mind sebesebb - / amott a tejat szélére borultan / magamra robbant fekete lyuk le-
szek” (Egybelybenutazds). Csendes, észrevétlen haldlra vagyik (nem ugy, miként Petdfi
egykoron!), mely almaban lepi meg. Ugyanakkor - mint minden Halhatatlan - se]t1-
tudja, hogy az 8 szellemfénye holta utan is sugirozni fog (J6 halil, Oreg gyertyamartd
dala T-1I1). Tavozni-késziildben tehdt szellem-rokonainak is iizen (Lombfedezek -
Hamvas Béla emlékének, Duruzsold - Weobres Sandornak, Tudds 6regapim - Baranszky
J6b Lészlénak, En-szindréma - Vajda Endrének, Oldaltiikér - Széntd Tibornak, Beti -
Csatlés Janosnak, Lenyugvd nap - Csorba Gybz8nek, 75 utdnra stb.). Ok, akik nem
fértek be a foldi keretekbe — tilndnek azokon, hiszen szellemhazijuk az Orokké-
valosag!

Ez a feltdimadas... Tullépve a kicsinyes kortarsi kdzeg irigy - fojtogatd gytrlijén,
porhiivelyiikbdl kiszabadulvan, alkotasaikban megtestesiilt szellemiségiik 1j életre szii-
letik...

Hatar Gy4z8, akit nem tudtak bezarni a kozepesek ,kardmjaba”, szinte varja dia-
dalmas ,feltdimadasat”, mert tudja: szellemereje a halalban fog majd igazan felragyogni:
»naplang-oltaran” elégve - legydzi a halalt! Azok, akik éltében ,thltengének” talaltak,
munkaiért elmarasztaltak, meg fognak lepddni még: ,szamitastok balul / tthet ki:
a naplang ha felgytl vele / holott a {8nix a hamvaba hull / felerny8z! a hamvak: / élet-

eleme” (Napldng).

Miutan koltnk bejarta a személyes sors, a nemzet- és a vilagallapot koreit, felfedi
elSttiink az ember- és szellemgyilkos - azaz ,luciferi” - XX. szazad valddi arculatat.

A KARKASSZBAN c. (kdtetcimadd) ciklus kiemelkedd jelent8ségt a lirai oeuvre-n
beliil. A versek egy része még az Stvenes években keletkezett (a koltd raboskodasa ide-
jén, avagy kozvetleniil az utdn); tobbsége pedig késdbbi ,rémalom” arrdl a szérny-va-
16s4grél, amelyben élniink adatott - latszolag ,szabadlabon”, de valéjaban a Karkassz
torvényeinek kiszolgaltatva. Eme vissza-visszatérd dlmokban a Sotétség erdi altal uralt
természetellenes vilag jelenik meg, amelynek kaotikus borzalmat az alom-elemek ku-
sza, montazs-szerli egybevagasa s a blaszfémia hatarait stirold, szarkasztikus nyelvezet
kozvetiti. A huszonnégy-tagh versproza-ciklus tehat a fantasztikum eszkdzeivel jeleniti
meg az abszurd vildgot, Bulgakov miiveihez hasonléan.

A ,t6meg szazadinak” legfélelmetesebb tapasztalata, hogy az /4tlag/ember nem
tud mit kezdeni a szabadsaggal - val4saggal kwanja, s6t elvarja, hogy irdnyitsik (mint
babokat - dréton mozgassak). Cserében ezert csak annyit kivan, hogy a mindennapi
betevd falatja meglegyen. Igy hat 6nként és gyantitlanul - ,szabad” elhatirozassal! -
veti ala magét a Karkassz farkastorvényeinek; ami az egész ,vilag-dllapotra” (nem csu-
pan a mi Koztes-Eurdpankral) jellemzd.

Eme ,siras - rivas - fogak - csikorgatdsa - orszag”-ban minden érték - josag - tisz-
tasg a visszajara fordult. Egy Hérihorgas - ,,6rdodg-ojtott tancold dervis”, ,Nagyratord
Pojaca” - lekaszabolja az ,angyalképt kisfit” fillecimpajat; mignem a Megitélé paran-
csara 6 maga is aldhull a Mélybe (Visdr Ulémdja). Az elbeszéld / dlmodé eleinte kiviil
és feliil 4ll a Szornyliségek Poklan; de aztdn &t is elragadja egy fekete dlomautd, s alita-
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szitjak az életcsGdbe jutottak iszonyatos kavalkadjaba, ahol a reményvesztettek gurgu-
laz6 tvoltéssel, karorommel fogadjak. A karkasszok itt kergiilten dorgolik egymas-
hoz a kosz-kor gyalazatat, mint bambaszem sertések - 6krok - juhok a jarhatatlan
sartocsak kozepére vert koszvakard colopéhez [...] megmakacsodva az esztelen
tisztulhatnékban és megtisztulhatatlanul”, kullancsok - rithatkdk - szertevandorlé tet-
vektdl eléktelenitve (Elragadtatdsom, Palotacsend, A préda, Millidk helyett, Lincshan-
gulat, Koszvakardk stb.).

Héstink aztan végil is kisétal almabdl (s a Pokolfészekbdl) feleségével, ki megmen-
tésére sietett — ami szimbolikusan hazajabodl vald tavozasaként is értelmezhetd. ,Gyor-
sul6 lélegzettel az infernalis blizben” igyekeznek el-kifelé, ,belegizolvast, neki a volgy-
nek, vizmosasnak, él8sovényes legel8knek /... / a lassidad ocstidas - hétrét-nyujtdz-
kodé felébredés felé” (A tisziséguiseld). A Karkassz-allapotba belesiippedt orszag pedig
tovabbra is fenntartja a latszat-idillt (,illetlenek lennénk - vélekednek az emberek - ha
felemlegetnénk az alattunk - el6ttiink - veliink eltszo Allamalakulat hajéja recsegé-
sét”), s ,ahogy a Titanicon, a rajuk tornyadzé jéghegy élébdl - ormabdl mit sem latva
a lejt8sre ferdiilt hangversenydobogén, a kozelgd tengerviznek hattal, alimeriilésig,
a Titanic szalonzenekaranak is megadatott, hogy jatssza, és jtszotta a Dalt” - ugyanigy,
kart-karba &ltve az idillben ,mi is énekeljitk el Offenbach Vasorrt babdjabél - a Bar-
car6lat!” Zeneszéval s orszégos csinnadrattaval siillyed tehat a nemzet sajat pusztula-
saba - mikozben 6nmagat tinnepli, nem ha;lando szembenézni valds helyzetével. Ez jel-
lemz& - Hatidr Gy6z3 véleménye szerint - egész XX. szazadi torténelmiinkre. A nem-
zeti ,sorstragédia” forrasa els8sorban mi magunk vagyunk, illuzérikus nszemléletiink
taszit a sirba.

Egy 1994 novemberébdl val6 dlomkép arra figyelmeztet: a ,Karkassz-visszafagyas”
veszélye még nem mult el feldliink! Természetesen, itt sem csak rolunk van szd, ha-
nem ,Ké&ztes-Eurépa” lehet6ségeir61 Sét: az egész vilagallapotrl, hiszen a talszaporo-
das miatt az emberiségnek egyszertien nincs mas lehetGsége, mint megbéklyozni a sze-
mélyes szabadsagot, s mindenkit ,beletaposni” a tomegtarsadalomba (Jégar, Osszbolygo-
karantén a Karkasszban). Ebbdl ,kimenekiilni” nem lehet semmiféle csillagkézi Gr-
utazassal. ,Ime a boldogtalan emberiség mit-sem-sejt8, foglyulejtett baromcsordaja”.
A ,rémalom-jov8”: az egész Fold Karkassza valtozik, 66 millidrdnyi lakossal, vissza-
siillyedve a termesztarsadalom szintjére, megfosztva a minimalis élettértdl - féreggé
zsugorodva, otthon helyett ki-ki beéri mar egy agyfiokkal is. Az eltdmegesedés a csu-
pasz Osztonszintre redukalja az embert, elpusztitva minden magasabbrendd élet-igé-
nyességét kannibalizmusra - egymas felfalasira - készteti az elallatiasult ,csordat”.
Aki meg1s megkisérli meg6rizni személyi szabadsagat azt brutalisan ,megfegyelme-
zik”, testét - lelkét megaldzzék, kislik bel8le dnérzetét s lmait (Agyrajdrd emberiség,
Belter]es kiiltermek, Haszekihiirrem stb.).

A ciklust Lectori salutem zarja : kolténk A Mentiil Nyé4jasabbhoz fordul, lelépSben
a Vilagszinpadrdl - meghajol el8tte, hamiskdsan &sszekacsint vele: ,huncut szerrel
szerzett verseimben / itt is kedved kerestem - szivem hasad: / itt valnunk kell a fiig-
gony ram legordil /... / farewelll kegyes légy Mentiil Nydjasabb / Mentiil Nydja-
sabb!” Vagyis: talin mégsem kell egészen komolyan venniink rémlitomaésait! Lehet,
hogy ez /is/ komédias-jaték csupan!...

A SZINPADI LIRA c. zaréciklus is ezt litszik igazolni: a koltd ,bohdctréfiibdl”
kapunk itt izelitét. ,Sirénevet8” Harlekin & maga is: tragikus fehér-bohéc, ki komé-
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didba oldja fijdalmat, hogy megnevettesse - megorvendeztesse — sorsuk hattér-ossze-
fuggéseire radobbentse embertarsait. Lelke mélyén talan még naluk is jobban szenved
- értiik, helyettiik, miattuk is: ,bennem jatszodik pereg ez a drima / nagy-nagyon egy-
személyes szinpadon / a szereposztas tolongd maganya / mindent arcom titokzataba
von /... / géncdm rangasabdl ki ne talaljak / morgiasombél elmenet aki 14t / hogy
szinpadomon verg8di dramdjat / ez a véremben vergddd vilag” (Jupiterlimpak).

Az ide sorolt versek zome Hatar Gy8z8 dramdainak betét-darabjai, amolyan vildg-
cstfoldk (a Golgheloghibol, A moz]omhazbol A libegbbil, a Patkdnykirilybdl, a Hernyd-
prémbél, a Morzsatolvajbdl, s az Sregekkel drasztikusan leszamolé kor kiméletlen el-
durvultsagat fricskazé Bunkdcskabdl, Mamu a hamumonddbdl). A vagabundos népi ja-
tékok és az eurdpai abszurd elemei keverednek itt tréfis - de amigy véresen komoly
egyvelegben.

A verbélis )atekossag, a sz6- gyokokbol épitkezd nyelvi kreacidk, hadarorlgmusok
az akusztikai hatdsra rdjatsz6 rim- és ritmus-variacidk a koltdi leleményesség és eredeti-
ség olyan intenzitasardl tantskodnak, amilyenre csak legkivételesebb poétainknal van
példa (Wedres Sandor, Juhasz Ferenc). A nyelvkezelés mddja (sz6-tordelés, hangatveté-
sek, szotag-dasitasok - varialasok, kiilonleges szoképzések stb.) prébara teszi a szavak,
szintagmak teherbirasit. A népkoltészeti struktiirdkat olykor a legbizarrabb, meghok-
kentd tartalmakkal tolu fel (A két elitkozott dala, A libegbsok dala, Recepice, Vindor-
koldus vén hdzaspar tincdala, Az egyszeri ember stb.). Gyakran él vizualis eszkozokkel is
- elsc’Ssorban a strofa-szerkezet megbontasaval, de olykor - olykor a szoveg-elrendezés
egésze a ,lathatd nyelv” szolgalatdban all (A koldusbot-ballada, Aubade, Dal a csapoddr-
sagrol, A dubajok dala, Rémiiletes szent-ének, Arabinda bitbdjoldsa, Getra ciginyhdhér epi-
[6gusa stb.).

A vilagszinpadon az operett-diszletek mogott véres drama zajlik: a sziiletés - élet -
halal korforgasaban a ,szenvedd-kerék”-be zartan pergedez - forgadoz mindannyiénk
élete, egybeszéve masok sorsaval. A ,halaltanc” forgatagban kinek-kinek néhany for-
dulat jut csupan, s aztin vége a balnak. De a kilépdt észre sem veszik: ,mulat a vilag
mulat / mulat a vilag mulat / halali j6 a hangulat / mulat mulat mulat /... / mint a nap
a havon elolvad / mindig voltak akik nem voltak /... / mindig lesznek akik nem lesz-
nek / attdl a vilag még nem vesz meg /... / mulat a vilag mulat / halali j6 a ! / halali j6
a!/ halali j6 a!/ mulat mulat mulat / mulat mulat mulat” (4 popmester dala I-11L). Az
»eletcsddtomeg”-be jutottak groteszk levonulasa a Vilagszinpadrdl meghdkkentd erd-
vel dobbent rd benniinket: az a ,holnap”, amitdl tartottunk, maris jelenné valt. Ma-
dach eszkimé-szine: mindennapi valdsdgunk. A Pokolkapu barlang tétott szdjjal lesel-
kedik rank, elnyeléssel fenyegetve benniinket (Golgheldghi aliszdlldsa). Kolténk nem
hisz abban, hogy a j6vénk mas lehetne, mint a mutltunk - vagyis a kovetkezd évezred-
ben sem szabadulhatunk Sitan urunk istenes aldasatdl”: ,all a vilag ez a kurva vilag -
all / kivirradtig a Satan ur apokalipszise /... / Oszladozzék ki-ki s mig meg nem hal, /
- éljen a jambor / Satan Gr nagysagos / nagyon gonosz jovoltabdl” (Golgheldghi gyald-
zatos megdicsGiilése).

Hatir Gy8z8 tehat - bar nem vallasi-mitologiai alapon , mégis - ,,apokaliptikus”-
nak laga az ezredfordulét; ugyanakkor tisztdban van vele: ,,megvaltasra , »Jézus maso-
dik eljovetelére” hiaba var az emberiség! A ,hit-remény-szeretet” harmassaga csupan
szuby ektw benniink él8 vagykép, s teljesseggel hidnyzik a realis valésagbdl. Eppen
ezért 8 ezt az iires valdsagot vilagitja it a raci6 fényével, erejével, hogy megkonnyitse
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szamunkra az eligazodast benne, bizva abban, hogy esetleg majd - a tisztanlatas segit-
ségével - mégis talalunk megoldast. Az ,igazlatdk” és ,igazmondbk” - nem pedig az il-
14zi6-hint8k! - tudnak rajtunk egyediil segiteni, ha egyaltalin még lehet segiteni raj-
tunk.

Ebben rejlik a Hatar-lira kivételes szerepe és jelentGsége: a ,szent” és a ,profan”
olyasfajta elegyitésérdl van itt sz0, amely realitds-érzékiinket, veszélyérzetiinket noveli,
s ezaltal tesz erdsebbé, ellenallébbd benniinket. Formakultiraja pedig nyilvanvaldva
teszi: az archaikus - &si és a legmerészebb avantgird formik tokéletes dsszhangban
»megférnek” egymassal, s a magyar nyelv alkalmas mindegyikiik integralasara, szinteti-
zalasara. Igy ez a lirai életm( Osszefoglal és tovabbi utakat nyit — a magyar koltészet
legkiemelkeddbb teljesitményei kozott a helye.

9- Kcmwzécgc/ Cindtee
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