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rendez8, kimozditb erdvel birb id8 a nyelv tapasztalatakent jelenik meg a tudatban az
emlékezés aktusa dltal. A szerzd poétikai programja ezt a sajatos antropoldgiai tapasz-
talatot kivételes er6vel megjeleniteni képes szovegeket eredményezett, amelyre alig
van példa a magyar koltészetben.

IBesbely Sedissel

VERESS MIKLOS: EJFELI VEROFENY

Emlékszem, a hetvenes évek elején tortént. Akkor jelent meg, 1972-ben - A ma-
gunk kenyerén cimli antoldgidban tortént eléz8 évi bemutatkozasa utdn - Veress Mik-
16s elsé onall6d kotete, az Erdd a vadaknak. Koczkas Sandor, az irdszovetség kritikai
szakosztalyanak elndke - a szakosztaly egyik vezetGségi iilésén — himnikus szavakkal,
a folfedezés oromeével beszélt Veress Miklos konyvérdl, s a kortars magyar lira egyik
legjelent8sebb reménységének nevezte az akkor harmincéves kolt8t. Veress Miklos
els6 konyvére a kovetkezd évben Jozsef Attila-dijat kapott. A koltd jelentkezése ko-
moly visszhangot keltett, és jelents elismerést valtott ki a kortarsi kritikdban. Elsd
kotete utdn, az 1972-t kovetd tizenharom évben, 1985-ig még nyolc 6nallé konyve je-
lent meg. 1985 utan viszont csak egy muforditaskotete, egy gyermekverseket tartal-
maz6 munkdja és egy somogy1 targyu versvalogatdsa ldtott napviligot. Uj konyve, az
E]felz verofeny tehat tizendt év lirai lenyomata, ugyanakkor valogatas is, mert anyagat -
mint a k61t mondja - ,majd hiromszor ennyi kéziratbél valogattam”. Ha arra gondo-
lunk, hogy a kdotet 282 nagyalakt kényvoldalon mintegy szazhtsz, tobbnyire terje-
delmes, s6t tobb részes lirai opuszt tartalmaz, az 1985 és 2000 kozti id8 nem volt
meddd és terméketlen a koltd szamara. Hogy csak tizendt év utan jelentkezik 6nalld
kotettel? A koltd valasza: ,A kordivattal ellentétben
nem meg]eleneselm szamat akartam gyarapitani, hanem
kivarni, amig az a sok ezernyi sor kényvvé érik.”

A kotet valoban igen tudatosan megkomponalt ma-
egész. Az Ejféli verdfény tiz ciklusbél 4ll, a versanyagot
tovabbi tipografiai kiemelések, verzallal, fettel vagy
kurzivval szedett szovegek tagol]ak A ciklusokat egy-
egy hangsulyos - mar a cim tipografizaldsaval kiemelt -
vers zarja. A hosszabb terjedelmi szovegek kozé szive-
sen illeszt egy-egy rovidebb verset. A kotott format
alkalmanként prozaversre cseréli. A mottoknak és az
ajanldsoknak is fontos, az egész verset értelmezd szere-
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piik van, nem puszta diszek vagy udvarias f8hajtasok. E koltészet érettségét persze
nemcsak ezek a kompozicids elemek jelzik. Veress Miklés lirai hangja és szemlélete,
formakultiraja is beérett. Hangja magabiztos, egyéni latsa és stilusa van. ,Onmagabdl
épitkezik... Nagyigény( és nagyszabasi” - mondja Alexa Karoly a kotet ajanlasaban.
Amit tanult, folszivodott, 6nalléd latassa, sajat nyelvvé érett. Bar egy helyiitt azt irja,
»Mesteremnek én senkit se tudtam”, j6l kitapinthat6 nila mind a régiek, Berzsenyi és
Vorosmarty, mind az (jabbak, Ady és Szabd Ldrinc {6lszabaditd, sajat hangjanak
megtalalasat segit hatasa. A kiilfoldiek koziil Villont, Rimbaud-t, Aragont emliti.
Miveltségének gyarapodasit jelzik a kiilonféle képzmiivészeti és zenei hivatkozasok,
a Mantegnara, Bartokra, Sztravinszkijre torténd utalasok. Egyetlen, nem t4l hosszd
versében (Jég-iiveg-képek) ,vasarely latomasrol”, ikonrdl, ,kondori angyalokrél”, ~breu-
ghehen ifju, tarka néprdl” ) »Bosch-Noé bérkirél” beszél, s a versbe épiil még célzas
Homéroszra, Berzsenyire és a gérdg mitoldgiai alakra, Khdronra is.

A kotet lirai tartalmdban, élményanyagiban, ,forrasvidékében” hirom réteg kiilo-
nithetd el: a személyes, vallomasos, ,0néletrajzi” hang, a korra, a torténelemre vald re-
agalas és egy biblikus utalasokkal atszétt, keresztény jelképeket folhasznalo élmény-
kor. Veress Miklés tudatos koled, maga is laga az Ejféli verdfény anyaginak a tagoloda-
sat: ,Magam is dobbenten vettem észre, hogy az 1985 és 2000 k&zott irott verseimnek
java része egyszerre maganhistoria és kelet-kozép-eurdpai torténelem, sét, azt a gyo-
kérzetet is f6lkutatja, mely a biblikus id8kbe mélyiil.”

A leghangstlyosabb a ,maganhistéria”, a visszatekintés, a személyes hang, az on-
életrajzi szimvetés. Ebben az értelemben akar rejtett, lirai curriculum vitae-nek is te-
kinthetd a kotet, amelyben a koltd a szigort idSrend fonalira {6lfGzve idézi meg éle-
tének tdjait, palydjanak allomasait, személyes talilkozasait. Nagyanyja horvat nyelvli
keresztlevelétdl, a barcsi sziil6haz udvaratdl, a hidnyz6 édesanya alakjatdl, a kaposvari
didkkor szinhelyétdl, a hanyatott-boldog gyerekkortdl a szegedi egyetemista éveken,
tanarai és baratai arcképének megrajzolasin, a betegségek és mitétek folidézésén 4t jut
el a felndtt koltd ,szenvedéstorténetéig”, annak szambavételéhez: mit adott szdmara
a szesz, a szerelem, a ndk, az ember1 parkapcsolatok a hazassag?

A szdmvetés soran az irbnia és a keserliség n8 benne. Ime, hirom verskezdés ha-
rom, egymast kovetd szovegben: ,A hohér kirandul csalad]aval a hegyekbe / féltve
fog]a felesége torékeny kezét” (Unnepi piknik); ,O Zeusz add hogy az a kurvoid vers /
az a céda ne fusson mindig el8lem” (A faunonpoéta délutinja); ,A partvisnyél Ssszeiitko-
zott a sodréfaval / bocsinat sz6le de f6lborzolta sz8rét” (Hazivibar). Szkepszis és hit,
kétely és remény viaskodnak benne, és egyre inkabb a szorongis, a félelem, az elmilas-
és a halalélmény hatalmasodik el a verseken. Masok halala sajat halalfélelmét noveli, sa-
jat halalfélelme totalis és vilagméret(i szorongassa névekszik a versekben. Problémaira
nem taldl megoldast: ,a kulcs a tengermélyben”. Zarolja hagyatékat; ,kész a leltar”
ismétli meg Jozsef Attila szavait; a maginy, a szakadozd emberi kapcsolatok arra fi-
gyelmeztetik: ,a sors is csak szétfesl takar6”. A szorongas és a halalfélelem azonban
a kotet végén feloldddik: az Ejféli verdfény a remény, az élniakaras, a hit szavaval zarul.
A kotet utolsé darabjaban, a Végig fettel szedett versben a kolt8 korasziilstt kisunoka-
janak vilagrajoteét koszont1 ,,Megls ez a sz6 netalan fontosabb / mint kényvtaram
amit majd 6rokodlni / jogod lesz...” - {rja. Es amit unokdja vizslaté szemébd] kiolvas:
»minek ez a sok abrakadabra / amlkor olyan egyszeregy a kétszerkettd: / életre kell
sietni — nem halalra”. (Strdfik egy dijsziilotthoz)
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Veress Miklés mindig a koz dolgai irdnt érdekl8dd, a politikai élet alakulésira és
valtozasaira élénken reagild, ,kozéleti” koltd volt. Az elmult tizendt évet a kelet-ko-
zép-eurdpai torténelmet figyeld és megtapasztald lirikusként élte meg. Koltészetének
van kozéleti és kozosséghez sz616 mondanivaldja, a megélt kor lenyomata azonban
csak nagyon attételesen, kozvetett mddon van jelen a versekben. A politikai valtoza-
sokat érzékeld, azokra reagild, de nem politizald koltészet ez, a kor, a kozélet esemé-
nyel csak halvinyan szovik 4t a verseket. Tudja, a kor, a jelen a milttal visel8s. Most
érti meg, hogy évtizedekig diktatiraban élt. Most vilagosodik meg elétte, amit gye-
rekkoraban nem értett: mit jelent Auschwitz és Gulag. A jelen kihivasaira, a politika
sz6litasara és csabitasara azonban tartdzkodassal, rossz kozérzetére torténd hivatkozas-
sal felel. ,Vilagbékébe ringat térzene /Mar ég a varos — de lelkekbe harsog / a cir-
kuszittas csinnadratta - bumm”. Robinsonként lakatlan szigeten érzi magat: palack-
postat kiild a jov8nek. Valamiféle koztes-létet él at: ami Adynal a komp-orszag meta-
fora, nala a nemzeti sorsot a két ablakiiveg kozé szorult légy vergldése jelképezi.
A kép és a vers hangja egyarant groteszk: ,mint keziink s labunk rantja idegiink /
tivegen tul vagy innét minekiink - / hadd higgyék masok: magyar ez a tanc / e halalos
keleti reneszansz > (Eurdpai kelet-kozépkor. ) Ha olyan silyos szavakat vesz a nyelvére,
mint nép, nemzet, haza, torténelmi remeny, akkor a Szdzar kolt8jére és a Cantata
Profana szerz8jére hivatkozik: ,Lehet mar atiiltetni szivet tiidét szemet / vesét meg
majat - mindegy: csak egyet nem lehet: / hogy szomjuhozoktdl elvegyék a vizet /
vilagba kitagadni barmilyen nemzetet” (Szdzat a Bartdk-hdzban).

A kotet legvékonyabb rétege az, amelybe e koltészet un. biblikus gyokérzete mé-
lyiil, e lira un. valldsos élményvilaga. A kolt8 az ,elszunnyadt” Istent, az Urat emle-
getl, ,, térgyeplérdl”, imardl, zsoltarrdl, misérdl, fesziiletrdl beszél, de néla ez gyakran
inkabb csak nyelvhasznalat, a szbkincset gazdagitd elem, és nem mélyen és dramaian
megélt valdsag, keresztény metafora-kincs, miként azt példaul Pilinszkynél laguk.
Tobbnylre a haborts borzalmak emléke, a béke utani vagyakozas, a megvaltatlansag—
érzés hozza felszinre nila ezt a hangot. Féként a kotet Uy olvasat cimfi ciklusiban he-
lyezte el azokat a verseket, amelyeket tag értelemben akar istenes verseknek is nevez-
hetiink. Oszinte és f4jdalmas dnvizsgilat sz6lal meg a Zsolwirfélében: ,Atkozbdtal to-
porzékoltal / bar nem gondoltad komolyan: / hitet is helyettesit zsoltar — / legalabb
azt hagyd meg Uram” - igy kezdi a verset, majd kiszakad beldle a hitvallassal f6léré
panasz: ,Mért nem hagytal meg oly anyagnak / mint farol lefoszl6 fahancs: / csillagaid
belémragadnak / mint gyerekhajamba bogéncs” Ujraolvassa és Gjragondolja a Halotti
Beszédet, es a szazadveg1 ember félelmét és riadtsigit fogalmazza meg: ,bizony lesziink
csak por és hamu” (U] olvasat). Elgondolkoztatd, hogy a kotet tobb, k1eme1kedoen
szép és hiteles verse éppen ebben a ciklusban talalhato, az emlitetteken kiviil még pl.
Szdrazvibarban, Az igék sziiletése, Egy falusi mise umn

,Alomtérténelem” - ez lehetett volna az egész konyv cime - mondja Veress Mik-
16s. Itt a vers ,visszadlmodas”, latomads, és nem logikai-gondolati épitmény; itt a vers
képek zuhataga, és ,tartalmukat” nem lehet egyetlen mondatba foglalni. Az egész ko-
tetben a leggyakrabban el6fordul6 fogalom, e koltészet valosagos kulcsszava az alom,
a koltdi képek kozott meghatarozé az dlom-motivum. ,Almom a 1ét” - vallja versben.
Prozaban pedig igy ir: ,Gyermekkori agyhartyagyulladasom utan nem egyszer véltem
azt, hogy valamiféle kédben élem 4t sorsomat, masok szimdira megmagyarazhatatlan
jelenések és jelek kozott. Azaz: mintha csak fizikalisan lennék jelen sajat kdznapi tor-
ténelmemben, mert metafizikailag mashol.” Kod, kdprazat, litomds, megmagyarazha-
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tatlan jelentés - ezek azok a fogalmak, amelyek gyakran az olvasé eszébe jutnak a ko-
tet lapjait forgatva. A kolt6 nagy adomanya: gazdag képzelete, a tudatalatti f6lszabadi-
tasa, a merész képzettarsitas, az emlékek meglepd élességli folelevenitése. Omlik a kol-
tébdl a vers. Veress Miklos kdlté-eszménye az igric, a siman-koltd, a varazslé, kedvelt
verstipusa a raolvasas, a regosének, a varazslat. Napszaka az éjszaka és a hajnal. Itt
a vers vizi6va tagul. A koltd az anya alakjat, gyermekkort ,tejszagh” emlékeit, betegsé-
gét mitizalja. Itt a hagyomanyos t4jversbdl ,nakonxipani” ldtomas sziiletik (76- és hold-
eziist). A kotetben az irasjelek is arulkodnak: a kolt6 elhagyja a mondatot, a gondolati
periddust lezar6 pontot, leggyakrabban a kettdspontot és a befejezetlenséget, a sejtel-
mességet sugallé gondolatjelet hasznalja.

Szinvonalas mellébeszéléssel sem lehet megkeriilni a problémat: ennek a ,verscsi-
nalé médszernek”, ennek a lirafelfogasnak, a latomasos versépitkezésnek, a szeszélyes
képzettarsitasnak veszélyei is vannak. A koltemény ,a szédiilet korszinpadan” (Veress
Miklos kifejezése!) gyakran szerteleniil gomolygd képhalmazza valik, a verset homa-
lyos célzasok szovik at, amelyek legfoljebb e koltészet egészének ismeretében érthe-
ték. A kep1 lobogas klegyensulyozatlansagot sziil, a litomasban zavarossa keveredik a
sversanyag” (Ordongdsk); a vers felh1gu1 thlméretezett terjedelmet kap (pl. Az urolsé
didktangd a Kaposban). Egyetlen nap megir egy kilencven soros verset (Fiszdl egy kaposi
vasiti bidrol). Néha tdl konnyen sziiletik az iras: ,,Csak megfognék egy borosiiveget /
és verssé szilankozik kezemben” - irja egy szokatlanul tomér versében (Valdsdgliro-
mas) Nem arra gondolunk, hogy a kolté forditson hatat alkatanak adottsagamak sa-
)atos tehetségének, (,,Uzd ki bar a természetet vasvillaval, mégis visszatér” — mondtak
maér a rémaiak) csupan az dlom, a homaly, a kdd helyett t8bb fényt, a litomas helyett
tobb klegyensulyozottsagot a kovethetetlen versépitkezés helyett attekinthetbb
kompoziciét, ,versmixir” helyett letisztult képalkotast szeretnénk kapni a versekben.
Erre vald képességét egyébként a kotet tobb, rovidebb terjedelmi alkotasa (pl. Férfist-
rds, Ltkép tavolkiozelbdl) és a koltd un. gyerekversei (pl. A szitakord dlma) jOl példaz-
zak. Veress Miklds tdmoritd ereje leginkabb a kisebb versegységekben mutatkozik
meg. Egyetlen példa: Berzsenyi és Kazinczy teljes portréjat, egymashoz vald viszonyit,
a két koltd egész életatjat képes {6lidézni ez a harom sor: ,Széphalom igy [sejt meg]
egy niklait / Most mindkettd bennem lakik - / Dardanellakra ablak Kufstein”.

Veress Miklos koltészetében az egyik legfontosabb versformald, versszervezd elem
az ellentét. Mintha szeme leginkabb a kontraszt, a kiilonbségek, a massagok az ariny-
talansigok, az eltérések meglatasara volna nyitott. Vérésmarty még azt mondja »EJ1
homaly”, azaz két egymast fedd, egymast kiegészité fogalmar illesztett egymas melle.
Veress Mikls ezt a szokapcsolatot emeli ktetének cimébe: Ejféli verdfény. Amit aztén
analogidsan folytathatunk: nappali homaly, déli sotétség, vagy Veress Mikldsnal ma-
radva: ,Ariadne fonala mint sparga”; ,Folgombolyitja haléjat a pok, / és az ckornydl
tavaszt Almodik”; ,mikdzben kicseng a néma telefon” - mind egyetlen kélteménybdl
(Nulladik ecloga). Van, ahol a valét mar a vers cimében a szinérdl a fondkjara forditja:
Hamlet kétéltancosnak dll, Zsuzsanna meglesi a véneket. Egy jellemzd, mar idézett vers-
intonacidja: ,A hohér kirdndul csalddjaval a hegyekbe”, ami eldre sejteti, hogy az egész
versben mad az abszurdot emeli Versformalo szemléletté. A fogalmi ellenpontozzis
egyik sajatos forméja, amikor a kicsit és a nagyot, a multat és a jelent, a kdzelit és tavo-
lit allitja egymas mellé, illetve egymassal szembe. Ennek a valtozé optikaval torténd,
filmszer(i lattatasnak szép példaja az Urolsé posta. Itt egyszerre idézi meg a tag sziilé-
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foldet, és egyszerre villantja {61 gyerekkoranak mikro-emlékeit: ,a kerekeskttnal is el-
tinddnék / gyerekként: mint maszik a csiga / egy badogvodron”.

Veress Mikl6snal a litomasos verstipus - szokatlan médon - nem a kotetlenséggel,
a formatlansiggal, a szabad verssel, hanem a nagyon is magas fok formakultiraval,
formatisztelettel, a formai kotottségek elfogadasaval jar egyiitt. Egyik jellegzetes vers-
formaja a szabalyosan tagolt szonett. Altaldban a versszakos épitkezést kéveti. A vers-
zene, a ritmus, a rim fontos versformald eszk6z nala. Kedveli a hagyomanyos lirai mé-
fa;okat, a dalt, az elégiat, az eclogat, az episztolat, a zsoltart.

Amennyire ez a lira a szorosan vett forma tekintetében hagyomanyos eszkézokkel
él, nyelvi anyagat, stilusat tekintve épp annyira formabontd, nyelvi leleményekkel és
Yyitasokkal atszétt. Ez is a litomdsos koltészet, az dlomlira, a nagy képzel8erd kovet-
kezménye? Vagy a divat, a mai lirai ,kdnonok”, a groteszk és az irdnia kultuszanak
a hatésa? Mivel Veress Miklés koltészetét mar a kezdetektdl, harminc éve nagy nyelv-
teremts erl, Féja Géza kifejezésével: ,a tudattalan tarndinak feltorése” jellemezte, arra
hajlunk, hogy nem 4tvétel, hatis, hanem sajatja a nyelvi eredetiség, hogy egyéni liraja-
val, koltdi szemléletével parhuzamosan sikeriilt 6nall6 nyelvet teremtenie. Széjatékkal
él: vanitatum vonitas; hozzadiglen / értediglen; esernyd - esély; kord - kard; cinke -
cinkos. Van, amikor az egész verset a szOjaték viszi eldre (A drdma halila). Egyéni ra-
gozasi formakat alkot: ,nincs ige névsz6 {&név: csak ragok csak ragok” - irja, s ragozasi
leleményével teljes verset formal (Szépdal). Nye1v1 Ujitasa leginkdbb abban mutatkozik
meg, ahogyan a féneveket egyéni mddon igévé alakitja: barkalkodik, szétszilankul,
butorolnak, ratarkul, gydngybizsuznak, csizméilnak. Egy képpé formalt szokapcso-
latba épitett igésitett névszo: ,,sor églik habosra”.

Megviltozik napjainkban a koltd szerepe? Valsagban van, haldoklik a lira? Az olva-
sok elfordulnak a verstd]? — Naponta halljuk a kérdéseket, és ismerjiik a kézlegyintd
valaszokat is. Veress Miklds bizakodik mert azt mondja ,Utanam, olvasé"’ Az iroda-
lomkrmka is remenykedlk amig olyan nagyra toré és nagyszabast, szuverén és auto-
ném kétetek sziiletnek, mint az Ejféli verdfény, nem kell félni a koltészet hal4létél.
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