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GERGELY ANDRAS

Kossuth nemzetiségi politikdja 1847—1853

L

Aki megprébalja osszegyu]tem Kossuth reformkori (1848 eltti) megnyilatkozasait
a magyarorszagi nemzetiségi kérdésrdl, meglepédve latja, hogy milyen kevés anyagot
talal. Kossuth ugyanis - politikai elvbaratalval a liberalis nemesekkel egyiitt - nem tu-
lajdomtott a kérdésnek nagy fontossigot. Ha érzékelték is, hogy létezik ,nemzetiségi
kérdés”, 4gy gondoltak, hogy az altalaban vett jogkiterjeszt8 pohtlka, a kivaltsagrend-
szer felszimoldsa révidebb-hosszabb idé mulva feloldja a nemzet1seg1 fesziiltségeket.
Maganak Kossuthnak ismeretesen nem a nemzeti-nemzetiségi kérdés allott figyelme
koézéppontjaban. 1848 eldtt, mint maga is visszatekintdleg irta, el6bb - az 1830-as
években - a sajtdszabadsdg, majd - az 1840-es években - a jobbdgyfelszabaditds kivivasa
keriilt politikdjdnak kozéppontjaba - egyik sem iitk6zott nemzetiségi torekvésekkel,
ellenkezd8leg, harmonizalt azokkal.

Kossuthnak a nemzetiségekkel kapcsolatos 1848 eldtti politikai elképzelései termé-
szetesen rekonstrualhatdak, ehhez elégséges anyagunk van, de nézetei e téren lényegé-
ben nem kiildnboztek a liberalis nemesség elképzeléseitdl, s azok nem is valtoztak eb-
ben a periddusban. Ezért is indithatjuk attekintésiinket 1847-ben. Ebben az esztendd-
ben viszont mar elsé egyéni megnyilatkozasait is regisztralhatjuk.

A korszak liberalis nemeseinek és kozottiik Kossuthnak a reformkori nemzetiségi
nézeteit 6sszefog1alva elmondhatjuk, hogy azok egy Uy, jogegyenlGségen alapuld ,poli-
tikai nemzet’ (allampolgan nemzet) megteremtésén alapultak. A jogkiterjesztés, a job-
bagyfelszabadltas nemzetiségi kulonbsegteves nélkiil kiterjed mindenkire. A szabadsig
érzetén alapuld allampolgari kozosség jon majd létre, amely hattérbe szoritja a nemze-
tiségi konfliktusokat. Hiszen a jovend8beli modern Magyarorszégon mindenki szaba-
dabban, jobban él majd, ebbdl kovetkezden lojalis lesz szabad hazaja irant, s6t lojali-
sabb, mint a hataron t0l él6 nyelvi rokonai irant. A latint felvalt6 allamnyelv a magyar
lesz (ill. 1844-tdl: lett), s ez ugyan csekélyebb eldrelépés a nemzetiségieknek (a holt
nyelv helyett egy él8t kell tanulniuk, mig a magyaroknak ez anyanyelviik), de t&bb-
nyelv{i allamigazgatast, parlamentet teremteni a soknyelvii orszagban gyakorlatilag le-
hetetlen. (A kortarsak példat sem taldltak erre. Belgium kétnyelvli volt, allamnyelve
azonban a francia lett. Svajc centralizaltabb és haromnyelvuseget biztositd alkotmanya
majd csak 1847-ben sziiletik meg.) A magyarsag tehat torténelme, {6ldrajzi elhelyezke-
dése, tarsadalmi és demografiai silya révén a jovend8ben primus inter pares helyzetbe
kertl.

Rovid rekonstrukciénk azonban ezzel nem érhet véget. A magyar kortarsak arra is
gondoltak, hogy a nemzetiségek - mintegy halabél a nekik juttatott szabadsagért -
onként és fokozatosan elmagyarosodnak majd. Ha pedig ez a torténelmi tendencia,
akkor ezt a folyamatot iskolakkal, illetve altaliban a kétnyelviiség szorgalmazisaval,
magyarosodast elSsegitd intézményekkel (6vodiktdl palyadijakon it az egyetemig) eld
is lehet segiteni - s6t ilyen eszkozokkel siettetni is lehet. A primus inter pares jovokép
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tehat kiegésziil egy asszimilicids vdgyképpel, amely nemcsak jovékép, hanem jelenbéli
Jeladat is.

De miért oly siirgetd az asszimilacid, hogy azt siettetni kelljen? Széchenyi, a kor-
szak leghiresebb magyar politikusa példaul szintén a nemzeti asszimilaci6 hive volt, de
8 - ritka kivételként - minden Ssztonzést, erdltetést, mai széval ,magyarositast” eluta-
sitott.

A siirgetd, aktiv asszimilacos politika, ill. annak ellenzése kiilpolitikai megfontola-
sokkal fliggott dssze. A kortarsak zdme attdl tartott, hogy a hazai nemzetiségek - {&-
ként az ortodox kereszteny vallastak - a panszlav agitacié ,aldozatai”, eszkozei lesz-
nek. A jelentkezd nemzetiségi mozgalmak mogott is ,,panszlav 1zgatokat kerestek, te-
hat kozvetlen Ssszefiiggést véltek felfedezni a nemzetiségi kvetelések és Szentpétervar
torekvései kozott.

Aki ezt a feltételezést elutasitotta, mint a kiilpolitikailag jobban tajékozott Széche-
nyi, az nem szorgalmazta a mieldbbi asszimilaciot. — A kiil- és belpolitika egytittes ér-
telmezése befolyasolja az elkdvetkezd évtizedek, s igy Kossuth, nemzetiségi politika-
jat is.

A meghatirozé elem a jogkiterjesztésen, a - korszak kézponti politikai kategona-
javal - az érdekegyesitésen alapulé nemzeti egységesiilés maradt, amely kézos, 4m egye-
18re tobbnyelvii hazit teremt. Kossuth 1847-es dsszefoglalasa szerint: ,megkinalunk ti-
teket [nemzetiségieket] az értelem, az igazsagszolgaltatas, a térvényalkotds, a {oldbir-
tok szabadsagaval, megkinilunk titeket alkotmanyos polgarsiggal [polgari jogegyenld-
séggel], politikai nemzetiséggel [politikai szabadsagjogokkal], s mindazon javakkal, me-
lyekkel ez a haza polgarait elarasztja, s mindezekért nem kivanunk egyebet, minthogy
a hazit, mely titeket ezennel iinnepélyesen édes gyermekeiiil fogad, s a nemzetiséget,
mely titeket politikai nagykorisiggal megajindékoz [vagyis a magyar nemzetet] sze-
ressétek és veliink egyetemben oltalmazzatok.” Az 1847. évi, Kossuth altal fogalmazott
Pest megyei kdvetutasitas evvel osszhangban igy fogalmaz: a nemzetlseg terén tegyiink
meg mindent, amit ,jogszerlség s 1nd1rekt ton” lehet, de ,semmit, mi a kiilon nyelvii
népiségek kedelye1t felizgatna vagy maginy v1szonyokba avatkoz6 rendelkezések alak-
jat viselné”.

Az 1848 elbtti nemzetiségi konfliktusok - a kiilonleges helyzeti Horvatorszagtol
most eltekintve — harom kérdés kortil bontakoztak ki: a magyar allamnyelv bevezeté-
sét, az allamélet kézpontositasat és az oktatds magyarnyelviiségét illetden. Hogyan fog-
lalt 4llast Kossuth e kérdésekben?

Az allamnyelvért folytatott kiizdelem lényegében Kossuth nélkiil délt el, a magyar
dllamnyelv 1844-es bevezetésében nincsenek kiilén érdemei. Mas megoldas nincs -
hangoztatta Kossuth is: ,holt nyelv zsarnoksagat, poliglott [t6bbnyelvii] kozélet babeli
zavarat nem akarjuk”. - A kézpontositasnak - annak, hogy Horvatorszag és Erdély,
s persze az orszag déli részén htzddo katonai Hatardrvidék is Budardl kormanyoz-
tassék — Kossuth feltétlen hive volt (és maradt 1848/49-ig). Figyelemre mélt6 azonban,
hogy Horvatorszag vonatkozasiban, a vitdk elmérgesedését latva, Kossuth mar 1842-
ben a teljes allami kiilonallast is felajinlotta, illetve megszavaztatta Pest megyével.
Az oktatds magyarnyelviiségét illetéen, amely 1847-ben keriilt napirendre, Kossuth
a mérséklet embere maradt. Amikor az utols6 rendi orszaggytlésen felmeriilt, hogy az
iskolai oktatds nyelveként a magyart irjak eld, ezt a tobbségi inditvinyt Kossuth mé-
dosittatta: bizzdk azt az ,illetd hatdsigok” (vagyis a kozségek és egyhizak) megitélé-
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sére, mert sok helyen vagy a taniték, vagy a tanuldk, vagy egyikiik sem tud magyarul.
A magyar ne oktatasi nyelv, hanem csak tantdrgy legyen.

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy Kossuth 1848 elétt nemzetiségi téren az asszimi-
lacié spontan folyamatait remélte és iidvozolte, az asszimilaciot elSsegitd, gyorsitd in-
tézkedésekkel egyetértett, de politikai pragmatizmusa, elvi allaspontja, nem utolsé sor-
ban bizalma a spontan asszimil4ci6 erejében megdvta attdl, hogy erdszakos megolda-
sokat javasoljon. Nemzetiségekkel szembeni el&itéletnek, ellenséges megnyilatkozi-
soknak nem talaljuk nyomat.

II.

1848 tavasza meghozta a jogkiterjesztést, a jobbagyfelszabaditast, biztositotta a tor-
vény eldtti egyenlGséget, a széles korl vélasztodjogot — s mindezt természetesen barmi-
fajta nemzetlségl megkulonboztetes nélkiil. (Ezt azért tartjuk fontosnak kiemelni,
mert szamos kézikonyvben olyan téves megallapitasokat talalunk, hogy csak a magyar
nyelven beszél8 jobbégyok szabadultak volna fel, csak a magyarul tudék kaptak volna
valasztdjogot és igy tovabb.)

Nemzetiségi szempontbol megkiilénboztetd torvényt nem alkottak 1848-ban.
A torvényeken belul két intézkedés érinthette, s persze sérthette a nemzetiségieket. Az
egyik eldirta, hogy a képvisel6knek magyarul kell tudniuk (bar itt Kossuth javaslatira
azt az enyhébb megfogalmazast valasztottdk, hogy ,aki annak megfelelni képes, hogy
a torvényhozas nyelve a magyar”). Formalis szempontbdl a jogegyenldség sérelmének
tekinthetjiik ezt az intézkedést, de az osztrak Reichstag hamarosan bekovetkezd nyelvi
konfliktusaira gondolva mégsem volt haszontalan. Jellemz38, hogy a nemzetiségi kove-
telések kozil egyediil a majusi szlovak peticio prébalt megbirkézni a tébbnyelva or-
szaggyulés feladvanyéaval, amennyiben azt kovetelte, hogy ,valamennyi képviseld ko-
teles az orszaggytlésen képviselt nemzetek nyelvét tudni”. Aligha akadt negyven,
nemhogy négyszaz ember az orszigban, aki hat nyelven tudott volna beszélni - mig
a nemzetiségi politikusok mindnydjan tudtak magyarul. Az egykordan sokat emlegetett
»sérelem” tehat inkabb gyakorlatias, elfogadhaté megoldasnak tekinthet8, amellyel
csak impraktikus utopiak allithatdk szembe.

A masik intézkedés pedig a megyék tanicskozisainak magyarnyelviiségét irta eld.
A megyék azonban, sajat hatdrozat alapjan, mar kivétel nélkiil magyarul targyaltak és
adminisztraltak, létez8 jogot tehat a torvényhely nem vont el.

Mindezt azért emlitettiik, mert amig az utédok szdmara magatdl értet8d8, addig
a magyar kortarsak szimara viszont meghdkkentd volt a nemzetiségi kovetelések heves-
sége, az atalakulas adott forméjénak elutasitésa Elvileg, de csak elvileg, a nemzetiségek
szamdira nyltva allott az 1t, hogy az 4j jogok, a sa]toszabadsag, a parlamenti valaszta-
sok stb. révén megkezdjek hossz(i menetelésiiket jogaik bévitése felé. Gyakorlatllag
persze ez az Ut nem volt jarhat, hiszen pl. Erdelyben ekkoron legfeljebb otezer irni-
olvasni tud6é romant tételezhetiink fel. Maradt - kihasznalva az 4j éllamhatalom vi-
szonylagos gyengeségét - a kovetelések maximuma azonnali tel; esnesenek igénye.

A nemzetiségek két {6 1848-as kovetelése: nemzetként valo elismerésiik illetve
onallé tartomanyuk kialakitasa. Az elsét egykordan a ,politikai nemzetben” gondol-
kod6é magyaroknak még megérteniiik is nehéz volt: hiszen az orszdg - szerintiik -
egyetlen, bar kiillonb6z8 nyelveken beszéld nemzetet alkot. Hogyan is lehetnének
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a nemzetiségiek dnrendelkezést kovetel§ nemzet, amikor a szerbek, romanok tobbsége
a hatarokon kiviil éI?

A tartomanyi kiilonallas kvetelése a gy8ztes magyar liberdlisok szdmara racionali-
san felfoghatd, viszont elfogadhatatlan kévetelés volt. Az orszag nemcsak soknemzeti-
ségli — hangoztatta ekkor tobbszor is Kossuth — hanem vegyesen lakott. Igazsagos et-
nikai hatdrok nem alakithatdk ki, csak Gjabb kisebbségek keletkeznének. Emellett
a tartomanyi szétszabdaltsig utat nyitna a cari terjeszkedésnek - a kiilpolitikai megfon-
tolasok ezittal blokkoltak a probléma végiggondolasat.

1848 tehat a hatalomra keriilt nemest liberalisok szamdra a ,kdzszabadsag aldasai-
val” egyiitt a nemzetiségi problémak varatlan jelentkezését, silyosbodasat is magaval
hozta. Révidesen fegyveres konfliktusok, polgarhaborik bontakoztak ki, hiszen, mint
jeleztiik, a békés politikai kiizdelem a nemzetiségiek szimara nem képezett alternati-
vat.

Kossuth a helyzet kiélezddésére kezdetben, a gyGztes és sikeres, frissen hatalomra
keriilt politikus pozicijabél nem engedékenyen, hanem bizonyos merevséggel reagalt.
Csalddasanak adott hangot, amiért a nemzetiségick szembefordultak a kormannyal.
Nem ritkdn tovabbra is panszlav izgatdkat, illetve - némileg indokoltabban - bécsi
»armanyt” gyanitott a kovetelések mogott. A tartomanyi kiilonvalast visszautasitotta,
s a kozos szabadsigokra hivatkozva kérdezte: ettdl eltekintve tulajdonképpen mit is
akarnak még elérni? Egyetértett azzal, hogy az ,izgatdk” ellen letartdztatast parancsot
adjanak ki. A fegyveres kiizdelmek idején nem hiinyzott sz4tarabdl a fenyegetés sem,
és felbukkant elképzelései kozott a telepités, homogén nemzetiségi teriiletek kialakita-
sanak gondolata is. ,Engedményként” eleinte csupian amnesztiat kindlt a fegyvereiket
letevBknek, illetve ezt kovetSen kéréseik meghallgatisat, bizonyos iskolai és egyhazi
igényeik teljesitését.

A magyar torténetirasban mar tobbszor, részletesen megvizsgélték azt a folyama-
tot, amely Kossuthot ezekben a hénapokban eddigi nemzetiségi nézeteinek feladasara,
megbekeles keresésére, és végiil eredményes kompromisszum kialakitasahoz vezette.

A valtozas menete reszlete1ben, f8ként lélektani SsszetevSiben azonban nincs még
teljesen tisztazva. Egyetérthetiink azzal, hogy a gy8ztes 1848 tavaszi pozicidjabdl az
osztrak tdmadis nyoman 1848-49 forduldjan bizonytalan helyzetbe keriils, majd az
1849 nyari orosz intervencié nyoman a vereség lehetdségével szembenézni kénytelen
politikus ré is kényszeriilt az engedményekre. Nyilvanval6 az is, hogy mar a harcok
kitorését kovetSen felismerte a nemzetiségi kérdés stlyat, témegmozgatd erejét, majd
katonai teljesitményét is, nem utols6 sorban pedig a mindebbdl a jov8ben bekovet-
kezhetd veszélyeket.

Nem kevésbé fontosnak tartjuk azonban azt, hogy a sokiig viltozatlan elvi allas-
pont ismételt leszogezése mellett, a lehetséges engedmények Gtjat keresve Kossuth
mind t8bb gyakorlatias megfontolassal nézett szembe. Birmennyire korrektnek is
érezte sajat allisponyat, azt, hogy a kozélet nyelve a magyar, a maganélet nyelve lehet
tetszés szerinti — egyre tobb ponton kellett dontenie arrél, hogy konkrétan mi legyen
az iskoldkkal, az egyhazakkal, a kozségekkel, a nemzetorseggel mllyen nyelven foly-
jék a birdskodas, elfogadhaté-e beadvany nemzetiségi nyelven és igy tovabb. Kossuth,
az allamélet iranyitdjaként, a nemzet1seg1 igényekkel is foglalkozva, 1épett honaprol
hoénapra elére az engedmenyek Utjin - nem ellentmondasok nélkiil, nem nyilegyene-
sen, irataib6l mégis j6l nyomon kovethetoen Az ortodox hitfiek szAmdra orszégos
szint{l, sajat nyelven tartandé egyhdzi gytiléseket javasolt, s nemcsak nemzetiségi isko-
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lakat, hanem nemzetiségi iskolarendszert is kilatasba helyezett. A hivatalviselés joga
eddig is kiterjedt a nemzetiségekre, de most ezt expressis verbis biztositani kivanta.
A kozségek pedig valasszak szabadon tanicskozasi nyelviiket, a peres felek pedig a per
nyelvét és igy tovébb

Végiil, 1849 majusiban mar az asszimilacios jovkeéppel is szakit: egy kisebbségi
nyelvének ,a c1v1hza<:1o érdekébeni klfe]leszteset a statustol 1genybe vehesse”, vagyis az
allam ne csak eltlirje, hanem egyenesen timogassa a nemzetiségi nyelvek fennmarads-
sat, fejlédését!

A Rubicont, a nemzetiségek kollektiv elismerését azonban Kossuth csak 1849 jaliu-
saban lépte at. Még 1849 majusiban sem akart hallani réla. Olyan megoldas lenne ez,
mintha egy nagy pesti bérhaz lakéit nemzetiség szerint kiilon hatosignak vetnék ala -
ez pedig elképzelhetetlen.

Az 1849. juliusi, Balgescu roman pohtlkussal alairt Project de pacification (Megbeke-
lési tervezet), majd az erre épilé nemzetiségi torveny volt az, amely a nemzetiségi
kollektivumok ehsmerest meghozta. Ezekben mir kimondjdk, hogy a magyar nyelv
hasznilata csak addig terjed, ,amennyiben a magyar alladalom fenntartdsira okvetleniil
sziitkséges”. A torvény az iskolai, kozségi, egyhazi nyelvhasznalat mellett a magyar 4l-
lamhatalom fundamentumat képezd megyék tobbnyelviiségét is megengedi. S a dontd,
elvi fordulat: az egész torvény ,a magyar birodalom teriiletén lakd minden népiségek
nemzeti szabad kifejlédésérdl” kivan intézkedni. Vagyis elismeri kollektiv identitasu-
kat. Magyarorszag ezzel az intézkedéssel - a vereség folytan ugyan csak papiron - mul-
tikulturalis orszagga valt.

Hogyan tortént ez a fordulat, s mennyi benne Kossuth személyes érdeme?

Kossuth, mint szizaddnak gyermeke, nacionalista volt ugyan, de {8 hivatasit te-
kintve nem nacionalista volt, hanem politikus A nemzet szamara nem volt ,,b'iber
alles”. Ma 4gy mondanank: a nemzeti- nemzet1seg1 ellentét szdmara nem volt zér6 osz-
szegll jatszma. Gyakorlatlas poht1zalasa segitette a nemzetiségi részletproblémik meg-
értésében, s ezeket ¢ Bsszegezve 4 konstrukciét tudott kialakitani. A nemzetlsegek fegy-
veres ereje, noha része volt annak (f6ként a szerbek esetében) a kiilfoldi segitség és a
szocialis indulat is, nemcsak elrettentette, hanem el is gondolkodtatta. Nem zarhatjuk
ki, hogy ismerte a frankfurti német nemzetgyilés alkotmanyanak nemzetiségi paragra-
fusat, amely 1849 marciusaban minden kiilondsebb kiilsé kényszer nélkiil mondta ki:
»,INémetorszig nem-német népiségeinek népies kifejl('ﬁdése biztosittatik”. (A nyelvi
megfogalmazas és szOhasznalat - népség (Volkstum) - egyarant hasonlé a magyar t5r-
vénnyel.) A legtjabb kutatasok szerint a nemzetlségl térvény jorészt Szemere Bertalan
miniszterelnok erofe521tese1nek eredménye, tehat 8 és a tavolbdl (ekkor Parizsbdl) Te-
leki Laszl6 alakithatta még kozvetleniil Kossuth gondolkodasat.

Ami kétségtelen: Kossuth lesz az, aki az 1849-es megoldast tovabbfejleszti, és végiil
- az aldbbiakban bemutatand6 - konstrukciét alkot a nemzetiségi kérdés kezelésére.

III.

1849 utan az emigrans politikus folytatta mikodését. A nemzetiségekkel valdé meg-
békélés, egyezkedés, egyaltalan egy olyan program, amely jovéképet vazol fel, minden
tovabbi tényleges politikai cselekvés elSfeltétele volt.

Kossuth 1850 jiniusaban hosszi levelet intézett politikai mozgastérrel rendelkezd
parizsi magyar megbizottjahoz, Teleki Laszlohoz. Tervezetet készitett, amelynek alap-
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gondolatai szerinte készen voltak mar szdm{izetése eldtt, szerencsés esetben azokat Ma-
gyarorszagon egy Uj alkotmanyozd nemzetgyilés elé terjesztette volna. Ebben a ter-
vezetben nagy hatarozottsaggal kapcsolja egyiivé a kiil- és belpolitikai megfontola-
sokat. A nemzetiségeknek adandé jogokat a sikeres kiilpolitikai szovetkezés, a szom-
szédos orszagokkal kotend8 foderacid (késébb: konfédericid) eléfeltételének tekinti,
hiszen szerb, roman partnerekre csak akkor talal, ha a szerb, a roman nemzetiség jogai
Magyarorszagon is biztositva vannak. Ez az alapvetd felismerés meghatdrozé tovabbi
palyajan. Az 1850-es fejtegetés kozéppontjaban egy szovetségi allam, késdbbi, kiérlelt
valtozatdban Dunai Konfoderdcidnak nevezett alakulat alkotmanydnak felvizolasa 4ll.
A hozza kapcsolodd G magyar alkotmdny az 1848-49-es elézményekre épiil, am figye-
lemre mélto fejleménye, hogy a megyék hatdrait - a lehetséges mértékig — atrendezné
nemzetiségi hatirok szerint. Ekként - legalabbis részben - nemzetiségileg homogén
megyék alakithatdk ki, s ez még inkabb erdsitené az orszag foderalis jellegét.

Egy év sem telt el ezutan, hogy Kossuth, még mindig t6rékorszagi, ezittal mar
Kiitahya-i emigracidjiban, alkotmanytervet dolgozott ki, amely - jellemz8 médon -
a Javaslat Magyar Orszdg jovd politicai szervezetér illetSleg, tekintettel a nemzetiségi kérdés
megolddsdra cimet kapta. A kovetkezetesen demokratikus allamjogi elképzelés nemze-
tiségi vonatkozasai részben ismerések mar 1849-bél: iskolai, egyhazi, nyelvhasznalati
jogok, az allaméletben megyei szintig menden. Am Kossuth egy dont8 ponton megint
tovabblép: elvileg, mint lattuk, mar 1849-ben elismerte a nemzetiségek kollektiv iden-
titasat, de ennek tarsadalmi-politikai megjelenitése {6l6tt akkor még nem tdprengett.
1851-ben megoldast talalt: hangstilyozottan az egyhazi szervezet mintajira, amely egy
tobbvallasti orszagban is a teljes teriiletre kiterjedd, de lényegében nem territorilis
szervezettel rendelkezik, a nemzetiségi polgarok is onkéntes (3ssz)nemzetiségi egyesii-
letet alkotnak, amely megyei, keriileti, majd orszagos szinten szervez8dik. Az orszagos
nemzetiségi szervezet vezetGt valaszt, cimert hasznal, szabalyzatot teremt, feltigyeli is-
kolait, ,szbval tirsas dnkormanyzati teljes szabadsiggal gondoskodandnak mindazon
erkolesi s tarsas érdekek elémozditasirdl, miknek dszvegét *nemzetiségnek’ [nemzet-
nek] nevezziik. Ezen egyesiiletnek nincs semmi koze az allammal, s az allamnak sincs
semmi koze Svele.” Az autondm civil sociery lesz tehat az, amely a nemzetiségi auto-
némia szervezetét megteremti - a gondolat késébb éppugy felbukkan a mult szdzad-
fordulé ausztro-marxizmusaban, mint nap;amk magyar klsebbsegtorvenyeben Az au-
tonémiak, a nyelvi és kulturalis jogok igy egylivé, egy intézmény koré szervezddnek,
onkormanyzatl kézbe keriilnek. Atlathatéva valnak &s levalnak rdluk az ideolégiai bal-
lasztok. (Az 1851-es tervezet szerint kiilonben az orszaggy(ilésen barmely nyelven le-
het majd szélani, a torvényeket pedig mindegyik nyelven kozzé kell tenni.)

Az orszag terlileti integritasa - a horvat kiilonvalastdl eltekintve - egyel8re még
tabu Kossuth szdmara. De mar 1853-ban megallapodik egy fejedelemségbeli roman po-
litikussal, hogy Magyarorszag fliggetlensége esetén népszavazast rendeznek arrél, hogy
Erdély az 1848-as megoldas alapjan megint uniora lépjen-e Magyarorszaggal avagy in-
kabb visszanyerje 1848 eldtti autonémidjat. (Ezért is érezziik fejtegetésiinket 1853-ban
lezarhatonak.) Kossuth a késdbbiekben, a kiilpolitikai helyzet fiiggvényében, konkre-
tizalta-mddositotta elképzeléseit. 1859-ben - egy nyllvanossagra nem keriilt - véltozat-
ban azt is felajanlotta, hogy az Erdélyben tartandd népszavazas mellett a déli, szerb
lakta megyékbdl egy szerb Vajdasdg is kialakithaté. (Szerb Vajdasig ekkor mar - 1850
6ta - létezett ugyan az osztrak csiszar kegyébdl, de annak nem volt tobbségében szerb
a népessége, és nem volt dnkormanyzata sem.)
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Barmilyen formak kozott is, de a torténelmi Magyarorszag a lehet8ségig egyben
tartandd - mindvégig ez volt Kossuth allispontja. (Bar 1862-es tervezetében ennek
meghaladasaként értelmezhetd, hogy a tervezett Dunai Konfoderdcionak nemcsak Hor-
vatorszag, hanem esetleg Erdély is 6nall6 tagja, amelyet ez esetben csak perszonalis
unid kétne Magyarorszighoz.) E keretek kozott keresi a nemzetiségi kérdés optimalis
kezelését, tudva azt, hogy egy felbomlas-felosztis sem hozhatna ,megoldast”. A re-
formkorban évtizedekig valtozatlanok maradtak nemzetiségi elképzelései, amelyek tel-
jes korh atalakulason mentek at 1847-1853 kozott, hogy azutan szazadkozépi ), de-
mokratikus- foderatlv-onkormanyzatl alapokon nyugvé nemzetiségpolitikai alapvetese
mellett mmdhalahg, még negyven évig, szilardan kitartson. Koncepcidjaval most, szii-
letése utan kétszaz évvel sem kellene szégyenkeznie.




