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igazi szellemében jart el Moricz Zsigmond, amikor a sirvavigad6é no6tak helyett hangula-
tukban ide ill§, gyonyor népdalokat illesztett a jatékba.”

Az atpolitizaltsdg mellett tovabbi kozos jellemzdje a két kiadasnak, hogy szinjatszo
csoportok szamara hosszas Gtmutato jegyzeteket kozol. (1948-ban Kémiives Nagy Lajos
Utmutatasok a rendezé szdmara cimf irasa zarja a kétetet, 1954-ben pedig Karcsai Kul-
csar Istvan rendez6i megjegyzései.) Mivel mindkét kiadas szinjatsz6 korok szadmaéra (is)
késziilt, a darab szévegében is torzulas tortént: a rendezék — figyelmen kiviil hagyva Mo-
ricz Zsigmond 1940-es szerzGi megjegyzését az instrukciokrdl: ,Kiilonben a szovegben
minden jaték-utasitis meg van adva.” — b&ségesen teleirtak sajat dramaturgiai interpreta-
cidjukkal a szoveget. Tovabb modernizaltak a darabot, atirtak az atiratot.

Mindez azt jelenti, hogy Szigligeti Ede Csikés cim@ népszinmiive Moricz Zsigmond
altal Gjrairt szovegének mind a mai napig nincs hiteles kiadasa a Kelet Népe sajtokozlésén
kiviil. Amelyr6l azonban tudjuk, hogy nem a végleges szovegvaltozat. Moéricz Zsigmond-
nak a szinpadi formaval val6 — Schopflin Aladar szavaval — ,birk6zasa” még nem teljesen
lejatszott mérkézés, hiszen a korrektirapéldany autograf javitasai, kiegészitései is annak
a folyamatnak a részei, melynek végeredménye — a darab végleges szévege — mind a mai
napig csak egy meg nem jelent konyv egyetlen példanyaban olvashatd.




