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ARPAS KAROLY
Kozépiskolas fokon

O

Feleselhetiink-e a nemzeti klasszikusokkal? Megmarad-e akkor a tekintély tisztelete, ha az
azt kozvetit6k sem gyakoroljak? Beszorithat6-e barmilyen kozoktatési tanterv 6ravazlat-
ketreceibe a miivész? Vagy akar az ember? Mit is tanitunk a kdvetkezé nemzedéknek: azt-e,
akit/amit kozvetitiink — vagy azt, aki kozvetit? Ugy vélem, e kérdések barmelyike a hu-
szadik szazadi ember lazadasadhoz kapcsolhatd, s ezt az avantgard lazadast latvanyosan
a fiatalok élik meg: az akkori és a mostani kamaszok. Kosztolanyi tgy vélte, az igazi mi-
vésznek egyszerre kell gyermeknek és feln6ttnek lennie; Wedres jatékossaga igy lehetett
az életml meghatiroz6 eleme — Jozsef Attila ezért lehet minden didk onkifejezésének
megkonnyitdje. De milyen Jozsef Attila jelent-jelenik meg a kozépiskolaban?

Ma visszatekintve mar latom: nem volt konny( feladata Addm Kéarolyné tanarnének,
amikor a Pet6fi-év (1973) ragyogo tavaszan Jozsef Attilara akarta iranyitani a szakkozepes
érettségire késziil6 didkjainak figyelmét. Provokald kérdései, merész ivli eszmefuttatasai
és a tananyagtol val6 eltavolodésa arra késztetett benniinket, hogy komolyan vegyiik kéré-
sét: a szoveggylijtemény helyett az Osszessel jartunk o6raira. S mikor latta, hogy gondola-
tainkkal el tudunk szakadni a tankonyv ,kalyha-anyagato6l”, akkor azt a feladatot adta,
hogy két-haromoldalas versértelmezéseket irjunk, fejenként harmat. Bar csak egyediil
lettem az évfolyambol palyaelhagy6, de ma is emlékszem a koleszos vitdkra, ahogyan ,,ir-
hat6va” beszéltiik Jozsef Attila-élményiinket. Nekem a Tanitdsok volt a kedvenc ciklu-
som: keresztény neveltetésem éppugy talélt érveket elfogadasara, mint a kornyezetemben
felbuzgd kritikus KISZ-évek reformra vagy6 heve. Nem tudom, hogy az 4j gazdasagi me-
chanizmus befagyasa idején masutt milyen ideologiai ballasztja volt a kozépiskolai Jozsef
Attila-oktatasnak; nekem e versek boldog fiatalsagot idéznek. Es nem okozott nehézséget
a ,proletarkolt6” elfogadasa sem: altalanos iskolas irodalmi szinpadok emléke volt a Le-
bukott vagy a Tomeg, de fGjtam a Szocialistakat is.

Az egyetemi oktatas Jozsef Attila-képérdl most nem kivanok szdmot adni. A kés6 dél-
utani szemindriumok hangulata vagy a Szabad étletek... éjszakai gépelésének izgalmai
épp ugy nem tartoznak ide, mint a vitdk vagy a vizsgak emléke. A kozépiskolai tanitasrol
irok.

Tiz év telt el, s 1983-ban kezd§ kozépiskolai tanarként magam is egy szakkozépiskola-
ban kaptam feladatként a kolt6i életmi tanitasat. A szegedi Vedresben nem vartak el,
hogy palyaelhagyokat neveljek — mégis szerettem volna az épitGs didkoknak élményemet
kozvetiteni. Mikozben a tananyag a Tiszta szivvel inditott, s innen vezette el-le a szocia-
lista magyar irodalom legnagyobb alakjanak eszme-idoljat, addig én az avantgard koltGre
irdnyitottam a figyelmet. A Nem én kidltok... vagy a Kopogtatas nélkiil... szerzGje koze-
lebb volt hozzajuk, mint a vilaghaborts életérzés nemzedéki megszodlalisa. (Szerencsére!)
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Latva-érzékelve érdeklGdésiiket, kisérleteztem: a kolt6i életmii munkasversek tanitotta
sajatossagat (a mikro- és makrokozmosz 6sszefonddasa) hogyan lehetne a tajversekben is
folmutatni — &m ez nem mindig sikeriilt. Magam sem ismertem a ,,szakméat” ennyire, ra-
adasul az Gsszetett és komplex képek probéra tették az asszocidcids képességeket, érzé-
kelhet6 volt a gimnaziumi altaldnos miveltségi ismeretek hidnya. Viszont a tanuldk na-
gyon fogékonyak voltak a magény kifejezésére, s érzékelték a sokféle szinezetii anya-sze-
ret6-n6 viszonyt.

A rendszervaltds nemcsak a Nemzeti Alaptantervet hozta, hanem iskolavaltast is:
a Deak Ferenc Gimnaziumba keriiltem. Uj és ij kihivassal néztem szembe nap mint nap:
az eddigi tapasztalatokhoz képest elképzelt gimnaziumi tanuléimmal kellett taldlkoznom
a valésagban — s ekozben elfordult alattunk a Fold. A végz6sok némelyike a politikai sza-
badsagot a ,vorosok” nem-tanulasaban hirdette megélni, s tobbet kellett a napi politikai
torténések kovetésére szanni az id6t, mint arra, hogy megkeressem az életm(i megvilagi-
tasanak Gj szempontjait. Igy tev6dott 4t a figyelem az ouvre mélységeinek mérésétsl
a partt6l és a szovjet szocializmus maradvanyaitol val6 megtisztitisara — ez még érdekelt
is (a diakokat csak a végeredmény: mit nem kell tanulni). Sokkal szomoribb volt, hogy (ez
lett a jov6 ,trendvonala”) hihetetleniil megn6tt az érdekl6dés a kolt6 betegségei és ongyil-
kossaga irant. Ez az intimitas-sért6 kivincsisag nem allt ardnyban az életmi megfelel§
alapossagt ismeretével, emellett a didkok reakcidiban és ,recepcidiban” kezdtek jelent-
kezni egy mésféle indittatast uniformizal6das jelei is. A Vedresben én is irattam otthoni
verselemzéseket, s a legjobbak képesek voltak 6nmagukat adni. Itt az elitnek indul6 gim-
naziumban az elemzések k6z0s jegye egy, a kordbban masok altal kialakitott Jozsef Attila-
kép kozépiskolai kovetelményhez torténé igazitasa lett. Kérlel§ kivancsisdgomat a tan-
anyag és a kovetelmények talterhelésének érvével haritottdk el. S ez nem csak egy-egy
osztalyra volt jellemzd.

A valtozas-valtoztatas lehetGségeit igérte a kerettanterv orszagos és a humén tagozat
helyi bevezetése. A valogatott olvasok irodalmarra nevelése egy megujitott Jozsef Attila-
kép kialakitasat kivanta. A kerettanterv szabadsaga, a tagozat emelt 6raszama lehet6vé
tette, hogy a hagyoményos sikertémak (apa- és anyakép, szerelem, magany) mellett meg-
jelenjen az Isten-kép kutatasa, a Jozsef Attila-i haza- és nemzetfogalom megvilagitasa és
az antropomorfikus 1latdsmod értelmezése. Ehhez ol lehetett hasznalni a kortars folyo-
iratok elemzéseit is — ennek jelentGségét novelte, hogy ezzel mintegy bevezettem a diako-
kat az €16 irodalom vilagaba. (Ebben tarsam lett a Tiszat4j szerkeszt§sége: elinditottak
a ,Didkmelléklet”-sorozatot.) Legmerészebb tanitasi probalkozasom is ide kapcsolhat6.
Elképzelésem 1ényege a huszadik szdzadi magyar koltészet két gytajtopontba allitasa volt:
a stilusiranyzatok szintézise fel§l kozelitve Jozsef Attilat és Weores Sandort helyeztem
a modern magyar irodalom kettGs k6zéppontjaba; a tobbieket pedig hozzajuk viszonyitva
kivantam bemutatni. Elgondolasom alapja az volt, hogy a kolt6i vilagkép 1étfilozofiai és
esztétikai egyenstlya biztosithatja a vilagot felolel6 miivészi dbrazolas megvalositasanak
lehetGségét. Nem akarom a tananyag elrendezését masfél év viszonylataban részletezni,
de azt hiszem, didknak, tan4rnak (és a belatogat6 kollégaknak) egyarant izgalmas probal-
kozés volt. A kisérlet sikerét kérdésessé tette, hogy a befejez§ félévben az érettségire kel-
lett koncentralni, azaz visszatértiink a ,,sztenderd” tananyaghoz (no meg az is, hogy csak
egy osztalyban csinaltam ezt).
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Az ezredfordul6 oktataspolitik4ja Gj tantervi elgondolassal allt el6, amelynek massagat
a ,kimenet” Gjraszabalyozasa csak erGsitette. Magam is részt vettem a kétszintli magyar
érettségi vizsga kialakitasaban, de kozben tortént egy ennél fontosabb valtozas is: meg-
jelent a kozépiskoldban az az Gj nemzedék, amely mar a rendszervaltés fiatalsdga volt —
s gy tiint, Ggy tlinik, a tantervi programok 6sszeallit6i sokkal jobban ismerik ezeket a ka-
maszokat, mint mi (az idGsebb tanari generacid). Rajuk, a didkokra jobban figyelve
a program 0Osszeéllit6i a tananyagbo6l, szoveggyljteményekbdl kihagytak, kihagyjak a ,,prob-
1émas” verseket; ismét csak akkor mutathatunk-tanithatunk teljesebb Jozsef Attila-képet,
ha az Osszesb6] dolgozunk. Am ez ellen is van ,,orvossag”: nemesak a tananyagot csokken-
tik, hanem a tananyagra szant id6t is — ismét a ,didkok talterheltsége” jelszavaval. Az is-
koléban kotelez6en eltoltend6 id6 egyre fogy — s hogy az iskola uténi elfoglaltsag szervezé-
sekor mi, nevelG-oktatok nem tudunk versenyezni a posztmodern fogyasztdi tarsadalom
szorakoztatd programjainak kinalataval? ... A szabad verseny korat éljiik.

Merre tovabb Jozsef Attila? Itt megyek el el6tted a Dugonics téren, allsz hetykén,
zsebre dugott kézzel, arcodon nem annyira a Horger-megbantas banata, mint inkabb
a dac:

...nem kozépiskolas fokon
tani-
tani.

Bekeriiltél a halhatatlanna iit6tt hat szerz6 kozé, akinek teljes életmtivét kérik-kérhe-
tik szdmon mind a k6zép, mind az emelt szinten érettségizé kozépiskolastol — ez jo. Hogy
miképpen fogjak elfogadni a didkok és az érettségiz6k azt, hogy ez a kitiintetés jogos... ez
mar a kozépiskolai tanarok felelGssége lesz. Mert a rendelkezésre all6 tanitési id6, tantervi
tananyag 6nmagaban kevés, hogy a kritikus kamaszok elméjiikkel és sziviikkel is elfogad-
jék, amire a tanterv utasitja Gket. Mert a fiatalok lazadasaval minden id6ben szamolni
kell, annak ereje azonban nem konstans: hol nagyobb, hol kisebb erejl — s nem is vagyok
biztos abban, hogy az a jo, amikor kisebb.

...J0 szbval oktasd, jatszani is engedd...

Hetven évesek a Levegét! szavai, de a tanacs megfontoland6. A huszonegyedik szazadi
didkokat a gondolkodé kolt6 Jozsef Attila versei fogjak, foghatjak meg, illetve a koltemé-
nyeknek érzelmi telitettsége — ez utébbira ebben a kiiiresed$ vildgban egyre nagyobb
sziikségiik lehet.

Es a centenarium? Az ilyen ,nagy évfordulok” lehetéségek arra, hogy konzumvila-
gunkban egyszer-egyszer az is megjelenjen a kultirfogyaszt6i kampanyban, ami valéban
érték. S ha ehhez ma mar csak ilyen kampany hivhatja fel a figyelmet, akkor legyen! Igy
legyen.



