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1. Mindazok ellenére, hogy 6raadoként mér az 1967—68-as tanévben tanitottam a Bethlen
Gébor Gimnaziumban, kozelebbi ismeretségbe Lang Istvan tanar trral csak 1968-ban si-
kertilt kertilnom. A gimnéziumi tanéri statusz elnyerésekor a ndlam negyedszazaddal id6-
sebb, joval tapasztaltabb kollégara kell6 tavolsagtartassal, ,kotelezG” tisztelettel tekintet-
tem. 1968 novemberében azonban, egy kellemes zentai szakmai kirandul4s soran, egy-
azon szallodai szobéba keriiltiink. Mar tal voltunk a zentai kollégak meleg iidvozlésén,
a bdséges sligovica-kindlaton, belaktunk csevappal, megontoztiik azt b6ségesen pivoval;
a hotelszobaban volt vagy negyven fok Celsius, de nekem végig kellett hallgatnom — elGzetes
kontrollként — Lang tanar Gr mésnapra szant el6adasat: ,Hogyan alakitom tanuléim fo-
galmazasi készségét a gimnazium 1. osztalydban?”. (Azoéta vagyok tisztaban azzal, hogy mi-
kor és miképp nyilik a Népkertben a galagonya ,ruh4ja” stb.) ,,Az igaz baratsagot nem fa-
zékban f6zik” — tartja a régi k6zmondas, hanem szaunaszert, tulfiitétt szallodaszobaban.

Akkor még szombaton is tanitottunk. Megtartva az utolsé 6rainkat, elkoltve a menzai
ebédiinket, elindulhattunk hazafelé, neki a hétvégének. E szombatok egyikén én kisértem
el 6t a Madach utcaig, a méasikan 6 engem a Hovirag utcaig. Mindeniitt mintegy fél 6ra
hosszat alldogélva beszéltiik meg mindazt, amire a hét hat napjan nem jutott elég idS. Ugy
érzem, mindkett6nknek sokat jelentettek ezek az egyiittes bandukolasok, eszmecserék.
O emigy emlékezett vissza 1979. oktéber 5-én: ,Ha sokaig hallgattam is, eziittal igyekeztem
elmondani annyit, amennyi a Hovirag utca felé vezet6 tton a tarsalgéast kiadta volna”.

Szombathelyre keriilve (1979 augusztusa) az alkalmankénti latogatasok, talalkozasok
mellett a kolesonos levélvaltas kinalkozott lehet6ségként gondolataink, élményeink kicse-
rélésére. A tobbség ,Pista bacsi’-jabol szamomra Stefi lett, s jomagam is elkonyvelhettem
— a megszolitas mikéntjeként — a 18. szdzad kozismert valtopénzének nevét: ,Petik”.
Lanya akkor Budan, a R6zsadombon lakott, emlékezetem szerint a Garas utcaban. ,Ott
csupa katonai rendfokozat és pénznem szerepel az utcanevek kozott” — irta 1979. novem-
ber 12-én. Ha ott van Tabornok utca — kérdi évédve —, ,,akkor miért nincs Petdk utca is?”.
A valutanemekkel, pénznevekkel val6 jatszadozas adta a tollara azt a mondatot, amely ma
is biiszkeséggel tolt el, melengetve szivem tajat. 1979 juliusdban, nyaraldsuk alkalmaval
Zamardiban tudta meg, hogy elkoltoziink Hodmezbvasarhelyrdl. ,,Vasarhely értékei egy
Petakkal szegényebbek lesznek — vezeti be gondolatmenetét —. Mint torténész, Te jobban
tudod, hogy mivel gyarapodik majd Szombathely tudoményos élete, de még ha lazsias
tallérral is, az sem ér fel a Petak barati csengésével” (levele 1979. jalius 26-an).
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A kérdés akkor elhangzott, amire viszont most, huszonhat év tavolabo6l sem tudok
— kedves Stefi batyam — elfogadhat6 valaszt adni...

2. 1913. februar 19-én sziiletett az Abaj megyei Novajidranyban, a kozség reforméatus lel-
készének csaladjaban. Valamiképp gy volt a sziil6helyével, ahogy az ember élete nagy
szerelmével: ,meglatni és megszeretni egy pillanat miive csupan” (1983. december 9.).
»A Miskole—Hidasnémeti vonalon kell utaznia (a halandénak) ahhoz, hogy a vilag egyik leg-
szebb tajat megismerhesse. Ott lathat mindent, amit csak akar: van siksag, btzaféldek,
van Hern&d. Aztan van ott még domb, erd6, a Hernad masik oldaldn hegyek — és hogy
teljes legyen a kép, varromok is: Boldogks vara és Regécke” (1982. szeptember 28.).
A szoros értelemben vett sziil6fold (patria) tisztelete, szeretete mindmegannyi tarsalgasunk
targya, szinezd érzése volt, lett 1égyen szd az abatjisagrol vagy éppen a sopronisagrol
(a kettd altalaban oppozicionalis viszonyként fesziilt egymasnak). Ez a ,szerelem” utols
levelében is felsajdul: ,Boldogkd vara minden reggel a szemem el6tt volt, mikor még
Abatjban laktam” (1984. oktober 27.). Csupan megjegyzésként: sziil6foldjét, a ,vilag leg-
szebb t4jat” latni nekem sem artana — irta még 1982-ben. Mar nem tudtam jelenteni neki,
hogy 1988 novemberében fejet hajthattam — az § emlékét tisztelve — az egykori sziil6haz,
a reformétus parokia el6tt.

Lang Istvan 6 csaszéri és apostoli kiralyi felség, I. Ferenc Jozsef alattval6janak sziile-
tett. Meg kell azonban mondani — kiilonésen manapsag, bizonyos Habsburg-reneszansz
évadjan —, hogy a spanyol-osztrak uralkodéhaz ligye nem volt kozponti kérdés szamaéra.
Ez valo6szin abbol a szemléletbdl fakadhatott, amit reformatus egyhdzato6l kapott; s amit
a sziil6i hazban, a kalvinista iskoldkban az elemitdl az egyetemi abszolutériumig oltottak
bele. A reforméci6 szellemisége, a protestantizmus benne €18, szilard meggy6z6dés volt.
S ez tavol allt minden aulikussagtol. ,Eziton is ki kell, hogy jelentsem — irta 1981-ben —:
az eltelt legutobbi Gtszaz év torténelmében a leglényegesebb esemény mégiscsak Luther
Marton 95 tétele volt. Az, hogy vallalta érettiik a vitat, a szellemi kiizdelmet”. Szerinte ez
minden latvanyos eseménynél inkabb hatarozta meg az egész Gjkori torténelmet. (Kivalt-
képp Kozép- és Eszak-Eurépaban — tehetnénk hozza.) Ugy latta és igy is {télte meg, hogy
a ,gondolat ilyen felszabaditasa” nélkiil nem kertilt volna sor a felfedezésekre (Kolumbusz
negyedszazaddal Wittenberga el6tt jarta meg az Ujvilagba vezetd utat!), a technikai forra-
dalomra, s mindarra, ami csak ezekbdl kovetkezett (1981. december 15.). Mar nem tudom,
akkor tisztaztuk-e egymassal azt, hogy a felsorolt torténelmi események koziil melyik lett
volna az ok, s melyik az okozat. Ma viszont mar idejét mult és hidbavald is volna minden
ilyen igyekezet. De maradjunk — némi kitérével — a kalvinista hitnél, az egyhazpolitikai
kérdéseknél!

,Egylitt végeztiink a Debreceni Reformatus Tanarképzd Intézetben — irta Sipka San-
dorra emlékezve, annak halalakor — (ezt az intézményt az E6tvos Kollégium mintajara 1é-
tesitette a reformatus egyhaz), a debreceni kollégium tanittatott ki mind a kett6nket”. Egy
reformatus lelkész fidt, egy foldmiives hadiarvajat. ,Nem lehetiink hozza halatlanok”
(1980. januar 16.). 1948-ban, a felekezeti iskolak &llamositasakor Sipka Sandor sziiksé-
gesnek érezte — teljes joggal —, hogy e kozosnek érzett halanak hangot adjon. Azon a ta-
nari gy(ilésen, amelyen sor keriilt az iskolafenntartét megvaltoztat6 1948:XXXIII. térvény-
cikk ismertetésére, Sipka Sandor emlékeztetett a reformatus egyhaz pozitiv szerepére,
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melyet a kozoktatas, azon beliil a tehetséges, de szegényebb sorsi gyermekek felkarolésa
terén végzett. (Talan indokolt lett volna 1994-ben, hasonlé korrektséggel emlékezni meg
az allami fenntartas fénykorardl, Grezsa Ferenc igazgat6saga idejérdl. Sapienti sat.)

3. Nemcsak a szorosan vett szakmajaban (irodalom, nyelvtan, antik kulttra) volt tajéko-
zott, de érdekelték a kozoktatas kérdései, miihelytitkai is. Hossza pedagogus palyafutasa
soran volt igazgato, szakfeliigyeld, a kozépiskolak megyei altalanos feliigyelGje, azonban
mindenekel6tt ,,nagy hatasd, igazi tandr, akinek a szdmaéra a tanitas nem csupan foglalko-
zas, hanem kozosséget szolgald hivatas és alkot6 szenvedély egyszersmind” (1985). Ta-
pasztalatai gazdag tarhazaban, tajékozottsagaban bizva szemlélte és biralta kozoktatasunk
szerepldit, intézkedéseit. Mindmegannyi ingyenél6t — ahogy 1982-ben irta — marmint
akik a magyar pedagodgiat ,,szolgaljak”. ,Idénként kitaldlnak valami marhaséagot, hogy azt
higgyék roluk, mennyire hasznosak és nélkiilozhetetlenek”. Kritikdjanak rendszeres és
visszatér$ targyai az irodalomtankonyvek voltak. Mindig csak az el6zd, a lecserélt tan-
konyvekr6l tudott elismer6 szavakat mondani (amelyeket érvényességiik idején ugyantgy
becsmérelt). Nemcsak az atpolitizaloé szemlélettel volt gondja, hanem a feldolgozésra ki-
szemelt irodalmi példékkal, tananyaggal is. O nem Babellel, Majakovszkijjal (horribile
dictu: Thomas Mann ,,iidv6zlésével”) képzelte el a valosag és koltészet viszonyanak meg-
értetését (marmint azt, hogy ,kell az embernek az életét meghosszabbito, a valésag fo-
gyatékossagat, hianyait kip6tlo koltészet-jaték”) a legifjabb gimnazistakkal, hanem Garay
Janos, Katona Jozsef, esetleg ,kedvencével”, Madach Imre koltészetével. Hogy ezekkel
nem lehetne — direkt mddon — szolgalni az éppen aktudlis (netdn napi) politikat? Ezt el-
képzelhetének tartotta, ugyanis vannak ,,afféle primitiv 1ények” — magat kozéjiik sorolta —,
akik azt hangoztatjak, hogy ,a szajkozott sz6lamok sohasem valhatnak az ember személyi-
ségének alakit6iva”; s még azt is meg merik kockaztatni, hogy ,valami ellen harcolni
pusztan az elutasitas, a megtagadis eszkozeivel céltalan és értelmetlen”. Mi tébb: ,még
arra is vetemednek, hogy okosabb lenne a humanizmus szellemét oltani a fogékony ifjua
lelkekbe” (1979. oktbber 5.).

Két politikai kategoridval sehogy sem tudott megbékélni, ami ugyanis az irodalom-
tanitds berkeiben is jelentkezett a szovjet tipust diktatira idején: az osztdlyharccal (an-
nak mind élez6d8, mind enyhiil§ forméjaval egyarant) és az internacionalizmus korabeli
értelmezésével. Szerinte az ,osztalyharcot” (marxi-lenini felfogasban a tarsadalmi oszté-
lyok kozotti érdekellentétekbdl sziikségszertien fakado kiizdelem) azért talaltak ki, hogy
akiknek sem szakképzettségiik, sem miiveltségiik, sem tehetségiik nincs, azok ,mégiscsak
jelesei lehessenek a jovo épitésének anélkiil, hogy kiilonosebben megszakadnanak a mun-
kaban” (1980. december 17.). Az internacionalizmust — némileg sarkitva — gy értelmezte,
amilyennek abban a korban tiint: népeket, nemzeti hovatartozastol fliggetleniil egyéneket
és csoportokat kozos cselekvésre indit6 elvként. A fogalom leglényege — meglatasa szerint
— a nemzeti hovatartozés hittérbe szoritasa, leértékelése az éppen aktualis kozosség (itt:
proletariatus) ellenében. Nem tudott az internacionalizmus és a ,magyarsig-gyalazas”
kozé egyenl@ségjelet tenni, kovetkezésképp szerinte olyan tanarokra volna sziikség, kik-
nek felfogasidban az ,internacionalizmus egyetlen lehetséges alapja az egyes népek igazsa-
géanak a tiszteletben tartdsa” (1980. m4jus 1.). A rendszervaltozas utan jelent meg rola az
a jol hangz6 megallapitas, miszerint az 1950-es évek elején azért végezte volna el a mate-
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matika szakot, hogy ,menekvést biztositson maganak” az egyre inkabb ,atpolitizalt, se-
matikussé tett irodalomtanitastol” (2002). A matematika szakot, amolyan szellemi torna-
ként, valoéban elvégezte, allamvizsgat azonban nem tett. Kovetkezésképp nem is tanitotta
a mennyiségtan tudomanyéat. Az irodalmat viszont — legjobb tudéasa szerint megtisztitva
annak aktualpolitikai tartalmatol, sematizmusatdl — oktatta kozépiskolasoknak, szakfel-
iigyel6ként hasonldra inspiralta tanartarsait. Amig tehette.

Ha mar az irodalomtanar Lang Istvanrol van sz6, nem mehetiink el sz6 nélkiil olvasasi
metodusa, szokasa mellett. Azt valahanyan tudtuk — méar akiket érdekelt személye és élet-
vitele —, hogy nem tartozott a gyorsan olvasé, amolyan konyvfalé emberek kozé. Az §
esetében egy-egy irodalmi alkotas vagy szakmai munka elolvaséisa legkevesebb fél eszten-
d6t igényelt. Egyik levelében fény deriil mindennek nyitjara. 1979-ben jelent meg Grezsa
Ferenc Németh Laszlo-triaszanak elsé kotete (,Németh Laszld vasarhelyi korszaka”).
»Feri konyvét elkezdtem olvasni — irta 1979. november 12-én. De hat mindig meg kell 4llni
olvasas kozben, és levenni a polerél egy-egy Németh Laszl6 kotetet. Igy aztan kériilbeliil
ez a menet: egy Grezsa-fejezet, egy Németh Laszl6-drama”. Hatvan éven jocskan tal — irja
— mar réér ilyen tempoéra az ember (mintha korabban nem igy olvasott volna!). Nem egy
helytitt érezte gy, hogy olvasas kézben a monografiaszerz6 megallapitasa, 0sszegezs ér-
tékelése a ,legmagasabb foka szellemi gyonyorliséget okozza”. Csak sajnalhatjuk, hogy
Grezsa Németh-tanulmanyainak tovabbi koteteit (1985, 1990) mar nem érhette meg.
A szoban forgd mi méltatdsanak sajatszerd Lang Istvan-i megjelenitése: ,,Grezsa Feri kony-
vének a megbecsiilését pedig mi sem igazolja jobban, hogy mar didk-puska is lett belle.
Nem is 4rt nekik, ha megismerkednek alaposan az Eget6 Eszterrdl sz616 elemzésekkel. Fe-
rit6l lehet tanulni!” (1980. majus 1.). Grezsa Ferenc igazgaté Gr — milyen érdekes — ha-
sonloképp vélekedett Lang Istvanrol.

4. Néhany esztendei tanarkodast (Csurgd, Kistjszéllas, Hodmezbvasarhely) megszakitva,
igényt formaltak az 6 szolgalatéra is a haza ,védelmében”. Feltlin6 m6don a frontszolgalat
hoénapjair6l soha nem beszélt, nem gy arrél a harom évrél, amit hadifogsagban toltott.

Ismeretes, hogy a szovjet hatalom vezet6i szemszogébdl minden nemzeti, tarsadalmi
probléma megoldésa csak vagon-kérdés. Egy ilyen tehervonat Lang Istvant a Baltikumba,
pontosabban Esztorszagba (elnézést: az Eszt Szovjet Szocialista Koztirsasagba) vitte. El-
lenkez§ iranybol, Szibériaba tartva hasonl6 transzportok kozlekedtek, észt férfiakkal zsa-
foltan. Itt és igy talalkozott elészor a lenini nemzetiségi politika sztalini realizdlédasaval.
Kevésbé ismeretes, hogy a hazai koalicids valasztasi kiizdelmek hullamai a fogolytaboro-
kat is elérte. Az 1945. vagy az 1947. évi valasztasokrol lehetett sz6, a hadifoglyok kozott
a Magyar Kommunista Part agitatorai jelentek meg, hogy voksokat gytijtsenek itthoni part-
tarsaik gy6zelemre segitéséhez. Ok azonban azoknak tekintették magukat, amik valéjaban
voltak: foglyoknak, s mint ilyenek, nem rendelkeznek szabad akaratukkal. Mire hazajohe-
tett, mar végbement a politikai fordulat: megsz{intek a partok, kezdédtek az egysika nép-
front-szavazasok. Ugy halok meg — mondta nem egy alkalommal —, hogy nem volt mé-
dom igazi, demokratikus valasztison, szavazason részt vennem. Ugy halt meg.

A fogsagban t6ltendd napokat és éveket — a maguk modjan — azért igyekeztek elvisel-
hetévé tenni. Mi sem természetesebb Lang Istvan és a magafajta tarsai esetében: iroda-
lommal. Téalasi Istvan akadémikus, jeles etnografus volt 1979-ben a Bethlen gimnazium



2006. oktéber 69 ‘ ‘

vendége. Kivalo alkalom nyilt a felejthetetlen, szépnek éppen nem mondhat6 emlékek fel-
elevenitésére. Ahogy a talalkozasrol sz6l6 beszdmoléjaban irta: ,elbeszélgettiink Pistaval,
akivel egylitt ettiik a fogsag keserd kenyerét, akivel egylitt néhany miikedvel§ el6adasra is
vallalkoztunk. Aztan csindltunk egy betlehemes jatékot is, erre az én emlékeim szolgal-
tattik az alapot” (1979. oktober 5.). 1980-ban, egy harmincot éves osztalytalalkozon sejlik
fel benne a régi emlék: ezek a fitk akkor érettségiztek, ,amikor én fogolykodtam, de a fit-
kat az utols6 el6tti évben még tanitottam volt. (Volt bizony, mégpedig nagyon régen
volt.)” — irta 1980. méjus 1-jén. Eletének ez a nehéz korszaka (lesz még hasonléban része)
igazi pacifistavé tette: ,En mar katoniskodtam éppen eleget, nem is tudom, hogy hany
csaladra val6t. Nem is neveltem a gyerekeimet militarista szellemben”. Szinte babitsi ih-
lettel fakadt fel &szinte hitvallasa: ,En az abszolat béke hive vagyok, elitélem a haborut
kovetS megtorlasokat is” (1983. junius 30.).

»Sz6val a wilsoni elvek szerint kottetném meg Gjra a trianoni békét — irta 1984 jiniu-
saban az egykori nagyhatalmi diktatumrol —. Nem szakitandm el azokat, akiket az etnog-
rafiai szalak egybefiznek”. Meglatasa szerint ebben az esetben senki nem léphetne fel
a siker reményében, hogy induljunk harcba ,egész Magyarorszagért”. A wilsoni 14 pontnak
(1918) valdban volt olyan kitétele, miszerint Roménia, Szerbia hatarait tan4dcskozasok tt-
jan kell(ene) meghatarozni, figyelembe véve az ,4llami és nemzetiségi hovatartozas torté-
nelmileg kialakult” vonalait. Csakhogy a Parizs kornyéki békéket (benne Trianont)
a wilsoni liberalis elvek helyett a gyGztes eur6pai nagyhatalmak és a hozzajuk legkozelebb
all6 utédallamok érdekei motivaltak. A politikai valosag ilyen részleteivel Lang tanar ar
nem mindig foglalkozott.

5. 1982-ben Pet6fi szobrot avattak HodmezGvasarhelyen. Lang Istvan jo szokasanak meg-
feleléen — marmint ott lenni minden érdemes kulturalis rendezvényen — nem mulaszt-
hatta el ezt az alkalmat sem. Rovidesen jott is a beszamoldt tartalmazo levél.

Hogy kellGen hivatalosak legylink: kifogas targyava tette (az 6 szavaival: ,némi észre-
vételre adott okot”), hogy az iinnepségen nem hangzott el a Sz6zat, és senkinek sem jutott
eszébe a Nemzeti dal elmondésa az Gjonnan felavatott szoborndl. ,Volt, aki megkérds-
jelezte — sz6l a szarkasztikus megjegyzése —, hogy miért az Internacionalé zarta le a szobor
felavat6 linnepségét. Még olyan is akadt, aki a Himnuszt levett kalappal hallgatta végig, de
az Inter kozben elfelejtette levenni a fejfedGjét”.

Errél az esetrdl (jelenségrol) jut eszembe az, ami az 1970-es évek derekén tortént az
egyik torténelemoéramon. Oktdber 6-a volt, s a Csongrad Megyei Hirlap ,véletleniil” el-
felejtkezett megemlékezni az aradi tizenharmakrol. A tanuldk kozt akadt, aki ezt sz6va
tette, megjegyezve: november 7-rél biztosan nem fognak megfeledkezni. Az intézet politi-
kai élharcosa (kozonségesen csak parttitkirn6nek nevezték) a kovetkezd szentenciaval
tért napirendre a kérdés felett: ,En mar annyira internacionalista vagyok, hogy az ilyen fel
sem tlinik”. A szobornal torténtek tanisiga szerint felfogdsaval akkor nem lehetett egye-
diil a ,,paraszt-Provance”-ban (Ady Endre).

Szobor iigyben nem volt mindig szerencséje Lang tanar tirnak. Idézet a Csongrad Me-
gye Tanacsa V.B. Miivel§désiigyi Osztalyanak fegyelmi bizottsdga 1957. jtlius 8-i hataro-
zatabol: ,Jelen volt a szovjet hési emlékmi (,,Ivan-szobor” — szerzd) ledontésénél, ahol
tetszését a szobordontés pillanataban tapssal juttatta kifejezésre”. Fébenjaro vétek, amit
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csak tetézett a reforméaci6 napjan (bar attol fiiggetleniil) elhangzott felszolalasaval. Foly-
tatva a fegyelmi bizottsig hatarozatat: ,Beigazolast nyert, hogy az 1956. oktdber 31-i pe-
dagogus gytilésen felszdlalt s ott a rola sz616 kaderjellemzés felolvasasaval, ismertetésével
igyekezett hatast elérni”. Ezzel a viszonyulaséaval ,lényegében szembe keriilt népi demok-
ratikus tarsadalmi rendiinkkel”. Az itélet: elbocsdtas. Az 1957—60 kozotti évek szegedi,
budapesti segédmunkaval teltek. Ugy tfinik, 1960-ban enyhiilt a légkér (Kadar Janos,
tudtan kiviil, megismétli Jézus példabeszédét: ,Mert aki nincs elleniink, mellettiink van”
— Mark 9. 40.); ezt megitélésében Lang Istvan is észleli: Gjra tanithatott el6bb Algyén,
majd a vasarhelyi Szék utcai iskolaban. 1964-ben 1éphetett be ismét a Grezsa Ferenc igaz-
gatta Bethlen Gabor Gimnéziumba. Rehabilitaltdk-e valaha (vo. HodmezGvasarhelyi élet-
rajzi lexikon, 2002.), nem tudom. De azt igen, hogy a varos, a megye politikai vezet6i
(koztiik volt tanitvanya) nem felejtettek semmit, nem bocsatottak meg semmit. Csongrad
megye talan legjobb magyartanira gy fejezte be nagyhatast pedagbgus palyajat, hogy
a legszerényebb kitiintetést sem kaphatta meg. Nem az igazgat6jan mulott. (Hogy tudott
oriilni, az MSZMP jovahagyasat mar nem igénylS, Pedagogus Szolgalati Emlékéremnek;
milyen kitiintetd helyet kapott ez az igénytelen medal a vitrinjében...)

Feltételezem, hogy sokan emlékeziink Prakovszkyra, Mikszath Kalman ,siket kovacs”-
ara, aki templomi éneklés kozben varatlanul 16vést ,hallott”. , Tele volt a falu a mulatsagos
esettel..., megmosolyogta mindenki”. Bezzeg lehervadt a mosoly az arcokrél, midén na-
pok mulva megérkezett a hir: a kovacs Sandor fia, cs.kir. hadnagy — azzal a bizonyos is-
tentisztelettel egy id6ben — Milandban f6be 16tte magat.

Déja vu-érzés kerit hatalméba, valahanyszor az utolsé talalkozisunk bizonyos mo-
mentumara gondolok. 198485 tele lehetett, mar agyban fekvd betegként fogadta latoga-
tasunkat. Régi jo szokdsunknak megfelel6en meghanytuk-vetettiik a vilag dolgait, benne
a vilagtorténelem els6 nagy proletarallamanak helyzetét is. ,Hidd el Petadk — hangzott Lang
Istvan préfécidja —, a Szovjetunié napjai meg vannak szdmlalva!”. Barati tarsasagban jot
mosolyogtunk a tanar ar — altalunk naivnak tartott — joslatan. Ki gondolta akkor (aki ezt
allitja, fillent!), hogy egy évtizedet sem kell varni, s a Fold egyhatodan megsziinik a kom-
munista tarsadalom, a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetsége (,,A nagy Oroszorszag
kovacsolta frigy”) atadja helyét a Fiiggetlen Allamok Kozosségének (1991. december). Hét
évvel Lang Istvan jovendolése utan (no persze attol fliggetleniil) egyezmény mondja ki:
»a Szovjetunid, mint a nemzetkozi jog alanya és mint geopolitikai realitas, tébbé nem
létezik”.

A mi régi, kajan somolygasunk is elhalt, 4tadva helyét az elismerés és meghatodottsag
Gszinte kifejezésének.

6. A végzetesnek bizonyult betegségérol az elsé jelzések 1981-ben tiintek fel leveleiben.
»sMost mar csakugyan nem tudom, leszek-e még valaha is egészséges. Legjobban talan ak-
kor jarhattam volna, ha a kérhazban nem eszem és éhen halok” — irta 1981. december 15-
én. A silyos kor meglehetGsen meggyotorte (,még az ajatollahnak sem kivanom”), de nem
menekiilhetett az operacio el6l sem. ,Mostanaban kevesebbszer ragadom meg a tollat
— menteget6dzott 1984. majus 20-4n irt levelében —, még mindig eléggé érzem az operacié
utbhatésat. Gyenge és faradékony vagyok”.
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Figyelmeztetésnek vette (talan iizenetként élte meg), hogy az 1980-as évek elsé felé-
ben sorra mentek el a kortarsai, egykori kollégai. 1980. januar 1-jén tavozott koriinkbdl
Sipka Sandor (,a mi veszteséglinknél a tietek csak azért nagyobb, mert a tietek joval to-
vabb tart”); 1984. aprilis 17-én Talasi Istvan kovetkezett a szomora sorban (,Egy alka-
lommal példaul 6 volt a medvetancoltatd és én a vasari medve egy szindarab epizdd-jele-
netében” — jutottak eszébe a hadifogsagban toltott évek). 1984. jllius 10-én méar csak em-
1ékezhetett Tarkany Sztics Ernére (,,Sokat koszonhetek neki, 56 utan 6 volt, aki felkarolt és
segitséget adott”); s ugyanezen év szeptemberében a gimnazium legendéis konyvtarosara,
Imolya Imrére (,,Szegény Inci, § volt az utolso olyan tanar, akinek még gorog képesitése is
volt”). Még 1980-ban, édesanyja temetése utén irta: ,Egyszerre nagyon-nagyon megore-
gedettnek kezdem érezni magamat” (1980. majus 1.). Az elmilas hangulata mindinkabb
hatalméba Kkeriti: ,Imolya Inci utin, Ggy latszik, én kovetkezem”. Idézett is egy hajdani
versikét: ,Klebelsberg elkiildte névjegyét Bethlennek/ B.u.é.k. volt a szoveg ezen.../ Beth-
len nem is sejti, hogy ez azt jelenti:/ Bethlen utin én kovetkezem” (1984. oktdéber 27.).
A levél datuma mellett a késébbi ceruzés feljegyzésem: ,Lang Stefi utolso levele”.

1985. marcius 21-én hunyt el, a vasarhelyi Kincses temet6 fogadta be megfaradt, meg-
gyotort testét. Sirjan Kosztolanyi Dezs6 verse emlékeztet arra, hogy itt egy irodalomtanar
nyugszik:

Ilyen az ember.
Egyediili példany.
Nem élt bel6le tobb
Es most sem él,

S mint fan se né
Egyforma két levél,
A nagy id6 se lesz
Hozza hasonlé.

Magyartanér volt, igazi magyar tanér.



