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keték. Christopher Okigbo6t pedig felelStleniil kiengedték a harctérre, mindjart 6rnagyi
rangra emelték, végiil bedobtak egy tomegsirba, a mai napig sem tudjik, hol nyugszik.
Tovabba kérdéses, hogy veszély esetén mi a helyes magatartas: a megszallokra azonnal
visszatimado norvégoké, az évekig megalkuvo danoké, akik kézben taljartak a megszallok
eszén, vagy a semleges svédeké, akik eleinte két arcukat mutattik, de végiil csak ott asz-
szisztaltak, ahol sziikség volt ra? Ezek a veszélyek barhol, barmikor, barkit megtalalnak.

— Szembetiind, hogy koltéi figyelme a kezdetektdl fogua a kétott formak felé fordult,
és a versek kimunkaltsaga, a hagyomanyos formai fegyelem azota is meghatarozo kol-
tészetében. Miért ennyire fontos Onnek a kotottség, a formai fegyelem?

— A fegyelmezetlen koltészet nem visz messzire. Lehet, hogy igazsagtalan vagyok, de
mi marad meg az amerikai beat-koltészetbdl? Alighanem a robbantas ereje meg néhény
nagy ivl sor. Idézni csak kimunkalt versbdl lehet. Pilinszkyt idézem, nem Ginsberget. Ne-
kem hézam és varam a kolt6i fegyelem.

— Es mindeniitt a t6mondatok mint a vers legfontosabb alapkévei! A rovid, ké-
kemény, két-haromszavas, mégis mindent elmondani képes mondatok, a miniatiir vers-
alakzatok. Mert ,az emberi kiozelség legnagyobb tanija a lecsupaszitott mondat” — ol-
vashatjuk az Orizetlenekben.

— Mindig visszatériink az elemi dolgokhoz: a fihoz, a k6hoz, a vizhez, a halalhoz,
a mondathoz. A cicoma, amit riaggatnak a mondatra, a politikusok tévedése. Mi kezdett6l
fogva mezitelenek vagyunk.
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