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KABDEBO LORANT

Amerikai akcid

EGY FEJEZET A KONYVHETRE MEGJELENO MONOGRAFIABOL

Do

Az 1991-ben megjelent kotet az eddigi Turczi-koltészet legfontosabb darabjait tartal-
mazza: benne szerepel az Amerikai akcid, a Platéon ur vacsordja, valamint a Tizenkét vers
(amely utébb Egy év cimmel hiresiil el) és végiil is a keletkezési idejét tekintve ide szamit-
hatjuk az utébb publikalt Venus Vulgivagat. Ezek egyiitt mai koltészetiink élvonalat kép-
viselik. Fontossaguk okan kiilon fejezeteket is megérdemelnek a monografiaban.

Ezuttal azt a szemléletbeli poétikai és grammatikai valtozist szeretném regisztralni,
amely éppen a kotet cimét is ad6 vers-kompozicid koriil szervezi a kotetbe beosztott egyéb
verseket. A legrovidebbet és a leghosszabbat.

Kezdjiik a legrovidebbel, a Video haiku cimiivel, amely azt a csapdahelyzetet mondja
el a keleti haiku formé4jaba tomoritve, ami el6készitette a Turczi-koltészetet e kotet poéti-
kai és grammatikai vildginak kialakitasara. A haiku, a maga gnomatikus formaltsagaval
mindig egy-egy magatartasformat vagy gondolati konstrukciét mond el a maga parsza-
vasba stritett forméajaban. Ezt a huszadik szazadban az eur6pai irodalomba adaptalt keleti
kifejezési format — a Tao gondolatvilaganak ajandékat, a nyugati gondolkozas hézagaira
adott kisegit6 valaszt — Turczi egy szinte — mai sz6val — videoklip megjelenitésére hasz-
nalja:

Nincs tér, nincs id6.
Isten penészes szeme
vakablakra néz.

A vasfliggony megsziintével hirtelen torténelmileg kinyilt térben mintha minden szel-
lemi akarat megbénulna, bezarulna egy video-vilagba. Installaciéva valtozik minden ér-
zelem, amint azt cimbe is emeli:

A tér két tetszbleges pontja,

mint két természetes vonatkoztatasi test koré

magneses mezét von az 6rdogi képzelet.

A tobbi mar alkémia:

infravéros cirruszfelh6k, sikmagia,

fémvonalas szinkép, szabad szemmel
lathatatlan elmozdulas.
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Pneuma spiritualis.

A testek kozelednek, egymasnak csapédnak,
utébb fellép a rendellenes viselkedés,
miikodik a taszitas 6roknek tetsz6 torvénye is:
szinte pulzal a koréjiik kevert elektromos csend.
Két osszeakaszkodo csillagszobor.
A sziintelenség jelképei.

Kétegy-kiterjedés.
Mesterséges léptékkel novekvs alom-erétér.

Majd egy 6vatlan mozdulat a keverégépen
és felbomlik a kép elbre betaplalt ritmusa,
szétfolynak a szinek, a komponadlt tér
villanasnyi id6 alatt darabjaira hull,

és két videoszobor

emberizii csokban olvad Ossze.

Vagy mégsem? Benne vagyunk a mindennapi filmjeink-videdink vilagaban, de mégis
kikéredzkediink belGle, miivi és mégis emberiként 6hajtott jelenetek programozodnak ko-
riillottiink. Vagyunk egyszerre programozottak és programozok. Micsoda bezartsag és mi-
csoda erd fesziil a kitorni akarasban. fme a kett6sség, amire raérez mottéjat kivéalasztva
a koltd: , Lattdl mar madarcsontvazat? Ha igen, biztosan tudod, mennyire repiil még min-
dig.” — idézi Tennessee Williamst6l, de épptgy megtalalhatn itthon is ugyanezt a képet
Jozsef Attila Németh Andornak dedikalt versében, amikor az élet és annak véiza kettGsét
szembesiti versében:

— Madarat lat? — pihe suhan s a csontvaz ott all messzi kopasz ag
z0org0 tetején — —

Tennessee Williams és Jozsef Attila szovegétll vezet az Gt a Két Perc Gyiilolet cimi
kotetnyito versig, Szab6 Lérinc Az Egy dlmai parverséig. Ahol a bezartsagaban az ember
énmaga borténdrévé emeli a filmes eszkozok segitségével felmutatott onmagat. Uldozott
és 1ildoz6 talalkozik és vicsorit egymasra. Jozsef Attila mellé a Te meg a vildg Szab6 L&-
rincét is idézhetem. Es mindkett&jiik mellé a szazad nagy fizikusainak mondasat a nézé és
a szerepl§ egybeolvadasardl. Az utak onnan fel6l vezetnek, de itt mar egy masfajta csapda
rajzolodik ki:

Villanéfény, éra indul,
arcizom se rezdiil,
alliirmentes koncentracio.
Betartani a jatékszabalyt.
Az iildozés célja az iildozés.
A kinzas célja a kinzas.
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Egy a cél, s a célkereszt.

A mozdulat a szandékra

merdleges.

A tekintet is alaaknazva.

Itt te nem lehetsz

szbke és kékszemdi.

Ep a multad, mas a logikad,

ontorvényeid szerint élsz

és gondolkozol,

tehat atmenetileg
bevégeztetett.

A kor

az esetek tobbségében bezarul.
Menekiilésed ttjat elzarja

a bomlo lelkiismeret.
Elkarhozni kellene.

El, nagyon messzire.

A biin,

0,

hogy oOsszezsugoritja a szivet.

Itt, ekkor teljesedik ki a Turczi-koltészet grammatikaja: ,Elkarhozni kellene. / El, na-
gyon messzire.” Ha megértjiik ezt a két sort, felfedezhetjiik azt az tjdonsagot, amit az ez-
redvégen Turczi koltészete jelent. Legalabbis az én szimomra. Ebben a szovegben nincs
lezartsag, stlyosan sorsszerii bevégzettség. De nincs nyitottsdg sem, tavlatos menekiilési
lehet&ség. Ebben a korkorosségben — a filmszertien megéltben és a megéltet filmszertivé
atjatszo életmodban — bezartan kell az embernek a maga mindennapi feloldozasat kikiiz-
denie. Onmaga ellenében. Ha masképp nem: a szévegben. Ezltal megné a szoveg — a kol-
tészet! — stilya, szerepe. Es leginkabb esélye. Ezt az egyszerre bezartsagot és mégis kivagyo-
dast, megrogzitettséget és emberivé atlényegiilést probalja megélhetévé tenni, a Video
haiku bezartsaga ellenében felmutatni ez a filmfelvételek kellékeivel operal6 kotet.

*

Amerikai akcié: kotetet jellemzd cim, és egyben egy hosszabb verskompozicié megneve-
zése is. A kotetcim alcime: epizédok egy hatrahagyott torténethez. A kompozicié ajan-
lasa: Bédy Gabor emlékére. A cim egyben rajatszas Body Amerikai anzix filmcimére.

Es a kett6 kozott egy Lautreamont-idézet mottoként:

,Egy nap megkérdezted tble, van-e kedve fiirodni menni veled a tengerre. Egyszerre
lendiiltetek el, mint két hattyt, egy meredek sziklaszirtrél. Kinyujtott karral, kézen fogva,
pompas fejessel csobbantatok a viztomegbe. Néhany percig a viz alatt Gsztatok. Messze
a parttdl bukkantatok fel Gjra, hajfiirtjeitek 6sszevegyiiltek, patakzott bel6liik a sos folya-
dék. De vajon miféle rejtély tortént a mélyben, hogy hosszi vércsik festi meg a hulldmo-
kat?”
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Benne a ,miféle rejtély?” kérdése. A semmi nem valtozottban a minden megvaltozott
tudata. Mondhatnam: megtortént a rendszervaltas. De Turczi koltészete torténet- és part-
semleges. Ha valami tortént — abbamaradt és helyette bejott valami més —, annak az em-
beriség egyetemességével mérhet§ valtozasnak kell lennie. Annak a valtozasnak a tudati
leképezése mindez, ami a ,rendszervaltozis” idejétdl ,begylirizik” mihozzank is. A globa-
lis vilag szocioldgiai jelenléte az, amely a Turczi-koltészetben ,hatrahagyott torténet”-et
maésik poziciéba athelyezve gondoltatja at. A valtozas ,rejtélyének” megjelenése, amikor
Lhines tér, nincs id§”, és a keres$ szem ,,vakablakra néz”. Mi is tortént velem — velliink?
Egy rejtélyes halaleset elgondolkoztathat, de a valtozast meg nem torténtté nem teheti, és
a valtozas milyenségét meg nem hatarozhatja. Egy csapdahelyzet, amelyet mindenkinek
érzékelnie kell, de amelyb&l mar mindenkinek magénak, kiilon-kiilon kell kilatast terem-
tenie. Ha szerencséje van, Isten segedelmével.

Ebben a csapdahelyzetté val6 labirintusban a Body Gaborra valb utalas némi eligazi-
tashoz segitett engem. Nem életrajzi vonatkozasidban, hanem inkabb poétikai kitekintés-
hez segiten.

Mindez pedig visszavezet az Egy videovers elemei cim kompozicidhoz. Az Egy video-
vers elemei és az Amerikai akcié cimi teljes kotet egymast kiegészit6 alkotasok. Jelleg-
zetességiik nem valamilyen neoavantgard vagy posztmodern jelleg, ezt legfeljebb meg-
formaltsagukra lehet cimkéz6en raragasztani. A kett6 kozotti kiilonbozés adja a Turczi-
koltészet alakulasanak ,rejtélyét”. Az 6 — és nemzedéke — tegnapjanak és majanak massa-
gat. Mert mind a két kompozicié egy-egy vide6-varos megjelenitése — csakhogy a kettd
kozott omlott le a berlini fal, sziint meg a vasfiiggony. Nem politikai, hanem szocioléogiai
értelemben.

Barmennyire is Osszeolvashattam az Egy videbvers elemei kompozicié vilagat egy
miincheni koltének a németek 4ltal is dijazott alkotasaival, annak szociologiai vilaga beliil
maradt a mi ,kisviligunkon”. Falon beliili vide6-varost emelt bele a kompoziciéba. Arrél
beszél, aminek meg kellett sz{innie — nem azért, mert mar tarthatatlan volt — persze hogy
az volt! —, hanem azért, mert egyszerre csak ,vakablakka” mindsiilt. Médiumbéli cimkék-
kel szdlva: megsziint a Szomszédok és értelmetlenné valt a Szabé csalad. Okafogyotta
valtak. Veliik és altaluk megsziint az Ggynevezett ,szocreal” életforma. Filmcimekkel
szélva: mondjuk a Kiskrajcdrtél, a Szabénétél a Tantn 4t a Falakig. Es furcsa médon
a tancdalfesztivalokig, amelyek bArmennyire falbont6ak voltak 1égyen is, a mai retroadasok-
ban visszatekintve csak ,falon beliili” jelenségként mutatkoznak meg. Igy éltiink — kap-
csolodgattunk, vagy éppen menegettiink szét — a magunk bekeritett modoraban évtizede-
ken 4t. Ennek a kicsinyes normarendnek lett 6sszegezGje, levezetGje és embert 6nmagatol
elfordit6ja az esti televizio-bamulas szertartasa. Ennek veszélyességére dobben ra az Egy
videovers elemei verskompozici6. Megmutatja az onmaga létforméjat és az altala lefedett
szikol6en maganyos személyes létezést.

Ebbdl 1ép ki a maga méas-mas modjan el6bb az Amerikai akci6 teljes kotete, majd
utébb megint més formatumban a Venus Vulgivaga.

Az Amerikai akci6 nagy formatumu kisérlet a ,falon tali” vilaghoz val6 felzarkozésra,
és eredményeként a megdobbenés tudatositdsa. Body Gabor miive utalés a felzarkozas
poétikai kisérletére, maig kibeszéletlen tragikus sorsa pedig a felzarkbzottsag tudomasul-
vételének megdobbenésére utal.



“ 116 tiszataj

Az Amerikai akci6 teljes kotete azt tudatositja, ami kordbban a vilag filmm{vészeté-
ben mar megjelent. Fellini Nyolc és fél cim( filmje, majd a Satyricon — utoblag vissza-
tekintve — ennek a globalis kiterjedésii moralis valsdgnak a tudati kivetiilését jelenitette
meg. Mi (befogaddk: kritikusok és néz6k) akkor, a ttloldalrdl annak a vilagnak a valsa-
gara kérdeztiink a vasznon latottak altal. A masik vilag értékvesztés érzetét vizsgalgattuk.
Azt, ami a kilencvenes évekre éppen hogy a mi vilagunkka is valt. Ennek a filmvildgnak
hazai 4térzését jelenthette a Huszarik és a Body nevével jelezhetd kisérletsorozat. Es
a Turczi-kortars Gothar Péter (az Id6 vanra visszafelel$ Tiid6 van cimi vers dedikaltjanak)
jelentkezése.

Mara valhatott — legalabbis szamomra — vilagossa, hogy nem ezek az alkotasok a val-
sagtermékek, hanem éppen hogy a valsagtermékekkel szocializal6do6 vilag megitélésének
voltak ezek a végiggondolasai. Valaszt jelentettek ezek az alkotasok mindarra, ami a kor-
szak konzum-tudatat betoltotte. Rendszert kerestek a valsagban, rendet a tudat szemét-
dombjan. A bomlés felmutatasaval az Gjjaszervez6dd tudat kivaltoiként jelentek meg
a vilag miivészetében. Feliilnézetbdl.

Ezt a feliilnézetet atvéve ennek — a Fellini, Huszarik, Body ellenkezését kivalté — szel-
lemi vilagkatasztrofanak probal ellene mondani Turczi Istvan az Egy videovers elemet el-

Most mar a vilagnak erre a felére is rank szakadt azota — a ,szabad vilagbh6l” — a sok-
csatornas televizios vilag drad6 tormelékeinek aradata. Mar nem is egy-egy atlagfilm ar-
talma, hanem az éjszakai ,lapozas” liressége, hidnyérzete, kétségbeejté horrorja — vagy
akinek kell — erotikaja. A ,lapozgatas” mogiil pedig éppen a bolcsen moralizalé rendezé
(egy Fellini, egy Antonioni, vagy Huszarik, avagy éppen B6dy Gabor mosolygd, vagy fel-
héaborodottan gyonyorkod§-kétségbeesett tudata) hidnyzik, mindenki sajat hasznalatara
— a miisorkinalat véletlene alapjan — vegyitheti pillanatonként vAltoztatva a borzalmat,
a kéjt, a mamort, a bargytisagot — a mindennapi értelmetlenséget.

Elmarad a falon beliili mindennapi tervszeri butitis — a pillanatokra felkavar6 kikap-
csoltsag zavara kovetkezett el. Naponta barki képessé valt feladni életének az értelmét, ki-
kapcsolni a visszatekint§ szamvetés moréalis kényszerét (amelyet Gseinknek az esti-éjsza-
kai olvasas esélyként végiil is felkinalt). Ehelyett éppen a mindennapi élet szétesettségé-
nek televiziés véltozata jon be éjszakara a lakasba. IjesztGen, kiszolgaltatotta tevéen. Es az
eredmény: a rémkép, amelyet oly szuggesztiven formalt figyelmeztetéssé Fellini vagy ép-
pen a magyar Body Gabor, akik ezeknek a kétségbeejtd éjszakaknak a labirintusat mutat-
tak filmjeikben. Hogy észrevehesse a nézgjiik: ilyen labirintusokba téved naponta a maga
j6szantabol, gyengeségébdl, elesettségébdl kovetkezGen. Miként a klasszikus filmek tanul-
sagai, Turczi bekeretezett songjai beépitve a kompoziciéba: figyelmeztetések a kusza-za-
varos videos ,lapozasok” kézben. Ezekben a songokbdl kifejlé bekeretezett részletekben
a ma mar 6nallé képi miifajként 1étez6 videoklip szoveges mutansét gyartotta el6re a kolt
— akkor még csak az el6zmény-songokat ismerve. Az azéta kifejlett képi miifaj utélag iga-
zolja a kolt6 invencidjat:

szférak feketezenéje

hangok biinszovetkezete
ritmizalt magany

gyorsul a sziv, cserepes a szdj
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mint a szivarvany, begorbiil a test
fémszalas vibrdlas ott legbeliil
felszakadbé emberemlékii képzetek
piifolik a halantékdobot

kozelebb a nyaki iit6érhez

a végleges buja hallgatashoz
zene: szlizhartyak, bongok
dobhartyaszakaszté proféciak
mas meérték szerint borul fel a Rend
éjszakak szorongas-tombjeibsl
mas lépték farag legendat
aradnytalanul aranyos lesz minden
Gulliver Digitaliaban

Ez ami bejon, ez a mindennap esélyes soha vissza nem téré alkalom, tessék, csak tes-
sék. A cirkusz belénk koltozik:

Ffffantasztikusss lehetGség egy fantasztikus este
Onmagaddal aki kérdez vélaszol is semmi triikk —

Avagy mégsem? Fellini cirkusza ,kint” marad, és a néz§ tavolsagot tarthat. De ebben
a napi televizios ,lapozasban” belénk koltozik ez a cirkusz, lefokozodik a nézg: éppen nézoi
tavolsagtart6 viszonyitd képességét vesziti el. Beleolvad a szemétbe? Turczi verse itt veszi
fel a kesztyfit, itt protestal — divatot forditani akardan. A mesterek receptje szerint.

mennyi kidobott sors

és mennyi indulat-téredék
lepergett tavaszok

bizsergd almai mogé keriilve
szanalmas testcselek

kénnyeken innen kudarcon tul
par iidvésséges pillanatért
vajon megéri-e a hideg hiiség

a sorsaba temetett kéz

a konokul dsszeszoritott szaj

a fold kortil tiresen forgo
értelmes képeket latomdssa
roncsolé vaktoltény szemek
szenvtelenségiink dlcai

megéri-e ha vdlasztas mas

nem marad: egyetlen 1t egyetlen
utolsé utazas a lelkiismeretlenbe

Tudatosan vezet a vers az ,0ntudatlan Semmiben tovabb”. Bemutatja: a rendezd egy-
ben a rendezett, aki kiszolgaltatja sajatmagat. Felaldozza a m{iben magat? Az életben is?

299

Mint minden televiziés ,lapoz6” naponta megteszi ugyanezt:
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psszt

mi ez a foldontuli zaj
metrévonatok siklanak

a metalkék tekintetben
lédobogas a kézépfiilben
vakiigetés halottkém-vagta
poézndak pézok pozérok
maradnak el és egyre tébben
egyre konokabb a csend

csak a suhané fény-metszetek
merd latvany és memoria
megsziinik a hangérzékelés

s ami a jeldletlen racionalis
hallgatason till mégis megmarad:
az titem és mozdulat replikdja
a kthagyo lélegzet-metroném
de mi ez a foldontili zaj?

Végiil is linearis torténet Gszik a versben egy konkrét halal felé? Lasd a Bodynak sz6lo
ajanlast. Vagy mindenki kiszolgéltatottsaganak végpontjara hallgat6zik a songban a vers,
— lehetiink mindennapi tudatelhalasunk-bamulasunk lezarasanak végigkisér6i mi ma-
gunk, olvasok. Rolunk is szo6lhat a lineéris torténet. Miként egy mondat, amely a vers egé-
sze soran halad végsé megformaltsaga felé: SOHAVISSZANEMTEROALKALOMAHALAL.
Mintha kozben a téredékmondatok Gjra és Gjra felajanlandk a kilépés lehetGségét, a le-
csupaszito cselekmény megszakithatdsat minden percben. Az életre valas esélyét.

Hogy aztin a vers zardsaban — mint a Tetemrehivds vagy Az 6s Kajan végén Kkiteritve,
dermedt vidoran jelenjen meg a televizids ,lapoz6”, akinek lelkéért folyik a kiizdelem:
segyediil maradtal / kiteritett testeddel végképp egyediil”. A kolt6 veszélyre figyel6 tudata
és a veszélyt tudatosité elhalt miivész parbeszéde a kompozicio. A két alkotd viaskodésa
a vers: aki belehalt és aki tlélni akarja a versbeli tetszhalalt.

MEGERTENTI:

a csontra szaradé bérmaszk

és a marvanyporba koéviilt virag
talalkozasa

a ’Lét’ aldozati asztaldn
mégsem a véletlen miive

csupan orokkévalésag

megérteni és akar egy hosszu
hideglazas versben elmondani
miért feltételes érvényii minden
sz6 minden szenvedély és miért
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hogy még a halal sem
értelmezhet6 egységesen
elmondani neked
mert te is itt vagy
TE
aki mar sehol sem vagy.

Sornyit6 lesz ez a vers Turczi koltészetében: kompoziciéiban olyan poétikat jelentet
meg ezt kovetGen, amely az é16, t4jékozodo, tovabbi tudatkinyilasra torekvé elbeszélGt-le-
irot halott vagy tavollévs személyiséggel szembesit. Es vitat sz6 bele a versbe, miifajt
meghatirozban: ez nem a sziirrealizmus Breton-féle ,szépség-eszménye” definicidjanak
(az eserny§ és a varrogép talalkozasa a boncasztalon) utinamondasa, nem a létezés Osz-
szefiiggéstelen viszonylatainak az abszurditasat hangsilyozza — épp ellenkezéleg: a vi-
szonylatok-nélkiiliségének opponalasa. Lazadas a kiszolgaltatottsig ellenében. Az elégia
elGvarazsolasa.

Jelen kompozicidban a televizids ,lapozas” tudatelhalasanak megjelenitését egy olyan
parbeszédbe agyazva jeleniti meg, ahol az egyik fél a szemben allas tudatositisaért sze-
mélyes életével fizetett. Azaz a pusztulas atélését sajat pusztulasaval fonta Ossze. A masik
fél a tudatosan agélo, kérdezd, tiltakozo felhdborodott ember, aki mind a tudatelhaléast,
mind az ellenkezésért az onfelaldozést vallalo szerepet is tiltakozva fogadja.

A vers zar6 sora — felidézve Szabd Lérinc szerelmesét elsiratd gyaszverseit — a ,,sehol
sem vagy” ellenében a MEGERTENI és a TE szavak kiemelésével minden tudatelhalas el-
lenzdjeként emelkedik ki. Mert a televizios ,lapozas” tudatelhalasanak csak ellene mon-
dani lehet. Ez nem is vitatéma a versben. Amirdl a vita folyik: hogyan lehet megéallitani ezt
a folyamatot. A tudatositas onfeldldozéssal 6sszefonddo valtozatéval, avagy a ,megértés”
akarasanak tudati folyamataval. A vers agresszivitasa ez utobbi mellett 4gl. Barha a kom-
pozici6 teljessége mindkét megoldas felmutatasét is szolgalja. Az 4dldozatvallal6 emléke
el6tt is leteszi az emlékezés elismerd koszoruajat.



