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Az (on)értelmezés lehet6ségei

PINTER LAJOS: EZUST

O

»Szita szita / emlékezet / juniusi / hohullés a / tisza felett”.
Ez az ikonikusan rovid tiszavirdg-vers Pintér Lajos eziist
Pt ) t ér cim@ konyvében egyikeként kinilja magat azoknak a szo-

Lajos
ezust

veghelyeknek, ahonnan tavlatokat kaphat az értelmezés,
egyfeldl egy folyamatosan szervez6d§ koltbi/prozair6i vilag
jelen idejii reprezentalaséra, masfelSl — e koltészet sajatos
Ujrair6i természeténél fogva — annak a dialbgusnak a meg-
lattatasara, amelyet az 4j kotet folytat a megel6z6 tizendt-
tel. Az 6t rovidke sor a pintéri lirara jellemz& modon képes
megmutatni a cseppben a teljességet, a konnyed-jatékos
forma mogott meghtazoédé nagyon komoly egzisztencialis
kérdések kotetszervezd gondda valasat. Az erGs tapasztala-
tisag és a (1ét)szemlél6 magatartas egyszerre alakitja a képet:
a tiszaviragzas mint szenzuélis élmény nemcsak a ,ropke

] 1ét” 4ltalanos képzetét hivja el6, de mert a szemlél6dé lirai

Ziccer Bt. alany (aki az elliptikus megold4st versmondatban nem

Kecskemét, 2007 ] . € )
112 oldal, 2100 Ft szintaktikai értelemben van jelen) kifelé és befelé egyarant
figyel, a személyes 1étérzékelést is. Ez pedig magaval a lat-
vannyal irhat6 le, az emberi 1éptékkel mérve villanasnyi életl 1ények rajzasaval és halala-
val, a janiusi hohullassal a gyerekkor szinterét emblematikusan jel6l6 foly6 felett. A tisza-
virag-parvers, a varidacié, mar grammatikailag jelolten mutatja a lirai ént (cs6nakban al-
lok / hajamra hoé hull / tiszavirdgzas), az érzéki kép pedig innen kozelitve is magyarazatot
adhat a konyv cimvalasztasara: az ezilist mint szin egy finom metonimikus érintkezéssel
utal a kotet kiilonleges id6élményére, a benne beszéld lirai én 1éthelyzetére és idG-észlelé-
sére.

Mert az eziist az id6t tematizélja, pontosabban a tényleges életrajzi alanyisagat vallalo
lirai alanynak az id6hoz valé viszonyat — ahogyan azt az el6z6 vers is mutatja — kettds as-
pektusbol. Kiemelt szerepet kap benne az emlékezés, a legnagyobb silyokat tart6 alappil-
lérét adva a kotetnek, nem lefokozva ugyanakkor a sajat életid§ fontossigat a beszélé
torténetének olyan vonatkozasaival, mint a maganéleti kapcsolatok, a 1élek kozérzete vagy
a nyelvhez, a kolt6szerephez val6 viszony. Ezek a narrativik nem a ciklusok adta kerete-
ken beliil rajzolnak ki lineéris iveket, hanem fonalszertien, hol itt, hol ott bukkannak fol.
A tiszavirdg pedig reprezentativ példa arra is, hogyan lehetséges ebben a koltészetben
a dramai silyossagt elemeket egyfajta ironikus-onironikus tavolsagtartissal szemlélni,
ugyanakkor a konnyednek mutatkozo6 képet is tragikummal megtolteni. Pintér Lajos egy-
szerre jatszik az emlékezés természetére vonatkoz6 anagrammatikus jatékot és hasznélja
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a juniusi hohullas képét a 1élek allapotanak megérzékitésére. Ez utobbi ugyan az egész kotet
kontextusaban nyeri el jelentését és jelentGségét: a hohullas, a hoszakadas legalabb
annyira meghataroz6 motivumai az eziist-nek, mint az arvasag-érzésnek a veszteségek
szambavételével Osszefiiggé folyamatos megnyilvanulésai. S ha mellettiik figyelembe
vessziik az elleniikben is kikiizd6tt-meglelt remény-gondolat kotetépits szerepét, ez épp-
agy a pintéri koltészet Gjrair6 karakterére iranyitja a figyelmet, mint a formak variativ je-
lenléte, a jelentésjatékaival hato gazdag nyelviség és a zenei ihletettség.

Pintér Lajos bekapcsolédasa a magyar irodalom parbeszédébe arra az évtizedre esett,
amelynek a koltészeti hagyomany folytathatosagara és a valtoztatas szilikségességére vo-
natkoz6 kérdésfeltevései a mai sokféleségeket 1étrehozo valaszok megfogalmazéasara adtak
lehet6séget. Koltészete egyike az érvényes lehetséges valaszoknak, azoknak egy alapvetGen
kommunikacibelvii, a metaforikus szerkezet( lirai tradici6 sajatszer(i formai alakzatokkal
egyénivé tett és az Gjabb beszédmobdok felé is nyitott valtozata. Ez a nyitottsag lirdjanak
befogad6 és sok iranyba tajékoz6do jellegébdl kovetkezik, abbol a sajatossagabol, hogy
magééva képes szervezni nagyon kiilonboz6 szemléleti megkozelitéseket anélkiil, hogy
a korabbiakat érvénytelenitenie kellene. A sajat életm{ motivumainak meghataroz6 jelen-
léte, Gjrafogalmazasa és Gjabb kontextusba helyezése is allandosuld eljarasnak latszik. Ez
az 6nmagat folyton Gjraaktualizal6 bels6 szovegkoziség nem csupan a dialégus lehetGségét
teremtheti meg az életm egyes szakaszai kozott, de az 6nidézéssel, a beékeléssel, az at-
helyezéssel 1étrehozott Gj 6sszefliggések egyben a szerzd altali (6n)értelmezést is jelentik.
A tovébbiras additiv mozzanatai természetesen tartjak fenn az Osszegzés igényét, amely-
nek meghatarozott vonasa a korabbi gesztusok véllalhat6saganak rogzitése az 6nazonos-
sag folyamatos épitésének eszkozeként is.

A kezdetektdl jellemz6 etikus pozicid véltozatlansdga nem zarja ki a megszoblalasok
sokféleségét: a nagyfoku személyességet mutatd vallomasos kifejezéstél az él6beszéd dik-
cigjat kovetd alanyi kotetlenségli vagy az onironikus-eltavolitoé kozlésmodokon keresztiil
a reflexiv elemzésig és onelemzésig. Pintér Lajos koltészetének nyitottsagabdl kovetkezik az
utébmodern szovegforméalasnak a sajat természetéhez igazitott, adekvat hasznalata. Ez csak-
gy a hagyoméannyal folytatott, ,a mas altali 6nmegértést” szolgal6 dialogusként értelmez-
het6, mint a szovegkozi tereket megnyit6 jatékainak a konyvet és az életmiivet atszovd
sokfélesége.

Az id6t faggato kotet egyik érdekessége a hatarozott epikai dikei6 és a konnyed kolt6i
formak egymas mellettisége. Ezeket egyiitt mutatja fel a két Stephen Hawking-konyv ci-
mét kolesonzd ciklus, amelyben épptgy helyet kap a Népuajsag 2002. jan. 9-i szamabdl
majdnem sz6 szerint beemelt, verssé tordelt publicisztika (az id6 rovid torténete [6]),
mint a kiilonb6z6 modalitasu lirai konvencidkat Gjrair6 formék. A 2. és az 5. darab az id6t
mulandbsagiban megszégyenits szerelmi dal, a 4. a Jozsef Attila-i metafizikara nyit6 elé-
gia (ravetiil szivemre / az id6 / a semmi adgénak / hossza / arnya), a 3. Alma Mahlernek,
a hoditas miivészének szecesszidsan fiilledt vilagat a 20 évvel korabbi Big Hits gyonyor(
képének variacidjaval (megpihentem / egy allat / halhatatlan / tekintetében) ellenstilyozo,
az esend§ ember iranti részvétet lirai targgya tévé fiktiv napld. Az amerikai tudés masik
revelal6é hatasi munkijanak cimére irt versben (az univerzum diéhéjban) a jellemzden
pintéri gesztus valaszol meg a konyv alaptételére (az emberi faj nem éli tal a kovetkez6
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ezer évet): ,ezt a diofat / nagyapam iiltette / bizott a jov6ben [...] nem mondom / tudod
agyis / e didhéj / zizegésben / ma éjjel / veled / vetkezem / vétkezem”.

Az emlékezés, a felejtésre valaszolo felidézés tobb vonatkozasban is a kotet ritmusat
ad6 miveletként miikodik. A Didolé (Ezredforduléponton) és a Piros-fekete korhinta
(Viragnézetiink alapjai) motivumainak beidézésével szerepet kap a gyerekkor Gjratemati-
zalasdban (boless; a hely szinet), de eredményeként hangstlyosan jelen van itt a nyelvi
emlékezet is. Kotetnyit6 pozicidja vers épiil els6 nyelvemlékiink szoérvanyaira (Az apdtsag
alapitélevele), amelynek sorskérdései megismétl6dnek a Didergé iinnep utan tjra Szisz
kapitanyt sz6lit6 opusban (Szeretnék élni), s ott bujkalnak a Halotti Beszéd és az Omagyar
Maria-siralom sorai is a kotet egyik legerésebb ciklusaban, az égi vendégek szovegeiben.
Mar az elsé verst6l nyomon kovethet§ a szovegrétegeknek és a gondolatsikoknak egy
olyan erételjes egymas felé mozgatasa, amelynek eredménye a jelentéseknek — nyelvnek,
népnek és hazanak, arvasig-, veszteségérzésnek és példakbol taplalkozd reménynek —
egymast helyettesité/erdsité megjelenése. Fontos allomésa ennek a folyamatnak A hata-
lom tornya cimf ciklus két verse. Mindkett6 reflexié. A rempehollé vélasz Fekete J. Jo-
zsefnek a fest6 madara cimi egyszavas verset méltat6 mondatara a Viragnézetiink alap-
Jjairdl irt recenzidban. Ez az esszékotetek hasonl6 targyu irasait idéz6 epikus hangoltsaga
versértelmezés nyelvészeti megkozelitésben, Ballagi Mor A magyar nyelv teljes szotara
(1867) szomagyarazatanak (rempel, rempol: leszol, lekicsinyell) beidézésével emeli a lirai
személyesség tartoményaiba a verszarlatot: ,Rempeholl6, még jo is e festd talalta szo6: /
kicsike holld. Tort fadgra, tort fadgban / egy madarra, felejtett nyelvben egy nyelvi / cso-
dara, rempe hazéban 6nmagéra igy talal / egy kolts.” Az Uzenet egyszerre reflektal Tolnai
Ottdé Gyémantos torténetének mottova emelt mondatéra (,,A feneketlen téban vagyunk”)
és Mérainak az ékezetet nyelv- és személyiségmentd elemként elgondolé felfogasara. igy
valik nyelv és emlékezet egy jellegzetes pintéri intarzids megoldassal 1étrejové tavoli tiszta
rimben eggyé a gondban és reményben (...ott keressetek. / Ott a tonal, / Ott6, / mig le
nem hull / neviinkrél / az ékezet. [...] halkan énekeliink, / mint haldokl6 / hattyd, szép
eml- / ékezet.)

A gondolat kiteljesedése az égi vendégek ciklus hangstlyos, Illyést idéz6 vonulata,
amely a 35 éves Forras tinnepére sziiletett — a ciklussal azonos cim{ — darabt6l ivel
a Tiszatij 2002/7. szamanak két irasaig: az egyik a 75 éves Siit6 Andrast koszonts vers
(anyank konnyt dlmot igért), a méasik az linnepelt valasza (Pintér Lajosnak, testvérem-
nek a gondban és reményben). Az altaluk nyitott dimenzi6kban, nemzet, nyelv és emberi-
ség koordinatai jelolik ki azokat a gondolati tereket, amelyekben megtorténik az illyési
orokség ujrafogalmazasa. Inter- és intratextualis miiveletsorok alakitjak A centendriumi
évre versmondatait. El6fordul, hogy a szovegkozi- és a szovegbels6 idézés egybeesik, mint
a jelen-érzékelés expressziv képében: ,....mert / megint a sakal dalol, / a pacsirtak vonit-
nak.” (Illyés Gy.: Biicsu L. Z.-t6l; Pintér L.: Emberi hang). Illyés-cimekbdl, atvett és tor-
zitott sorokbol né ki az életm{ nagysagat és lebonthatatlansagat deklaralé gondolat, akar-
csak a hozza tarsul6 szorongat6 félelem megfogalmazasa: ,De rom van a rendben. / S e
md, akdrmilyen hd, / nem tudom, / olvasmanyunk-e vagy / jovendé nyelvemlék.” A ,Sose
ennyire penge-élen”-helyzetben Herder joslatara hivatkozo vers igy mozgatja egybe md,
nyelv és nép megmaradasanak gondjat: ,Vagy lesz nép, mely / megérti, vagy nem lesz, /
mert elvész.”
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Masként idézi Illyést a Bevezetés egy Vigh Tamdas-kiallitashoz cimi vers, amely a Be-
vezetés egy Kodaly-hangversenyhez parafrazisa, megtartva annak torténelmi osszefiiggé-
szé16, egyszerre 6nmegszolitd és mindenkihez sz616 lirai alany nem teszi kétségessé, hogy
keser( ir6niaja ellenére is tudatosan mondja magéénak az illyési 6rokséget, s alkalmazza
a beldle kovetkezG nemzet- és 1étszemlélet altal meghatarozott verstipus kodjait. A para-
frazis olyan nemzeti értékek mentén foglal allast a sorskérdéseket megfogalmazd kolté-
szeti hagyomény folytathat6sagarol, amelyek a szerzé sziikebb életteréhez, Kecskeméthez
kothetdk, egy szovegen Kkiviili epikus keretet adva ezzel a versnek. (Vigh Tamas Katona-
szobranak ’62-es avatasan részt vett Illyés, és Kodaly is; a 80 éves zeneszerz6t koszontd
parafrazealt verset a kolt6 a kecskeméti szinhdzban mondta el.)

Az egész kotetre jellemzd epikus jelleg s a meghatarozé emlékezés-miivelet egy méas
aspektusat explicit modon fejti ki az Illyés/Szabé Lérinc-medalion befejezése: ,,S mért /
mondom el mindezt itt dadogva, méar nem is / tudom, ki is tudhatja, miért dédelget / egy-
egy emléket az emlékezet.” De Pintér nagyon is jol tudja, mire miért emlékezik, még akkor
is, ha az anekdota-hagyoméany nyomvonalidn idéz meg szamara fontos személyiségeket.
Ezt teszi, amikor medaliont ir Fodor Andrasnak (Hogy éltek itt?) vagy verset a masodik
esszékotetbe talalt targyként beemelt To6th Menyhért-anekdotabol (Banszky Pal: ,Milyen
hosszit a tarack szara?”). Am az utébbit tekintve jelentésesnek mondhaté a véltozas, ami
a cimeket érinti. A prozaszoveg alcime (Toth Menyhért dertje, emberi, miivészi nagysaga)
igy valik f6cimmé a versben: T6th Menyhért arvasaga, jelezvén, hogy korantsem az
anekdota Gjrairasardl van szb, sokkal inkabb a ,majd egyszer talan jobb vilag jon” remé-
nyének kimondhat6sagar6l. Akar a Forras ,Vers és valésdg” ciml 2001-es tematikus
szaméban is helyet kaphatott volna az égi vendégek els6 négy darabja: a kolt§ ugyanis az
Eurédpai didkdalban és a gyijteményes kotetben korabban mar megjelent két koltemé-
nyéhez (Egy boldog nap szomor leirdsa; Expressz falevél) k6zol prozai kommentarokat,
irja meg ,, Kormos- és Simonyi-versének val6sagat”, ,két félidében”, versmeccs cimmel.
S nem el8szor. Itt vagyunk ugyanis a szisztematikusan épitkezé pintéri magan-mitologia
forrasvidékén, az induldsnél. Harom alappillére van ennek az épitkezésnek: az egyik
Kormos Istvan személye, a masik a Kormos szerkeszt8i programjabol kovetkezé betago-
z6dés-érzékelés, amely rovid id6n beliil erés nemzedéktudatta novi ki magat ebben a gon-
dolkodasi rendszerben, a harmadik pedig a 1étformab6l adédban az E6tvos Kollégium
szellemi holdudvara.

Az eddig alakul6 életm{ azt mutatja, hogy az 6nmagara reflektélés és a felidézés val-
lomasos jellege 1étmodjanak 1ényegéhez tartozik: a kontextus, amelynek része a koltéi in-
dulés, a késébbiekben folyamatosan reflektalt targgya valik, jelentGsége a formatol fiig-
getlen Gjramegiras gesztusaval értékelddik fel az életmiiben. Kolt6i indulésrol és 6nmeg-
hatarozasrol beszélve nem véletlen Kormos Istvan nevének emlitése, amely — a pintéri
koltészet személyességébil és moralis meghatirozottsagabol adédbdan — olyan fogalmak-
nak hasznalatat teszi indokoltta, mint a példa, a vallalas, a hliség és az erkolcsi kotelezett-
ség. Az a koltészettipus, amelynek vonzisaban az életmi alakul, nem tekinti irodalmon
kiviili tényez6knek az el6z6 kategoriakat.

A nemzedéki emlékezet legfontosabb ciklusa az utalasos cimi tengerlato, bar a Te-
lephon-mobil kerekére motivumara irt Heleszta Sdndor-medalion vagy a Salamon Anikd-
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medalion is ennek a gondolatkornek a részei. ,Els6 az egyenl6k kozott; az én nagy élmé-
nyem: nemzedékem. Minden miivem nemzedékemnek dedikalom” — irja els6 esszékotete,
A vadszeder utjan megjelenésekor, amely csaktgy, mint a mésodik, az 1997-es Konnyv
vallaltan a nemzedék szintjén valaszol meg fontos kérdéseket. A Pinczési-pérben arrol is
beszél, hogy nem az egyetem ad helyet a formal6dasnak, mint évekkel korabban a Kilen-
cek esetében. ,,A mi nemzedékiink mashol szervez6dott: Kormos Istvan kiadbi szobéja-
ban, a Tiszatajban, Juhész Ferenc f§szerkeszt6i debiitalasakor az Uj Irasban, az induld
Mozg6 Vilagban, a Tengerlat6 antologiaban. 1975 tajan megjelentek els6 koteteink, s vila-
gossé valt, hogy egy Gj nemzedék érkezett.” A tengerlaté egyik tiszavirag-vonulatarél mar
volt sz6. A mésik egy harom darabbél 4116 varidcié Farkas Arpad Koszorii-idé cimfi versé-
nek allit6 értelmi kérdésére: ,Marad a laz, ugye, fiak?”, amely a Vadszeder utjan nemze-
déki szamvetését idézve nyit visszafelé az idGben. Az elsé a jelen juniusi hohullas-képét
hasznalva, a ,szalad veliink / a maltunk” érzékelésével szolitja a nemzedéktarsakat, a ma-
sodik egy Didkdal-motivummal vonja be az el6z6be az E6tvos Kollégium emlékét, a har-
madik a Gyerekkori ég és a Mirror soraival hozza jatékba a még tavolabbi multat, a gye-
rekkort.

A két legstlyosabb nemzedékvers azonban az Atlantisz és a tengerlaté. Az el6z6 egyiitt
idézi ,Kormos a kolt8, a vackor, a dormice” legendas elGszobajat, a nagy példakat és ma-
gatartidsmintakat, a mestereket és az elvesztett nemzedéktarsakat — ,parhuzamos kopor-
soikat” hiva segitségiil a Jozsef Attila-i remény-gondolat Gjrafogalmazasahoz. A tenger-
laté a Konnyv zard darabjara és A vadszeder uitjan hasonld tematikajt irdsaira emlékez-
tetd Osszegzd gesztussal tesz hitet nemzedékben gondolkodasrdl: ,nekem az ének: / nem-
zedékem” s kérdezi szorongva: ,hol a harminc év / verssorban énekekben / végigélt éle-
tekben / boles6ben temetSben / lassan Gsziil§ id6ben”. A generacié ikonikus alakjara,
Nagy Gasparra emlékezd verse (oroknyar: elmiltunk 6tvenévesek) a koltGtars 1983-as
kalligrammajara irja ra magat, a betoldott utolsé versszak imperativuszaval egyszerre
utalva a koltészeti tettre és az erkolesi tisztasag szimbdlumanak kotelez§ példajara: ,Le-
vetett, lobogo, / 1eNGS fehér iNGét / emeld fel, vedd fol!” Mint ahogyan kotelez a kolté-
szerep is, ativelve az idén: bekidltani ,,a csend k6-tombjébe” az el6dokkel és a jovo igére-
tével, hogy Vilagossagot!

Az eziist a koltGi és prozai formék variativ gazdagsagaval is hat: van benne kétsoros
Kassak-parafrazis Tandorinak, haiku Zalannak, limerickek Deim Palnak, séneridda Sché-
nernek, forditasvariaciok egy Salvatore Quasimodo-strofara és vers-jegyz6konyv Rajk val-
latasarol az 1949. juniusi dokumentum-szévegek szo6 szerinti beemelésével. Az eddigi élet-
mi kontextusidban a prbzakoteteken kiviil részint az Ezredforduléponton, részint — és
még hangsilyosabban — az Eurdpai didkdal feldl olvasva kap tavlatokat: a bels6 szoveg-
koziség terei elsGsorban bel6liik nyitnak lehetéségeket az (6n)értelmezésnek. Talan ezért
utal az egyszert, elegans megoldast konyv (s6tét bord6 alapon eziist felirat) kiilsé meg-
jelenésében is a beérkezés 1981-es kotetére.

Luchmann Zsuzsanna



