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Lesi Zoltan merész kolts: az imitacid alakzatat helyezi elsé
kotetének kdzéppontjaba. Nem maésol, nem utanoz, tuda-
tos és koncentralt, egyben visszafogott, a hibara is fogé-
kony koltéi jaték modszerével imitalja a rokokd kdltészetet.

Nem rokoko, nem neorokoko verset ir, a hagyomanyos
formakbol, toposzokbdl, kolt6i képekbdl, jelzés szerkeze-
tekbdl — a rokoko nyelvi és poétikai eszkdztaranak sajatos
elrendezésébdl — kortars mi sziletik, mely nyelvszemléle-
tével az utdbbi évtizedek magyar lirdjanak erGterében is
megtalalja a maga helyét. Az imitaci6 nala egyszerre jelent
kovetést és imitalast, a hagyomany tovabb éltetését, feldol-
gozasét, tovabba visszafogott atértelmezésére tett javasla-
tot.

Archaizal6 koncepcitjanak eléképe lehet példaul Weo-
res Sandor Pszichéje, Borbély Szilard Nagyheti szekvenciai
vagy Kovécs Andrés Ferenc Lazdry René Sandor versei, de
Fiatal irok Szovetsége minden mas, nyelvi és formai sikon archaizalé kélteménye

Budapest, 2009 e sorba kivankozik. Lesi az emlitett példakhoz hasonléan
kovetkezetes és egységes, nem szerepjatékra épuld kotetet
hoz létre; a neves el6dokhoz képest azonban kevésbé invenciozus, nyelvi és formai érte-
lemben kevésbé preciz. Kdtetében a Berzsenyi- és a Wedres-hatas a legerésebb — kulon
érdekesség, hogy a szerz diplomamunkaja egy Wedres Sandor szonettjeit elemzdé szami-
togépes program volt.

Szepesi Attila irja a kotet fulszovegében: ,Ez nem depresszids sésivatag, ez nem akar-
nok »dnmegvalositas«, ez kdltészet. Fanyar izek, bels§ tikrok, visszfényes és bujkalé han-
gulatok. Zene.” A koltével kapcsolatban pedig igy fogalmaz: ,,Mer jatszani, tud bolcsen bo-
londozni. Egyszerre infantilis és koravén. Nem vélaszt »szerepkdrt« magéanak, a mivével
akar hatni. Tavol all t6le minden divatos handabanda, nemzetmentés és vilagmegvaltas.”

A jatékossag mellett a hangulati érték is figyelemre mélté - a koltére jellemzé melan-
kolikus, fanyar hang atjarja a kotet egészét. A koételezéen sorjazo rokokd elemek személy-
telennek ting maszkja alol el6-el6bukkand személyesség teszi kézzel foghatéan maiva ezt
a koltészetet. A formai, nyelvi kihivas mellett ez a tdnus igazolja igazan létrejottét, mutatja
meg a Lesi-lira erejét, kelti életre az 6nmagaban is izgalmas konstrukciot.

A vallalt pader alatt alanyi koltészet bajik meg, nem tulmisztifikalva persze a prog-
ramnak latszélag ellentmondd alanyisagot, annak markénsabb véllaldsa lehet a visszafo-
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gott, szenzibilis kéltSi alkat szamara a kdvetkez6 1épés ahhoz, hogy sajat hangjat a késéb-
biekben batrabban vallalja.

Szepesivel vitatkozva: a rejt6zkodés ugyan nem szerep, am nehéz nem szerepkor-
valasztasként értelmezni. Lesit izgatja a forma, a feliilet, a latvany, a mi létrehozasanak
processzusa, ezért fontos motivuma a maszk, a tikor, a kagylo, a stukkd. A gipsz stukkd,
Ureges természetii, latvanyos felllet; a kdnnyen megmunkalhat6 gipsz a nehéz, faragott
k6 helyettesitéje, pusztan dekorativ funkcioval bir. A stukkd ornamentikus elemként
rendszerint alulnézetbdl jelenik meg a versekben, és a kevés eseménymozzanat diszleté-
ben fontos viszonyitasi pontként szolgal: ,,...el- /vesztéd hiivos gipsz stukkok alattt iste- /
ni voltodat.” (Gipsz stukkok).

Lesi maszkja a stilus imitacidja. A rokoko stilusjegyeit felhasznéalva jatékos, dekorativ
koltészetet hoz létre, mindemellett nem a virtuéz formamtvészetre helyezi a hangsulyt,
a dekorativitas a tipikus rokokd elemek, koltsi képek, mitologikus motivumok és a jelz6-
hasznalat terén érhetd tetten. A rokoké koltészetbdl ismert finomkodé erotika, egzotikum,
béj, kecsesség, jatek, intimitas, kicsinyitések, olykor kdnnyedség, olykor mesterkéltség jel-
lemzi munkait, a jatékos rokokd poétika, a bravaros zeneiség eszkdztaraval, a hangszim-
bolikaval, alliteracioval viszont kevésbé él. A cim ebbdl a szempontbdl jol illeszkedik a ko-
tethez: Daphnis a gérég mitolégiaban a sziciliai pasztorok hérosza, a bukolikus kéltészet
feltalaldja, akit nimfa szeretGje hiitlensége miatt megvakit, s a sziklakrol vakon a szaka-
dékba zuhan.

A Daphnis ketskéi f6ként szonettokbdl és anakredni dalokbol all. Emellett néhany
enyhén jambikus, szabalytalan szétagszamu és rimelést, a szonett6l és az anakreoni daltol
eltavolodd rimes vers, vizualisan formaszertire térdelt, nyomokban szintén jambikus sza-
bad vers, valamint egy verselésében klasszicizal6d6 tendenciat mutaté darab is szerepel a
kotetben.

Formai értelemben Lesi jatékos és kisérletezd, de nem virtudz kélt, ami leginkabb az
anakreoni formanal érhetd tetten. Nem tisztan luktetd, csilingels, sziporkazo, nyelvi és
rimjatékokban tobz6do csiszolt, tipikus rokoké dalokat ir. Lépten-nyomon Kisiklatja a for-
mat, s hogy ez részben mindenképpen tudatos kolt6i program, az a gyakori sorathajlasok-
nal valik vilagossa, melyek visszafogjak a formai hagyomanyban rejl§ szertelen jatékossa-
got, megtorik a jambikus liktetést.

Szamos asszonanc és félrim talalhaté a versvégeken, nem konzekvensek a himrim né-
rim 0sszecsengések, akadnak rontott sorvégek is, néhany darab pedig inkdbb rimtelennek
mondhat6. A rimelés hibdira és a ritmikai zokkenésekre magyarazattal szolgalhat az imi-
tacid, hiszen mint mar emlitettem, Lesi nem rokoké verset ir. A hiba ebben a kontextus-
ban kolt6i programként is értelmezhetd: egyrészt hozzaadott érték, mely megkilonbézteti
a Lesi-verset a hagyoméany formailag preciz, kimunkalt &ramlatatol, méasrészt a megideé-
zett korszak magyar kotészetében nem is ritka, tokéletlen poétikahoz igazodik.

Ezzel egyutt a verselés talan lehetne precizebb is — nem csak a sorathajladsok zokkente-
nek ki bizonyos verseket, néhol ritmikailag is nehézkessé valnak. Lesi jé forma- és stilus-
érzékkel bir, az elkdvetett hibakat azonban nem magyarazza pusztan a koncepci6. Ezen a
téren a fiatal kolt6nek lehetésége van még a fejlédésre, hiszen az altala megcélzott nyelvi
és formai hagyomany precizebb verselést kdvetelne meg.
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Az ortogréafia és interpunkcio kérdése fontos és latvanyos kérdés, a Berzsenyi (Ber-
s’enyi Daniel mpr.) mott¢ is ezt feszegeti: ,,Hogy ortographiam és interpuctiémi hibasok,
igen tudom: ennek oka az én tanulasom madjaban és charakteremben van.” Ergs a versek
Berzsenyi-ihletettsége, tobb idézet, utalas, reminiszcencia is fellelhetd a kotetben, Berzse-
nyi versvilagat idézni a vallaltan hibas ortografia és interpunkcio is, mely val6jaban nem
hibas. Lesi sajat helyesirast teremt, mely inkabb idézi, mintsem utanozza a korszak kolté-
szetét: jellemzd hangjeldlése a cz, ts, eszkdze a magadnhangzonyulas vagy rovidiilés, szoro-
vidités vagy hangkihagyas, az igy létrejott anakronisztikus hatast az archaizald széhaszna-
lat is erdsiti. A maganhangzék gyakori megnyujtasa azonban az imitacié ellenére olykor
zavard, tulsagosan is idegenszerd. A mott6t kdvetd Miisdkhoz cim@ kotetnyitd invokacié
inverz moédon érinti a fent taglalt problémakort és a rokoko cirkalmassaganak kérdését:
.meguetlek / int gatt ihel, bajos / czirkalom, édes gortsid / a vérds szobaban kaczg- /
nivalok”.

A hangjel6lés és a sajatos sz6hasznalat erdsiti a versek hermetizmusét. Lesi a tonusra,
kevésbé a jelentéskozvetitésre helyezi a hangsulyt, a hangulatteremt6 felsorolasok, asszo-
ciaciok, a montazs jelleg izgalmas kihivas elé allitja a befogadot. Figyelemre mélto, hogy a
kotet egyik kdzponti alakja Narkisszosz (Lesi atirataban Narczis), aki d6nnén tiikdrképének
foglya; az invokéciot kdvetd Narczis némasdga hangsulyos, metapoetikus vers, melyben
tobb fontos, a kotet egészét meghatarozé motivum (park, szobor, stukko, maszk, tikeér) is
fellelhetd.

Lesi Zoltan merész koltd: elsGkotetes szerzéként zavarba ejté médon egy az olvasoko-
zdnség altal kevésbé ismert és fogyasztott korszakbol, poétikai hagyomanybol meritve lat-
szllag tobb szaz éves kontost ad kortars versének. A nyelvi, formai és tartalmi elemek
kontdse alatt pedig jellegzetes hangulatlira, sajatos versvilag létrehozésara tesz kisérletet.

Programjanak kibontasa soran azonban nem mindig él e merészség adta lehetGséggel,
az altala létrehozott poétikai tér a kortars horizontbol kozelitve talan ennél is tobb moz-
gasteret engedélyezne. Legfébb erénye, az imitacidra vald kovetkezetes torekvés, a kolt6i
kisérlet és jaték némileg programszertien lefojtja, visszafogja a kéltéi kibontakozas, elmé-
lyiilés lehetGségét. Versteremtd energidit javarészt a forma, a konstrukcié, az elemi szintt
imitacio foglalja le, az izgalmas hangulati elemek és szdvegek dsszeszikraztatdsa mellett a
tartalomra kevesebb figyelem marad.

A Daphnis ketskéi ezzel egyUtt figyelemre mélto, tisztességgel véllalt, tudatos és meg-
fontolt kisérlet, mellyel Lesi nem vall kudarcot. A kétet egy tehetséges, szenzibilis, jo for-
maérzékkel bird fiatal kolté palyakezdésének jatékosan ironikus és intim hangvételd sz-
szegzése.
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