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Iszonyatiras kinbetikkel

NEMETH ZOLTAN: BOLDOGSAGTELEP, VETELOGEPBEN
- CSATH SZERETOJE

Stanley Kubrick utolsé filmjének, a Tdgra zdrt szemeknek az
egyik emblematikus jelenetében egy ismeretlen, maszkos
férfi 1ép be egy titkos tarsasag vagy szekta ceremoénidja koz-
ben a terembe. Az odabent tart6zkodd, szintén maszkot vise-
16 beavatottak egy emberként fordulnak a jévevény felé, rog-
ton megérezve annak idegenségét. Mégis hogyan, meriil fel a
nem is teljesen alnafv kérdés, hiszen nem & az egyetlen kék-
képenyes, so6t, talan a maszkja sem arulkodik egyértelmiien
viselGje kilétérol. A kérdésre most meg sem kisérelek vala-
szolni, mivel az egyértelm{i megoldasnal sokkal izgalmasabb
az, ahogyan Németh Zoltan legtjabb kotetének hangja (illet-
ve az e hang mogott elmaszkirozva megbtjoé 6sszetett, sokré-
tli és meglehetdsen kiszamithatatlan lirai szubjektum) gaz-
dalkodik, él és olykor - ha nem is dnfeledten, de mégiscsak -
lubickol sajat idegenségében. Kubrick figurdja (magyar hang-
ja Tom Cruise) végiil leemeli maszkjat, de, s éppen ebben rej-
lik a film egyik zsenialis fordulata, mikdzben az egyik szinten
leleplez6dik, a masikon leleplez, mégpedig sajat ,kordbbi”
arcanak addig rejtett maszk-mivoltat. Az, hogy ennek a fel-
ismerésnek komoly kovetkezményei vannak, egyértelmd,
azok mértéke mégis nehezen belathaté. Hogy a maszk levé-
telének mozdulatsora lényegileg befejezhetetlen lenne? Hogy
a ,valodi” arcig eljutni megfeszitett munkaval is lehetetlen?
Hogy az adott pillanatra érvényes maszk gégos elvetése
olyan hiibrisz, ami nem csak a maszkot, de azzal egyiitt az ar-
cot is lerantja az igy mar meztelen koponyarol? Valdszin.
Raadasul - ha megfogadtuk a szerz6 konyv eleji ajanlasat -
mindehhez Jocely Pook: Masked Ball cimii kisérteties zenéje
sz0l, szintén a fentebb emlitett Kubrick mozibdl. Erre val6 a
YouTube, ugyanakkor van egy (illetve még kettd) tovabbi
ajanlat, amit mar nehezebb Kivitelezni. Csath Géza 1912-13-
as naplojat jobb esetben még tényleg atfutja (nem mintha
csak ugy atfuthaté szoveg lenne) az olvaso, de az mar nehe-
zebben oldhaté meg, hogy a kényvet, marmint a Boldogsdgte-
lep, vetéldgépbent Stubnyafiirdén, a parkban olvassuk el.

Bar nem rossz elképzelni, hogy Németh kotetét a zakd-
zsebbe csusztaté olvasék tomegei indulnak el Turcianske
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Teplice felé, a szerzdi ajdnlasnak mégis inkabb egy kevésbé fizikai, bar nem kevésbé val6sa-
gos szinten, a befogadd, értelmez6 elméjében van jelent6sége. Mint minden valamire valo
koltészetnek, mondhatnank, de egyfel6l ez nem mindig ennyire magatol értet6dd, masfeldl -
s esetlinkben ez a fontosabb - a lira miikddésének, a verstorténésnek a terepe nem egysze-
rien kijel6l6dik az ajanlatok, a paratextusok és maguk a szovegek altal, hanem mindezen tti],
mindezzel egyiitt azt is jelzi a kotet, hogy maga a terep, a szubjektum elérhetésége lesz az a
tét, az az alap, amire Németh merész épitkezéssel felhizza verseit.

Az alcim szerint itt valamiképpen Csath szeret&jével kapcsolatos, réla, hozza sz6l6 vagy
talan altala irt szovegekre lehet szamitani. De kicsoda Csath szeret6je? Ha olvastuk a szerzé6i
ajanlatban szerepl6 naplét, biztosan, de ha mas Csath-szovegemlékeink vannak csak, akkor is
nagy valdszinliséggel rogton megérezzikk a ,Csath szeret6je” névvel jelzett karakter
paradoxicitasat. Csathnak nem volt szeretdje, csak szeretdi, azaz inkabb alkalmi partnerei,
legalabbis, ha a sz6t a hagyomanyos értelemben vessziik. Ha azonban egy kissé elrugaszko-
dunk ett6], akkor mégiscsak be kell latnunk, hogy volt Csathnak egy komoly szeret6je, maga
Brenner J6zsef, aki a méreg (legyen az akar morfium, pantopon vagy 6pium) tiikrében meg-
pillantotta Csathot, s ebbe a viziéba végzetesen beleszeretett, vagy megforditva, mindeneset-
re ezzel rogton el is szigetel6dott, el is szigetel6dtek mindenki mastél. ,Csak latom a kénnyei-
teket, de én mar nem értem.” igy a kotet mottdja, amit raadasul, bar allitélag maga Csath
mondta halala el6tt nem sokkal (s itt 6 is van megjeldlve forrasként), szévegszertien Koszto-
lanyinak kell tulajdonitanunk, 6 irta le ezt a mondatot ugyanis a Nyugatban megjelent déb-
benetes Csath-nekrolégjaban. Hogy az ilyen személyiség-keresztez6déseknek rendkiviil fon-
tos szereplik van a kotetben, azt rogton az elsd, Az ismeretlen nyelv cimii hosszuvers bizonyit-
ja. A Kosztolanyi és Csath naplorészleteivel épitkez6 szoveg hangja egy bolgar kalauznéhoz
kapcsolddik, valamiképpen beldle jon, ha nem is allithatjuk egészen 6szintén, hogy azt telje-
sen § birtokolja. A két (illetve Némethtel egyiitt hdrom) ir6 személyiség- és fantaziaszilankja-
ibol 6sszedlld lirai én a leginkabb Csath néi alteregéjaval (ad absurdum reinkarnaci6javal)
azonosithatd, aki Kosztolanyit kisérli meg éppen elcsabitani (sikerrel). ,A 20. szizad harmin-
cas éveiben egy magamfajta lany / szdmara még elérhetetlen volt a fiirdSorvosi palya” mond-
ja, majd hozzateszi, ,[a] szazad elsé felében egy n6 / kizarodlag a testével tudott kommunikal-
ni.”

A testiség mint kommunikacids csatorna és a koltészet kapcsolata Németh korabbi mun-
kaiban is fontos terepe volt a lirai kisérletezésnek, elég ehhez az Olvasdserotika cimi tanul-
manykotetet vagy A perverzié méltésdga, A haldljdték lekiizdhetetlen vdgya illetve az Allati
nyelvek, dllati versek cim(i versgy(ijteményeket megemliteni. Jelen kotet ez utébbiakhoz ké-
pest annyiban jelenthet tovabblépést, amennyiben a testiség megélésének két nagy tertiletét,
a testi szerelmet és a betegséget (melyeket a korabbi kotetek inkdbb elszeparalt egységek-
ként kozelitettek meg) ezuttal egybefoglalja, azok kiillonboz6ségei helyett inkdbb szétva-
laszthatatlansagukra ramutatva. ,Egyediil a ndi test képes versenyezni a nyelvvel” mondja
el6bb, majd ennek mintegy ironikus bizonyitékaul, egy aktus részletezésekor a kovetkezd je-
lenetet rogziti: ,Az agy liiktetett, derekad ala / Az értelmezd kéziszétar 2. kotetét / Raktad,
emelvényként és tAmasztékul.”

A testi szerelem s kiilondsen annak széls6séges formaiban megjelend 6nszeretet vala-
mint a kéltészet ezzel rokon narcisztikussaganak egytittallasa a Boldogsdgtelep, vetélégépben
egyik f6 vonulata. Ebbdl a néz6pontbdl érthet6k — még ha elsé olvasasra helyenként 6ncélu-
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nak tlinnek is - azok az intertextualis jatékok, melyek Tandori, Rakovszky vagy Szabé Lérinc
egy-egy versének atirasdban oltenek testet, vagy az olyan utalasokban, mint amilyen példaul
a Vdgofény neonhangra cimii szoveg Jozsef Attila parafrazisa: ,Melltart6 vacog félelmében a
székre akasztva. / Kis teste razkddik: zokog.”

A gytilolve szeretett masik én, a szerelmi partnerben testet 61t6 ambivalens tiikorkép leg-
erdsebben talan a Kirdnduldsaink (tavolrél Rimbaud Kéborldsaim cimi klasszikus koltemé-
nyét felidéz6 szoveg) elhagyas-jeleneteiben fogalmazdédik meg: ,nem mozdultdl, / én pedig
sosem mentem vissza”. Ez utan mégis az all, hogy ,[m]ost erre gondolok, / Ahogy itt iiliink az
autéban”. Se az elhagyas, se az egyesiilés nem érhetd el, a helyzet, amibe igy kényszertiliink
statikus: ,A tiikkdrben latom magam: / Egy alak odafestve id6tlen idék 6ta, / Nem mozdul, /
Moccanatlan.” Az ebben a csapdahelyzetben megrekedt psziché végiil nem tehet mast, mint
hogy konstatalja veszteségeit (amivel ismét csak Csath napléjanak hatborzongaté esemény-
listait eleventiti fel), s azok ismételt, nem szilin6 Gjramondasaval, ujraélésével, sotéten jatékos
megnevezésével (Iszonytartdly, Elvezéautomata, Pétnaplemente), ha feloldani nem is tudja,
mintegy bedaralja frusztraciéit, végigviszi az ,iszonyatirast” ,kinbetiikkel” egészen a kotet-
végi csendig, melyben hirtelen minden egyszerre szdlal meg beliilr6l, mikézben odakint
,[m]ar nem zakatolt semmi az éjszakdban”.
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