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GOMORI GYORGY

Talalkozasok és levelezésem Milosz-sal

1953 6szén a Magyar Irészovetség harom hénapos 6sztondijaval Lengyelorszigban jartam.
Varsén kiviil még szamos varosban megfordultam és Sopotban valaki kdlcsonadott egy napra
egy haboru el6tti Mitosz-kotetet, az Obtoki-t. Bar talaltam benne néhany szép verset, akkor
még jobban érdekeltek olyan neves kolték, mint Broniewski, Gatczynski vagy Tuwim, akiket
sorra mind meglatogattam, tehat személyesen ismertem. Valami rémlik, hogy hallottam
Czestaw Mitosz ,f6benjaré bilinérdl”, A rabul ejtett értelemrdl is, s hatarozottan emlékszem
egy beszélgetésre a Lengyel Ir6szovetségben két irodalmar kozott: a Szabad Eurdpa radiéban
megtamadtak Julian Tuwimot, a rendszer altal favorizalt kolt6t, s hallottam, hogy az egyik
lengyel iré azt mondta a masiknak: , ez a széveg olyan gyilkos, hogy ezt csak Mitosz irhatta”.
Majdnem bizonyos, hogy ezt a névtelen pamfletet nem Mitosz irta, egyrészt mert nemigen
dolgozott a Szabad Eurépanak, masrészt mert Ggy tudom, nem volt széveg, amit névtelentil
kézolt volna.

Viszont Czestaw Mitosz-sal sikeriilt taldlkoznom 1957-ben Strasbourgban a Szabad Eu-
répa Bizottsag nyari egyetemén. Erre engem Jan Nowak-Jezioranski hivott meg, akinek ko-
rabban husvéti ebéd-vendége voltam Parizsban - rajtam kiviil ugyanis csak angliai magyar
Szabad Eurépa-6sztondijasok kaptak meghivast erre a tanfolyamra. Mitosz francidul adott
el6, amit csak félig értettem, de amikor utdna odamentem hozza és lengyelil koszontottem,
nagyon szivélyesen fogadott. Akkor mar tudtam, hogy Oxfordban mirdl irom disszertaciémat
(Polish and Hungarian Poetry 1945 to 1956, A lengyel és magyar koltészet 1945-t6l 1956-ig),
és mivel Mitosz felajanlotta segitségét, nem sokkal késébb, 1958 elején levélben fordultam
hozza.

Mitosz két, hozzadm intézett mongeroni levele azdta megjelent a boroszl6i Odra nevii fo-
lyéirat idei majusi szamaban és tavaly szeptemberben magyar forditasban napvilagot latott a
Jelenkorban is. Ezért ezeket csak réviden ismertetem, bar tigy gondolom, hogy kevés nem-
lengyelhez irt Mitosz ennyire 6szintén a kortars lengyel irodalomrdl, illetve sajat helyzetérol
ebben az irodalomban. Elsé (1958. februar 8-an kelt) levele azzal kezdddik, hogy elutasitja
magatdl a ,nemzeti kolts” szerepét. Osszefiiggétt ez azzal, hogy a Kultura c. emigrans foly6-
iratban megtalaltam ,Antigoné” cimii hosszi, parbeszédes, 1949-ben irott versét, amit ,a ma-
gyar munkasok, didkok és katonak emlékének” ajanlott. Nekem ez a vers annyira megtet-
szett, hogy gyorsan leforditottam, meg is jelent tobb helyen, példaul a Gloria victis (Miinchen,
1966) cimi antolégidban, majd évtizedekkel késébb a vers angol forditasat is elkészitettiik
Richard Berengarten nevii cambridge-i kolt6tarsammal - ezt a Hungarian Quarterly 2001-es
téli szdma kozolte. Kés6bb a vers megjelent a Cynthia Haven-féle An Invisible Rope, Portraits
of Czestaw Mitosz cim{ Gjabb gyljteményben is, amit az Ohio University Press adott Ki.
Mitosz sajat angol valogatasaibdl rendszeresen kihagyta az ,Antigonét”, gondolom, kicsit za-
varban volt, hogy minden ,,nemzeti” szerep elleni fébidja mellett végiil is jelentds verset szen-
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telt a varséi felkelés dldozatainak - mert ez a magyaroknak ajanlott kéltemény igazabol a
varsoi ,temetetlen holtak”-rol szol.

Ebben az els6 levelében Mitosz azt mondja sajat helyzetérdl, kicsit hasonlit az ,egy Fin-
norszagbol szarmazd, de svédill ir6 szerzére”. Engem Mitosz litvaniai lengyelsége mindig egy
erdélyi magyar kolt6 magyarsagtudatara emlékeztetett - mindkettének fontos térténelmi
hattere van, de tavol allnak a sovinizmus vagy ultranacionalizmus barmely formajatél. Ugya-
nakkor ez a lengyelség jéval autentikusabb, mint péld4ul az amerikai lengyel tomegek pro-
vincializmusba ragadt hagyomany-apolasnak feltiintetett 6divati lengyelsége, hogy a len-
gyelorszagi, alkeresztény, idegengytilold, szinte rasszista ,nemzeti demokrata” szellemiség-
rél ne is beszéljliink. (Utébbival kapcsolatban érdekes kitételek vannak a nemrég megjelent
Jeleniski-Mitosz levelezésben, amelynek forgatasat mindenkinek szivbél ajadnlom: ezt a miivet
a varsoi Zeszyty Literackie adta ki).

Mitosz elsé mongeroni levelében Rozewiczet és Miron Biatoszewskit emliti, mint figye-
lemre mélt6 fiatalabb koltéket, jéllehet a masodik levélben (1958. VI. 22.) mar Zbigniew
Herbertet emeli ki, mint olyan koltét, aki ,a jovét tekintve nagyobb reményekre jogosit fel,
mint Biatoszewski”. Ezzel én is egyetértettem, s nem sokkal kés6bb magam is taladlkoztam
Parizsban Herberttel, aki bajos dedikaciot irt nekem ,Hermes, pies i gwiazda” cimi koteté-
nek cimlapjara egy kozésen elfogyasztott reggeli alkalmabdl. Mitosz Zeromski-kritikajat ér-
dekesnek talaltam és tandcsai koziil csak egy volt, amit akkor még nem fogadtam meg telje-
sen, ez Gombrowicz és Witkacy olvasasara vonatkozott. Bizonyos idébe telt, amig meg tud-
tam szerezni Gombrowicz remek Ferdydurke-jét (kértem a konyvet Wiktor Woroszylski ba-
ratomtdl, akivel 1957-t6] halalaig leveleztem, de id6kdzben az Gj kiadast Varséban szétkap-
kodték), és Witkacyt is csak évekkel késébb olvastam el tiizetesebben, amikor mar ezt a kii-
16n06s szerzot egyetemen kellett tanitanom. Igaz, Mitosz 1958-ban még tigy gondolja, nem is
biztos, hogy érteném a Nienasycenie szerz6jének kacskaringés kdrmondatait.

1958 6szén volt a Magyar [rék Szévetsége Kiilfoldon nevii szervezet elsé és utolsé kong-
resszusa Parizsban, ezen magam is részt vettem és ekkor felhivtam Mitoszt, talalkoztunk va-
lahol egy kavézoban, de mar nem tudom, mirdl beszélgettiink. Viszont 1960 utan, amikor is
Czestaw Mitoszt meghivtak a kaliforniai egyetemre el6adénak, levelezésiink feltjult, elsésor-
ban az én kezdeményezésemre. 1962-ben Oxfordban megszereztem azt a (B. Litt. nevii) gra-
dudlis fokozatot, ami lényegében megfelelt mas egyetemek doktordtusanak, viszont akkor
még allaslehetdség nem igen nyilt szamomra. Nagybritannidban lengyelt csak nagyon kevés,
talan harom egyetemen tanitottak, tehat logikus volt, hogy Amerikaban prébalkozzak. frtam
Mitosznak Berkeleybe, azzal, hogy Cyprian Norwidroél szeretnék konyvet irni és allast kere-
sek, tud-e segiteni. Mitosz valaszlevelébdl csak egy mondatot idéznék: ,Nagyon o6riilnék, ha
ide jénne tanulni. Lehetéségeimhez képest prébalok ebben Onnek segiteni.” Ezek utan 1963-
ban meghivas érkezett Berkeleybdl, hogy tanitsak ott egy évig lengyel irodalmat - részben
Mitosz helyett, mivel 6 az 6szi szemeszter alatt szabadsagat Parizsban fogja tolteni.

Ez volt az én masodik nagy kalandom - az els6 egy év volt Indonézidban, amit oxfordi
disszertaciom irasa kozben, Paderewski-0sztondijjal ott toltottem -, és ez az utébbi kevésbé
j6l sikeriilt, mint az elsd, mert Mitosz tavollétében ki voltam szolgaltatva a kaliforniai egye-
tem szlav tanszékén beliili intrikaknak. Mitosz egyik kollegaja, egy lengyel sziiletésii holgy,
aki mar évek o6ta tanitotta a lengyel nyelvet, egy ligyes huizassal lefoglalta el6lem a lengyel
irodalom tanitasat - helyette nekem az 6 targyat, lengyel nyelvtant kellett tanitanom hala-
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doknak! Nem vagyok altalanos nyelvész, én irodalomra szakosodtam. A fenti eljarast 6von
aluli Gitésnek mindsitik a boxolék - honapokig vért izzadtam, és csoda, hogy kibirtam ezt a
par nehéz hénapot, ami utdn 1963 decemberében Mitosz visszatért Berkeleybe és minden
megvaltozott.

Koézben ugyanis megérkezett Kalifornidba Aleksander Wat, a Guladg hajdani foglya, egyéb-
ként késén érd, de kitling kolt6 és emlékiratszerz6. Watot én egy oxfordi konferenciarol is-
mertem, s mivel akkor Mitosz még Parizsban volt, Wat nekem irt tobbszor lakas- és egyéb
tigyekben (ezeket a leveleket par éve kozzétettem a Twdrczos¢ folydiratban), majd érkezése
utan Mitosz-sal konzultalt arrél, mihez is kezdhet 6 Berkeleyben. Elhataroztuk, hogy az
1964-es év els6 szemeszterében szeminariumot inditunk ,Haboru utani kelet-eurépai iroda-
lom” cimen, amibe belefért volna az Olvadas teljes irodalma, Andrzejewskit6l Marek Htas-
kdig és Déry Tiborig. Igen am, de Wat alig beszélt angolul, tehat franciaul és oroszul kellett
eléadnia annak a pdr ijedt posztgradudlis didknak, aki bemerészkedett szeminariumunkra.
Az elsé lilésszak utan pedig kozolte velem, hogy (még az orosz fogsagban szerzett) erds fej-
gbresei miatt nem képes tanitani, csinaljam tovabb egyediil az egészet. igy is lett — késgbb,
mar Berkeleybdl val6 tdvozasom utdn Wat arra vallalkozott, hogy Mitosznak hangszalagra
mondja fordulatokban bévelkedd életét. Ez a széveg késébb nyomtatasban is megjelent ,M6j
wiek” (Az én évszazadom) cimen.

Ami Norwid-terveimet illeti, engem akkoriban f6leg Norwid filozo6fidja érdekelt, és egy
terjedelmes miivet terveztem errdl a témarol, Mitosz azonban lebeszélt réla: ,Kevesebb t6bb
lenne”, mondta. Viszont kapora jott egy felkérés az amerikai Twayne kiad6tdl, amelyik vilag-
irodalmi sorozatdban kényvet kért Norwidrél Mitosztél. Visszairt, hogy neki erre nincs ideje,
de van itt egy fiatalember, aki foglalkozik Norwiddal - mds széval beajanlott a Twaynehez és
segitett abban, hogy egyéves kutatéi 6sztondijat kapjak Weintraub professzornal a Harvar-
don. Mindez 1964 folyaman zajlott, amikor mar nyilvanval6 volt, hogy az egyéves meghivas
Berkeleyben valéban egy évre szélt. Igy hat én Czestaw Mitosz segitségével jutottam at
1964-65-ben a keleti part egyik legjobb egyetemére, a Harvardra.

1964 els6 felében tobbszor meglatogattam Czestaw Mitoszt hdzaban, a Grizzly Peak
Boulevardon, ahonnan remek kilatast nyilt a Berkeley alatti tengerdbolre. Gyakran beszélget-
tlink a kampusz valamelyik kavézojaban is, irodalomrol vagy politikarél. Megkérdeztem téle,
gondolt-e mar arra, hogy visszalatogat Lengyelorszagba. Mondta, hogy kapott ugyan ilyen
meghivast (val6szintileg a lublini katolikus egyetemt6l), de mivel latogatasa éhatatlanul poli-
tikai szinezetet nyerne, egyel6re nem kivan hazalatogatni. Ugyanakkor tudom, hogy szenve-
dett {rasainak viszonylagos visszhangtalansaga miatt (ez kideriil a Jeleniskivel folytatott leve-
lezésbdl is) és oriilt neki, amikor a helyi KPFA radiéval sikeriilt neki kapcsolatot teremtenem,
ahol lengyel kolt6k Mitosz altal forditott miiveibdl kozoltek egy dsszedllitast. Ez az anyag ké-
s6bb megjelent a Postwar Polish Poetry (Doubleday, 1965) cimi gy(ijteményben, ahol kiemelt
helyen szerepeltek Zbigniew Herbert versei. Mas kérdés, hogy évekkel késébb Mitosz és
Herbert viszonya eléggé megromlott és csak roviddel Herbert halala el6tt békdlt ki a két kol-
t6. Mitosz, mint tudjuk, évekkel élte tul fiatal baratjat, akinek, ha éregkori politikai nézeteit
nem is, koltészetét mindig nagyra tartotta.

Nem kivanok tovabbi berkeley-i anekdotidkat elmondani, csak néhany szét szélnék Mi-
osz akkori el6adasairél, amelyekre jartam, s amelyeket buzgoén jegyzeteltem. Két kurzusrol
van itt sz6, amelyek koziil az egyik a modern lengyel irodalommal, a masik meg a lengyel
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szinhaz torténetével foglalkozott. Mitosz folyékonyan, de erds akcentussal beszélt angolul,
el6adésait személyes torténetekkel fiiszerezte. Példaul elmondta, hogy a német megszallas
alatt meglatogatta Jerzy Andrzejewskit Varsé kozelében, ahol is Jerzy Zagorski tarsasagaban
jol leittdk magukat és a kijarasi tilalommal dacolva jutottak csak vissza Varséba. Egy mas al-
kalommal Wyspianskirél volt sz6, pontosabban a Wesele cim{i dramardl, amelynek végén Mi-
tosz felpattant az el6addterem padjardl és a didkok nagy éromére eltancolta nekik a lengyel-
ség Chochot - vagyis Szalmacsutak - vezette hipnotikus tancat.

Mivel nagyon érdekelt a miiforditas, prébaltam Mitoszt ravenni, hogy forditson magyar-
bél, de ehhez nem volt sok kedve. Igaz, prébalkozott ilyennel még Parizsban, a Instytut
Literacki altal kiadott Wegry cim( gy(ijteményben, s bar tetszettek neki Weodres Sandor ver-
sei, amiket angol és francia forditasban olvasott, vonakodott attél, hogy olyan nyelvbdl for-
ditson, amelyet egyaltalan nem ért. Volt aztdn mas probléma is a forditassal: Jeryz Giedroyy¢,
a Kultura f6szerkeszt6je példaul arra akarta Mitoszt rabeszélni, forditson Ahmatovat és Pasz-
ternakot, de Mitosz elmondta, hogy ezek a kolt6k szdmara ,til kdzvetleniil liraiak” és ezért
inkabb nem prébalkozik forditasukkal.

Miel6tt 1964 augusztusaban tavoztam volna a Harvardra és elbicsiztam Mitosztél, 6 lel-
kemre kototte, hogy folytassam a lengyel-magyar kapcsolatok kutatasat, mert ezen a teriile-
ten jo eredményeket érhetek el. J6llehet a Harvardon féleg Norwiddal voltam elfoglalva, oda-
figyeltem azért arra, ami kozben a kaliforniai egyetemen tortént: a nagy port felvert diakla-
zadasra. Ugy tudom, ezzel kapcsolatban Mitosz tartézkodé allaspontot foglalt el, nem rokon-
szenvezett az anarchidra hajlamos amerikai ujbaloldallal. Emlékszem példaul, milyen diihds
volt Louis Simpsonra, aki egy versében ,leszélta” Amerikat. Viszont 1965 marciusaban kap-
tam t6le egy levelet, illetve egy levélmasolatot: mivel a New York Times egy cikkében Mitoszt
,defector”-ként jellemezte, amit magyarra talan ,dezert6r’-nek lehetne forditani, Mitosz ezt
kikérte maganak. Az amerikai lap nem kozolte levelét, de legalabb Mitosz kozelebbi ismer6-
sei és baratai értesiiltek tiltakozasarol.

1965 nyaran csaladostol visszatértem Angliaba és egy évvel kés6bb megkeresett Charles
Newman, az amerikai Tri-Quarterly szerkeszt6je, hogy kelet-eurdpai kiilonszamot szeretne
csindlni, s hogy legyek ennek a szamnak tarsszerkesztéje. E16szor is meghataroztam, hogy én
mit értek Kelet-Eurépan: a magyarok és a lengyelek mellett csak csehszlovak és jugoszlav
szerzk kertiiltek bele a kiillonszamba.

Mivel emlékeztem arra, hogy Mitosz milyen fontos szerzének tartja Witkacyt, felkértem,
irjon réla egy esszét a kiilonszamba angolul. 1966.0ktober 24-én kelt angol nyelvii levelében
Mitosz 6rommel vallalkozott a feladatra, megjegyezve, hogy Witkacy abszurd szinhaza kezdi
érdekelni a kaliforniai forditékat és rendezdket is. Szdmomra kiilondsen drvendetes volt
Mitosznak a levél végére irt lengyel nyelvli megjegyzése: "Pana ’diariusz’ w Kulturze ciekawy
i dobrze pisany”(A Kulturaban kozélt napléja érdekes és j6l van megirva). Itt az 6tvenhatos
forradalomrol irt napléjegyzeteimre utalt, ami az emigrans folyo6irat 1966. évi 10. szamaban
jelent meg, majd késébb, 1970-ben, a Tyrmand-féle angol nyelv(i Kultura-valogatasban is
napvilagot latott.

A Witkiewiczrdl szdl6 esszé be is keriilt a Tri-Quarterly 1967 tavaszan megjelent kiilon-
szamaba, Mitosz tobb lengyel koltd verseibdl készitett valogatasaval egyiitt (sajat ,King Po-
piel” cim{ versén kiviil Przybostél, Wat-tdl és Jastruntol tettiink be ebbe a szdmba egy-egy
verset). Mivel Konstanty Jelenskitdl egy Gombrowiczroél szdl6 esszét kozoltiink, igy gondol-
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tam, a kiilonszam lengyel része rendben lesz. Elkdvettem azonban azt a merészséget vagy hi-
bat, hogy felkértem az ugyancsak emigrans Tymon Terlecki professzort tobb angolra és fran-
ciara forditott lengyel versantoldgia ismertetésére — koztiik volt a Seuil kiadasdban megjelent
Jeleniski-féle Anthologie de la Poesie Polonaise is, amihez Mitosz irt el§szo6t. Tudtam, hogy Ter-
lecki konzervativabb, korlatoltabb kritikus, mint Jeleniski, de mégis meglepett, amikor most a
Jelenski-Mitosz levelezésben azt olvastam, hogy Terlecki esszéje, illetve annak egyes (alat-
tomosnak vélt) megjegyzései mennyire bosszantottadk Mitoszékat. Itt tehat sajnos nem valt
be a ,virdgozzék minden virdg” elképzelése, bar maganak a kiilonszamnak olyan sikere volt,
hogy egy évvel késébb, tehat 1968-ban azt konyvalakban is kiadta a chicagbéi Quadrangle
Press.

Az 1969-es év kiilonos levélvaltashoz vezetett Mitosz-sal. Ezt a Books Abroad cim{i ame-
rikai vilagirodalmi folyoéiratban k6zolt, ijabb Mitosz-valogatasrol sz616 recenzidém valtotta ki.
Ebben megirtam, milyen nagyra tartom a szerzének kozvetleniil a masodik vilaghabort utan
irt verseit (az Ocalenie kotetet), de cikkemet egy olyan kérdéssel fejeztem be, ami nyilvanva-
16an rosszul esett Mitosznak. Ujabban a kolt8, irtam, fleg gyerekkoraval és almaival foglal-
kozik, hova lettek a régi, historiozoéfiai ihletésti versei? Vajon Mitosz elfordult a torténelemtdl
vagy a torténelem fordult volna el t6le? Masképp kellett volna fogalmaznom, mert ez a kélt6t
arra a régi trockista mondatra emlékeztette, hogy aki nem halad egyiitt a tarsadalmi fejl6-
déssel, az a ,torténelem szemétdombjara” kertiil. Mitosz a Books Abroad szerkeszt6jéhez irt
hosszu levélben védte meg kolt6i gyakorlatat. Ebben a tobbi kozt azt irta: ,A koéltének csak a
nyelvvel szemben van elkotelezettsége (...) a kolt6 taktikaja aszerint valtozik, hogy milyen
torténelmi veszélyek, fenyegetések vagy értelmi torzitasok érik a nyelvet.” Mivel tagja voltam
a Books Abroad szerkesztObizottsdganak, Ivar Ivask, a szerkesztd, elkiildte nekem a levelet,
hozzajarulok-e kozléséhez. En ezt megtettem, de csak azutan, hogy irtam egy levelet Mitosz-
nak, amiben kifejtettem sajat nézeteimet és azt, hogy akkor kozoljiik levelét, ha abbdl kiveszi
a ,torténelem szemétdombja” kifejezést, ami az én eredeti recenziomban nem szerepelt. Mi-
vel erre Mitosz nem valaszolt, levele sem jelent meg a vilagirodalmi lapban (amelyik egyéb-
ként akkoriban nem is szokott leveleket kdz6lni).

Viszont csak késébb jutott kezembe Mitosz kemény verse, a ,Moja wierna mowo” (Hiisé-
ges anyanyelvem), ahol allast foglal az 1968-os lengyelorszagi fejleményekkel szemben. Ek-
kor kezdddott, a betiltott Mickiewicz-szindarab utdni didktiintetések szétverésével egyidejii-
leg az az ‘anti-revizionista és anti-cionista’ kampany, amelyik 1ényegében Moczar tdbornok
hatalomatvételi kisérletét alcazta, s amelynek eredményeként tobb ezer értelmiségi hagyta el
Lengyelorszagot, koztiik a neves filozéfus, Leszek Kotakowski. Mitosz fenti verse, amit ma-
gyarra is leforditottam, 1ényegében a lengyel sajtéban hasznalt nyelv ,elaljasoddsat” timadta
és teljesen 6sszhangban volt a Books Abroad-nak kiildott levél szellemével. 1956 utan Mitosz
nagyon ritkan irt politikai toltés{i verset. Szerintem a ,Moja wierna mowo” ilyen volt, hason-
l6an a boszniai haborura reagald ,Sarajewo”-hoz, ami (ha ugy tetszik) szintén ,moralizal6”,
de nagyon tisztességes, szivemhez kozelallé vers.

A hetvenes-nyolcvanas években még tobb izben valtottunk levelet Czestaw Mitosz-sal.
1978-ban én is irtam egy esszét a World Literature Today Mitoszt iinneplé kiillénszamaba -
ekkor Mitosz megkapta az amerikai Neustadt alapitvany nemzetkozi dijat, amit gyakran ,kis
Nobel”-ként emlegettek (sajnos magyar szerzét ezzel még eddig nem jutalmaztak). Csak
nemrég tudtam meg, hogy ezutan feler6s6dott azoknak a lobbizasa, akik Mitoszt a ,nagy”, te-
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hat a valodi Nobelra jeldlték, de nagy meglepetésként, igen nagy 6rommel fogadtam az akkor
mar 67 éves koltd dijazasanak hirét, amihez hamarosan levélben gratuldltam. Csak mint mu-
latsagos esetet jegyzem meg, hogy az akkori Magyarorszagon Czestaw Mitosz neve szinte tel-
jesen ismeretlen volt, és mivel anyam még az akkori Magyar Nemzet szerkeszt6ségében dol-
gozott, az § kozvetitésével és Berkes Erzsi segitségével a lap két Mitosz-versforditdsomat ko-
z0lte, elsének a magyar lapok koziil. Utdna Bojtar Endre is méltatta Mitoszt, azt hiszem,
a Nagyvildg c. folyéiratban. Igy aztan, amikor az Eurépa Koényvkiadé évekkel késébb Mitosz-
valogatast készitett, abba az én forditadsaim koziil is bekeriilt néhany darab.

1971-ben amerikai eléadékorutamon Berkeleybe is eljutottam, de csak rovid ideig be-
szélgettem Mitosz-sal, viszont ezt valamelyest bepotoltuk azon az 1984-es ,lengyel-zsid6”
konferencian, amit Oxfordban rendeztek, ugyanis az Oxfordhoz kozeli Yarnton Manor-ban
akkor mar miikodott egy jelentds anyagi tamogatassal 1étrejott kutatéintézet, a Hebrew and
Jewish Research Centre. Maga a konferencia egy oxfordi kollégiumban folyt, de egyik fény-
pontja a Yarnton Manor-ban rendezett Czestaw Mitosz-versolvasé est volt, ahol természete-
sen elhangzott Mitosz ,Campo dei Fiori” cimii verse, amit 1943-ban, a varsoi gett6 felkelésé-
nek idején irt. Ebben Mitosz az inkvizicié dldozatainak, martirjainak maganyaval hasonlitotta
ossze a koznép piaci gondtalan siirgés-forgasat és szérakozasi igényét. En ezt a verset mar
évekkel korabban leforditottam, megjelent Az ismeretlen fa (Washington, 1978) cim{ kote-
temben és legjobb atiiltetéseim kozott tartom szamon - élmény volt hallani a verset ezen a
mas szempontbol is emlékezetes konferencian.

Az utolso, kézzel irott rovid levél, amit Mitosz-t6l kaptam, a szévegem elején emlitett ,An-
tigoné”-ra vonatkozott, aminek angol forditasa a Hungarian Quarterly egy 2001-es szdmaban
jelent meg. Mitosz azzal a feltétellel jarult hozza verse kozléséhez, ha feltiintetjiik rajta a
megiras 1949-es datumat. Ugyanebben az évben jelent meg egy kis pozsonyi kiadénal Ahogy
elkésziil a vildg cimen magyar Mitosz-versvalogatdsom, amit a terjesztési nehézségek miatt
Magyarorszagon alig lehetett kapni és kritikai fogadtatasa is meglehet6sen csekély volt. Bar
a centendriumi évben tobb Mitosz-mii jelent meg magyarul, mégis az a véleményem, hogy a
magyar konyvkiadas még mindig adés egy nagyobb, az egész életmiivet fel6leld valogatassal
azokbdl a versekbdl, amelyekért Czestaw Mitosz, gy gondolom, megérdemelten kapott No-
bel-dijat.



