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EL KAZOVSZKIJ VERSEI

Hagyatékbdl el6keriilt szovegek esetén - legyen szd nap-
16rdl, orvosi dokumentumokrdl vagy akar (fél)kész szép-
irodalmi szévegekrdl - jobbara felmeriil, vagy legaldbbis
fel kellene, hogy mertiljon a kiadas problematikaja (kiadni
vagy nem, mit, mennyit, hogyan). S ha a kozzététel mellett
dontenek az illetékesek, ennek megtdrténte utan, szeren-
csésebb esetben el6tt vagy kozben altaldban vitdk ke-
reszttlizébe kertil az adott anyag, vagy kéne, hogy keriil-
jon, fiiggben a szoveg(ek) vélt vagy valos értékétd], illetve
azok alkotéjanak vélt vagy valds jelentGségétol.

El Kazovszkij, kétségkiviil jelent6s képzo- és festomi-
vész verseit a tavalyi Kdnyvhéten vehette el6szor kézbe a
nagykozonség a Magvet6 Kiado jovoltabdl, Margdcsy Ist-
van valogatasaban, igazdn impozans forditéi névsort fel-
vonultatva. Pontosabban ,atkoltdit”: ahogyan a szerkesz-
t6 figyelmeztet az utészoban: a kotetben olvashaté kolte-
mények inkabb atkoltések (nyersforditas: Erdei Ilona),
kdszonhetéen az orosz nyelv gyakorlatilag lefordithatat-
lan jatékainak, nyelvileg magyarul visszaadhatatlan finom-
sagainak (Kazovszkij eredetijeiben a nyelvtani nemekkel
is jatszott példaul). Valogataskotetrdl 1évén szo, egyfajta
reprezentativ funkciét is betdlt(eni igyekszik) a kotet.

A forditoéi sokféleség ellenére egységes hang sz6l hoz-
zank versekbdl, mely minden személyessége, monologiza-
lasra val6 hajlama, latszdlagos indiszkrécidja ellenére sem
vadolhaté napldszeri(iséggel vagy onterapias és dncélu al-
kotassal. Ezért a nem erdszakolt és viszonylagos egysé-
gességért egyébként dicséret jar a forditégardanak, s a ne-
veket olvasva sajnalhatjuk igazan, hogy vannak nem visz-
szaadhato izek (nem csak forditastechnikailag és poétikai-
lag, hanem példaul hagyomanytorténetileg is, lasd a Ler-
montov démondnak emlékére c. verset), és ahogy a szer-
keszt6 hangstlyozza: a kotet jobbara érzékeltetés, kdstold
csupan a kazovszkiji koltészetbdl. Erés mitologizalassal
(ne adj’ Isten: misztifikalassal) taldlkozunk a kdnyv lapja-
in, mely nem pusztan az antik utalasok tdmkelegébdl fa-
kad, sokkal inkdbb egy kovetkezetesen felépitett, egysé-
ges, kavargd, szinte folytonosan korben forg6 sajat mito-
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logiai felépitménybdl. Tehat egy kétségkiviil egyéni, de nem feltétlentl otthonos vilagrél van
itt sz6. Kazovszkij versbeszéléjének visszatéré latomasai vannak, melyeket dradéan, néhol
mar-mar szakralizalé nyelven valdsaggal radnt az olvaséra, mint valami rengetegféle festék-
bél 6sszezutyult szinkeveréket, hogy miutan a nyakunkba kaptuk, az elsé ijedtség utan joj-
jlink ra, hogy ez tulajdonképpen jo.

Arra talan nem is érdemes kitérni, ami miivészek ,atkalandozasai” soran (ti. mas mtvé-
szeti teriiletekre) felmeriil: lehet-e hozni, esetleg tulszarnyalni a sajat mesterség szintjét,
vagy az ilyesfajta probalkozasok mindig alatta maradnak a hazai palyanak. Egyrészt a magam
részér6l magat a kérdésfeltevést ill. az 6sszehasonlitast is teljesen értelmetlennek tartom, az
egyediili 6sszeko6t6 kapocs nyilvan az alkotd maga, talan nem egymashoz kellene mérni eze-
ket a csak latszélag kiillonboz6 alkotasokat, hanem azt megfigyelni, hogy egymas megértését
mennyire segitik (vagy mennyire zavarjak 6ssze), az életmiben elfoglalt helytiket, egymas-
hoz val6 viszonyukat lehetne vizsgalni (hierarchiat pedig csak legvégsd esetben felallitani, ha
egyaltalan). Csak a torténeti hliség kedvéért jegyzem meg, hogy El Kazovszkij ,rokonai” vol-
tak még Kondor Béla vagy Gulacsy Lajos példaul. Masrészt kiilonb6zé interjukbol, megnyi-
latkozasokbdl tudjuk, hogy El Kazovszkij mennyire hangstlyozta életében miivészetének,
pontosabban vildganak egységességét (Ggymint festészet, szinhazi jelmeztervezés, szinhazi
diszlettervezés, testszinhaz-panoptikum, stb.). Es bar ekkor még nem tudta senki vagy csak
kevesen, hogy verset is ir, nyugodtan egyfajta Gtmutatasnak tekinthetjiik ezt, mar amennyi-
ben figyeliink azon direkt szerz6i utasitdsokra, melyek a befogadast prébaljak irdnyitani.

A kotet 31 verset tartalmaz, melyek 8 ciklusba rendezédnek. A boritén gyakorlatilag ma-
gat Kazovszkijt lathatjuk, olyan értelemben, hogy ez a motivum, mely egy sakal- vagy kutya-
attributumot jel6l, a mlivész védjegye volt, sajat magat latta és igyekezte lattatni és érteni raj-
ta. A fama ugy szd], hogy igy vagy ugy minden munkaja(ba)n megjelent, evidens, hogy a ver-
seskotetrdl sem maradhatott le ez az installicid, és akkor most csabitd lehetne a visszaka-
landozéds a képzémiivészethez meg az intermedidcibhoz, de maradjunk annyiban: ha El
Kazovszkij kotet boritéjan nem El Kazovszkij-alkotas lett volna, csodalkozott volna mindenki,
de nagyon.

A kotetben magaban egy, a szerz6t6l szarmazo6 (vallomasos) idézet utan kovetkezik a
Credo 1V. cim(, programaddnak tekinthet6 vers, melynek - prézaian fogalmazva - identitas-
valsaga (,Sem ottani, sem itteni nem vagyok.”), bar nemi vagy egyéb identitasrol lett 1égyen is
sz0, tdbbszor visszatér (Levél Aphroditének, A dolgok rendje). Az Akadémikus passié ciklus
mintegy esszéisztikus, miitargyszer( versei utan kdvetkezik a mar korabban emlitett mitolo-
gizaci6 egyik, ha nem a legékesebb példaja, a Dzsdn kdnyve. Benne a Dzsdn-mesékkel, mely
egy szétdarabolt, elemeire szétszabdalt hosszuversnek hat, hompdlygését és monolog-
szerliségét minduntalan meg-megtorik a szamozott versszakok, akadozdva téve a versbeszé-
det. Dzsan a kotetben késébb feltling Hattyukiralyn6vel rokonithatd, hiszen mindkett6jiikhoz
folyamatos a konyorgés, a kvazi ,ima”, d&m hogy ez meghallgatasra talal-e, tobb mint kétséges
(valamint t6bb mint gyanithatéan mindkett6nek egészen konkrét mintaképe volt El Kazovsz-
kij életében, s ezek a nagyon is valésagos személyek mitologizalédtak a kazovszkiji vilagban,
mint sok minden mas is). A Mdltai keresztezddés filozofiai igény(i, mondhatni istenkeresd kol-
teményei (kiillonosen igaz ez a ciklus cimadd versére) utan kovetkezik a Hitisdgok hitisdga-
ciklus, mely - ha lehet ilyen kitétel - két személyes kedvencet is tartalmaz, egyik az Ander-
sen-mesét meglehetdsen sotét, de ugyanakkor meglep6 tédnusokkal megfestd, parafrazeald
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Olomkatona parodisztikus jellegével, illetve a kotet bizonyos értelemben legmeglepSbb kol-
teménye, az Okoldgiai dalocska, mely a rezignalt kérnyezetvédék himnuszanak is beillik. A szii-
l6varos, Leningrad gyanithatéan csak egyik (kiilon ciklust kapott) verse utana koévetkezik a
Hattyuk-tavat kvazi 1étszimb6lumma emeld, Hattyu-daloknak is nevezhetd két ciklus, a Levél
a Hattytkirdlynének és Az uj ,Hattyuk tava”, mely latvanyos, drado6, latszélag ugyanarrdl és
ugyanahhoz sz616 verseivel egy, a kotet sajatos vilagan belil is kiilonalld szigetet hoz létre.
A szinhaz (talan egy nagyon is konkrét szinhazi élmény), a balett (talan az angol balerina), a
ndiség, az atlényegiilés, a draman beliili és kiviili szerepek, s6t, valamelyest a sztarsag, elér-
hetetlenség, isteniilés kérdései keverednek itt, egy olyan léthelyzetben, ahol mar feltevésiik
is elégedettséggel toltheti el a versbeszél6t és ezaltal az olvasét, megvalaszolasuk mar csak
raadas (lenne). Szép ivet leirva a Homokszokdkut-ciklus zarja a kotetet, utols6 versével ma-
gara az alkotasra, jobban mondva az irdsra, kiilondsképpen a koltészetre reflektalva, a kotet-
és cikluscimadé vers pedig az ekkorra mar meglepetést nem okozé, nem is létértelmezd, in-
kabb leird, idegenséget arasztd hosszu koltemény (,Ki ebbél a vildgbdl elvdgyddik, / Az a téb-
bi vildgbdl is el fog vdgyodni”).

El Kazovszkij kotete kuplék, dalok, szétdarabolt hossziversek gyiijteménye, egy nagy al-
koté 1j, eddig nem ismert arca, mely nem tudhaté biztosan, hogy mennyire visz kdzelebb
vagy éppen tavolit el a képzémiivészeti munkassagtdl. Maga a versek megsziiletése, hogy
tudniillik gyakorlatilag titokban, csak a ,kivalasztottaknak” mutatta meg életében, szdéval
ezen gesztus is a rejtélyesség, mitologizalas, 6nmitizalas eleme, magat az alkotas folyamatat
misztifikalja, és visszavezet benniinket a hagyaték kérdéséhez. Mindenesetre a kotet van, és
jo, hogy van, bar tébbnek aligha tekinthetd, mint egy vitathatatlanul nagy és jelentds alkotd
Uj, eddig nem latott, izgalmas arcanak, mely 1ényegében kovetkezetes: miitdrgyak ezek a ver-
sek is (ha nagyon kapcsolédni akarok az életm{ihdz: panoptikum-kétet), a képzémiivész pe-
dig valamelyest mindig érezhet6en képzémiivész maradt, versei megalkotasakor is. De azért
altaldban olvasas kozben elhissziik neki, hogy (atalakul) kolt6(vé), és ezt ugy hivjak, hogy
metamorfozis. , Vagy szerepcsere.”

Pdl Sandor



