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Rejtélyes szinhazesztétika

EGY COMMEDIA DELL’ARTE ,,SZERZ0O” NYOMABAN

A kortdrs szinhazelmélet és posztmodern gondolkodas
szempontjabdl nagyon csabit6é témaval foglalkozik Demcsak
Katalin Giovan Battista Andreini 17. szazad eleji szinhazesz-
tétikajat feltérképez konyve. A commedia dell’arte ,miifaja”
egyszerre érinti a karneval, a maszkviselés, a teatralitas, a
performansz/performativitas fogalmait, a valésag-élet oppo-
ziciok felszamolhatdsaganak kérdését, a szinhaz illetve a szi-
nész hatarhelyzetének gondolatdt, melyek miatt a témara
minden pszichoanalizissel, szubjektumelmélettel, kultirakri-
tikaval, antropoldgiaval, dekonstrukciéval foglalkozé teore-
tikus szakszavak arzenaljaval csapna le, hogy az adott elmé-
let el6feltevéseivel kebelezze be a tertiletet. Demcsak konyve
mégsem hemzseg az elméleti szakszavaktol és hivatkozasok-
tol (a sok-sok labjegyzet els6 sorban torténeti és filologiai
pontositasokat, kiegészitéseket tartalmaz), vizsgalddasa els6
sorban (szinhaz- és kulttr-) torténeti jellegli. Csak néhany
kortars elméleti szerzé (Nietzsche, Artaud, Brecht, Benja-
min) gondolatait hasznalja elvétve, hogy a 17. szazad szinha-
zi gondolkodasat a jelenhez kapcsolja.

Demcsak konyve talan azért marad elsé sorban torténeti
szemszogl, mert egy olyan szinhazesztétika ismertetésére
vallalkozik, melynek feltérképezéséhez mindenek el6tt ko-
moly filolégiai munkara van sziikség. Andreini szinhazelmé-
letét ugy kell Osszerakni gyakorlati munkaibdl (szinész-
dramaturgként rogzitett el6adasszévegeibdl), ,esztétikai 6n-
tudatat” a komédiakba épitett metaszinhazi elemekbd], illet-
ve a szinhazat ért tdimadasokra reagal6é védekezé irasokbol
kell kibogozni. Alapvet6en kétféle szandék mozgatja And-
reini hol nyiltabban, hol rejtett kédolassal megjelené esztéti-
kai nézeteinek Kkifejtését. Egyrészt az ellenreformaci6 (fino-
mabb megnevezéssel ,kora Gjkori katolicizmus”) tdmaddasai-
val szembeni védekezés motivalja a szinhdz védelmében
irott szovegeket, melyek a tAmadd szempontok mentén igye-
keznek megvédeni a szinhaz miivészetét. Masrészt a timada-
sokto], s igy azok nézdpontjatol, elvarasrendszerétd! fligget-
leniil, egy sokkal szubverzivabb hozzaallast tiikkrézve kertil-
nek rejtve a kiilonb6z6 miivekbe a szinhaz mibenlétérdl, cél-

7oz

jarol, osszetételérdl szol6 gondolatok.
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A tdmadok és védekezdk retorikaja - a kor koltészet koriili vitdihoz hasonléan - a mora-
lis rend védelme koriil forog. A tAmadd iratok szerint (Demcsak italiai érsekek, szerzetesek,
teoldgusok szovegeit citalja) a szinhaz az érzékekre hatva (kellemes zenével, szép ndk latva-
nyaval, elbdjolé beszédmaoddal és gesztusokkal, stb.) elcsabitja az artatlan katolikus lelket, és
csupa torvénysértd cselekmény abrazolasaval (rablas, gyilkossag, hazassagtorés, parazna-
sag) erkolcstelenségre buzditja. Andreini valaszként nem tehet mast, mint prolégusokban,
parbeszédekben, traktatusokban (Proldgus dialégusban Mémosz és az Igazsdg kozott, A bélcs
eqyiptomi asszony, Az ostor, A tiikor, Egi szinhdz, stb.) megcafolja a ragalmakat: a szinésznék
nem erkolcstelenek, ellenkezéleg: lelki szépséget sugaroznak a civil ndk testi szépségének
csabitasaval szemben. A szinhaz az érzékekre hatva valéban elvardzsolja a nézét, de csak
azért, hogy ezutan az (egyhaz értékrendjének megfeleld) jot kozvetitse, arisztotelészi moédon
gyonyorkodtetve tanitson.

Andreini védelmi stratégiaja tovabba a pontositas, felhivja a figyelmet a szinhazi formak
kozti kiilonbségre. Csak a vasari mulattatdk (a ,profan/pogany szinhdz”) élnek az 6ncélu tré-
falkozas, virtuéz latvanyossag (akrobatika, némajaték, eltorzitott test) hatadsmechanizmusa-
val, a hivatasos tarsulatok (a ,szakralis/keresztény szinhaz”) magas szinvonall irodalmi sz6-
vegeket hasznalnak, ,felhasznaléi dramaturgiajukkal” hatalmas bdlcseleti, filoz6fiai anyagot
mozgatnak intertextualisan. Ugyanakkor - s ebben rejlik a commedia dell’arte altalaban is
ismert sajatossaga - ez nem jelent rogzitett anyagbdl val6 dolgozast, a hivatasos tarsulatok
improvizalva, meglévé tudasanyagukat (,vagyonukat”) a jelen szitudciéhoz igazitva, aktuali-
zalva veszik eld, és gytrnak beldle ,€16” torténeteket. Az akadémidk és udvarok miikedveld
tarsulatai azok, akik irodalmi szévegek betanulasara épitik jatékukat, Andreini ezektdl is
erdsen elhatarolédik. Harom szinhazi forma rajzolddik ki tehat el6ttiink a 17. szazadvégi Ita-
lia kinalatabol: a gesztusokkal, mozgassal, olcsé-obszcén tréfalkozassal valé hataskeltésre
apellalé vasari mulattaték, a miikedveld sz6szinhazak és a performativ és referencidlis di-
menzidkat megfelel6 aranyban keverd hivatasos tarsulatok csoportja. Ez a titkosan adagolt
harmoénia az, ami az egyhazi teatralis formak - mint amilyen a prédikacié vagy a vallasi kor-
menetek, iinnepségek - szdmara val6odi konkurenciat teremt.

Demcsak kritikai olvasatdban ramutat, hogy a szinhaz elleni tdimadasok mogott az el6-
adasok erejétdl valo félelem huzodik. Az egyhaz pontosan raérzett a szinhaznak arra a kiilde-
tésére, amit Andreini miiveiben - nem véletleniil - elrejtve, titkos kédolassal fejtett ki. Az al-
legoridkon, szimbdlumokon, metafordkon keresztiil sugallt esztétika, miszerint a szinhaz ko-
nyorteleniil leleplezé tiikrot tart a disszimuldciokkal teli életnek (az ,élet szinhazanak”),
hogy a ,valédi”, valtozasokkal, sokszinliséggel teli életre irdnyitsa a figyelmet, és egy egyéni
dontéseket tartalmaz6 életvezetést sugalljon, jelentds fenyegetést jelent a rendfenntartashoz,
kontrolalhatésaghoz sziikséges allandésag (egy,testetlen, valtozatlan, mozdulatlan életesz-
egyhdz oroszlanrészt vallal, hatalmi mechanizmusainak fontos érdeke a foldi élet altal kiosz-
tott tarsadalmi ,szerepek”, illetve a kiils6 erkélcsi kddex, mindennapi életet iranyito ritualék
feltétel nélkiili elfogadtatasa. Ennek a mindennapi teatralitdsanak a leleplezésével fenyeget a
szinhaz kritikus tiikre. Rdadasul, minthogy e tapasztalatszerzés révén a szinhaz az ,égi szin-
hazzal” is 6sszekot, bizonyos értelemben legalabb annyira vallasos kozeg, mint az 6t tamado
egyhaz, csak épp egy ember- és egyénkozpontu, foldi életet élvezo és igenld vallasossag koz-
vetitbje.
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A katolikus vallassal illetve a reneszanszvégi neoplatonista filozéfidval atitatott szinhaz-
tamado illetve -védo pozicié retorikajaban képzetes harcol képzetessel. Az irasokban, abra-
zolasokon szinhazmetaforak karnevaljaval talalkozunk: az egyik oldalon az ,6rdog szinhaza”
mint méreg, betegség, fert6zés, a masikon az ,isten szinhdza” mint gyégyszer, tanito (illetve a
beavatottak szdmara mint tiikor, kristaly, konyv, épiilet) jeleniti meg ugyanaz a dolog.

Az Andreini altal megfogalmazott kettds cél szervesen 6sszefiigg: a pragmatikus funkcié
(az egyéni, 6nalld élet kialakitasa a mindennapokban a f6ldi élet miikddési mechanizmusaira
val6 reflexid segitségével) kovetkezménye a szinhaz transzcendentdlis hatasa (az élet mogot-
ti Elet, az ,égi szinhazzal” valé 6sszekacsolédas). Ahhoz, hogy helyreallitsunk egy igazibb
kapcsolatot az élettel, észre kell venniink most élt életiink hamissagait, az ellenzéket, melyek
rontanak ,egészséges optikankon”. A szinhazi illuziét megtord ,ellentét elve” Andreini ko-
médiaiban a tréfas és komoly elemek, a kiillonboz6 szinhazi formak, a kiillonbozd karakterek
vagy az egy karakteren beliili ellentétes tulajdonsagok egymas mellé kertilése jelenti. Az elja-
ras hasonlit a brechti elképzeléshez, az elidegenitéssel elért 6nreflexiéhoz. A szinhaz utanoz-
za a meglehetdsen ,szinhazias” életet, hogy aztan annak cukormazas latszatharmodniajat
megtorve kritikai tekintet ala allitsa, majd egy masik vilagfelfogast allitson a helyébe. Para-
dox médon az imitaciéra épiilé szinhaz lesz az, ami az élet disszimulacidit leleplezi, és iga-
zabban, ,szerepek” nélkiil beszél.

Demcsak A kis szolga, illetve a Két komédia egyben cim(i metaszinhazi darabokat hozza
példaként a komédiak ,gyakorlataba” beleirt esztétika bemutatasara. Mindkét darab cselek-
ményében a szinhazon beliili szinhaz hatasara allnak el6 a kedvez6 irdnyba vivd sorsfordu-
latok, szinhaz vag az élet dzsungelében rendet, egy-egy fiktiven szinrevitt el6adas lesz az, ami
az élet (az Andreini-darab vildganak) csalasait, szinjatékait leleplezi. A szévevényes torténe-
tek hemzsegnek az alruhas, alnév alatt megjelend, bosszu céljabdl visszatéré figurak, elha-
gyott szeretdk, halottnak hitt rokonok karnevali seregletétdl. Az egérfogé jelenet revelativ
hatasaval azonban csak a szerelmi komédidkat szinre vivé hivatasos tarsulatok el6adasai
birnak. (Itt lehet a kor szinhazi formainak nyomaba eredni!) Andreini azt is megmutatja, ho-
gyan nem miikddnek a sarlatanok dncélu tréfalkozasai és az akadémikusok szaraz szo6szin-
hazai, a darabba épitett fiktiv néz6tipusok (naiv/miivelt) magatartdsformain keresztiil lelep-
lezi a kor befogadéi kddjait.

Demcsak a Fedeli tarsulat (Andreini tarsulata) példajan keresztiil eloszlatni igyekszik a
commedia dell’arte miifaja kacsan berogziilt kdzhelyeket, miszerint az merev tipusokat sze-
repeltetd, improvizaciora épiild, maszkokat és dialektust hasznald szinhazi forma lett volna.
Epp az Andreini altal lejegyzett komédiakban felvonultatott szinhazi sokszintiségbdl deriil ki,
hogy az emlitett ,miifaj” csapan egy (nem is annyira népszert) forma volt a korban (az emli-
tett jellemzdk sokkal inkdbb a commedia ridicolosa mint a dell’arte velejaroéi). A tipusok be-
merevedését, lires szereppé valasat példaul az Andreini-féle szinitarsulatok kifejezetten ke-
riilték. A visszatérd elemek egyrészt a figura tarsadalmi és kulturalis statuszabol, masrészt az
adott szinhazi forma ,,é16” jellegébdl fakadtak, egy-egy tipus fix tulajdonsagat az adott szinész
adott fizikai testi tulajdonsagai adtak. De ettdl eltekintve a figura folyton valtozott, mindig
mas aspektusbdl mutatta meg magat attdl fiiggden, milyen szituaciéban, milyen szerepl6vel
talalkozva kertilt el6 jra. Ez a valtozas, Gjabb szituacidhoz vald alkalmazkodas garantalta a
j6 commedia dell’arte figura ,élettel teliségét”.
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A Demcsak altal targyalt, Andreinivel példazott szinhazi forma, az ,Gjraolvasott” comme-
dia dell’arte meghatdrozasa szerint olyan hivatasos szinitarsulatok esztétikajat jelenti, akik
rovid id6 alatt magas szinvonald, életszer( el6adasokat képesek létrehozni gazdag irodalmi-
filozoéfiai szoveganyagot mozgatva, kisérletezd, valtozatos formanyelvet hasznalva. A nézé
ugy érzi, mintha az el6adés a szeme el6tt sziiletne, mintha ,maga lenne a élet” (varatlan és
életszer(, varatlansagaban életszer(i), mégis mas, mert a fikci6 ereje harmonizalja a vilagban
1év6 rendetlenséget. A mind tartalmaban, mind formajaban valtozatos komédia az ember val-
tozatossagat tiikkrozi, leleplezi az élet szindarabjanak illuziéit és feltarja az univerzumot moz-
gato rejtélyes erdket.

Kiilon szinhazelméleti értekezést érdemelne a logocentrikus szinhdz mddszeréhez képes-
ti tiikkdrszer( ellentét a darabok utélagos rogzitését illetéen. Mig a mai szdészinhazi hagyo-
many (és az akkori miikedvel6 tarsulatok) meglévd szoveget forditottak at eléadasban, addig
a Andreini-féle szinhdzcsinaldk az el6adast vitték papirra. Ebb6l fakaddan Andreini komédiai
hemzsegnek a szerz6i utasitasoktol a szinész mozgasara, diszletre, jelmezre, kellékre, tancra,
dalra vonatkozéan. A ,felhasznal6i dramaturgia” (az idézetek, tipusok, torténetformak sza-
bad varialasa) egészen a szerepformalds performativ jegyeire kiterjed: Demcsak egy ponton
Andreini azon gesztusat, hogy nem a ,val6di” miivésznevén szerepeltet egy-egy figurat ko-
médiajaban, egyenesen lopasnak nevezi, mivel irdsaban (!) lelopja szinésztarsai gesztusait,
hanglejtését, stb. A performativitast-referencialitidst manapsag el6szeretettel kizaré parban
targyalé elméletek szadmara izgalmas kérdést jelenthet az é16 el6adas médiumanak irasba va-
16 transzportalhatésaga.

De Demcsak kényve nem ragja szajba a feltart szinhaztorténeti teriilet lehetséges elméle-
ti hozadékait. Akarcsak az Andreini-féle idedlis szinhaz, meghagyja a néz6ének/olvasénak az
oromet, hogy maga ébredjen ra az esetleges hasonlésagokra sajat életével, gondolataival, el-
méleteivel. Amellett, hogy a konyv egy kevéssé ismert szinhazi gondolkoddé meglatasai kap-
csan ismertet rendkiviil gondolatébresztd tényeket, eseményeket a 17. szazad végi italiai kul-
tirabol, Demcsak alapos és mélyrehato torténeti vizsgalédasai nagy segitségére lehetnek a
hazai szinhazi gondolkodéknak abban, hogy az elméletek altal olyannyira kedvelt, de a konyv
tanulsagai szerint legalabb olyan kevéssé ismert commedia dell’arte inspiralta irasok ne ga-
balyodjanak a kdzhelyek indaiba sekélyes meriilésiik soran. Egyszéval, hogy jobban megis-
merjlik ezt a szeretett, izgalmas, és - gy tlinik - kimerithetetlen titkokat tartalmazé kenta-
ur-szinhazat.

(Demcsdk Katalin: Komédia, arte, vildg. A commedia dell’arte szinhdzelmélete Giovan Battista
Andreini miiveiben.)
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