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MIKOLA GYONGYI: A VESO NYOMA

Vannak alkotdk - irja Mikola Gyongyi A vésé nyoma cim{ ko-
tetében -, akiknek azért kell a kdzeg, hogy ellendlljanak neki.
Tolnai Ottét is azon alkoték k6zé sorolja, ,,akik mélyen athat-
va koruk nagy szellemi aramlasaitél, és akar szoros kapcso-
latokat is 4polva meghataroz6 csoportok, irdnyzatok képvi-
selGivel, sajat alkotémunkajukban mégis teljesen kiilon uta-
kon jarnak”. Tolnai poétikaja kapcsan az esztétikai ,lazadas”
végteleniil szelid természetére hivja fel a figyelmet, a ,,sz6r6-
do jelentések és a végtelenitett szoveg poétikajanak jellegze-
tességeire” utalva. A kolt6 altal 6hajtott miifajtalan, rizomati-
kusan 6nszervez8d6, menekiilési utvonalakat nyité poétikai
modellt nomad miivészetként tételezi, ami rakényszeriti az
olvasot az eltévedés koreografidjanak elsajatitasara, a poéti-
kan beliili tajékoz6das megtanuldsara. RAmutat arra is, hogy
a miifajok kozti athatolas termékeny gyakorlatidnak mintaja-
ra Tolnai koltészete mellet préozaja is valami médon diver-
zans a statikus attribiutumokkal leirhat6 regénypoétikakkal
szemben. Az elGzetes terv nyoman meghatarozott perspekti-
va és szovegépitési szerkezet, ami alapvetd a hagyomanyos
fikcids regény esetében, a Tolnai-féle, virtudlis-val6sagos re-
gényfolyamnak nincsen ilyen rendezési elve, hanem - Mikola
szohasznalataval élve - a regényirds modszertananak és
szerkezetének alapja Tolnai prézamiivészetének esetében
maga a kaotikus élet, ami nem kalkulalhat6 el6re, se nem ér-
telmezhet6 végss érvénnyel.

Mikola Gyongyi Tolnai Otté miivének kivalé ismerdje és
értelmezdje, igy nem meglepd, hogy a vizsgalt alkoté prozaja
kapcsan pontos megfigyelést tesz, és megallapitja, hogy Tol-
nai a prézairas soran elhagyja a kredtor dominans szerepét,
és helyében a kollektornak ad szerepet, annak a gyiijt6-
alkot6 identitasnak, ,,akinek a m{ve folyton alakuléban van”.

A Tolnaival kapcsolatosan tett észrevételekre rimel a kol-
t6 ,bajtarsanak”, Domonkos Istvannak a Kitémétt maddr ci-
mi regénye kapcsan kiemelt idézete: ,én gy beszélek, mint
ahogyan élek, szaggatottan, kihagyasokkal, mindig djabb
dolgokba fogva”. A figyelmes olvasé észreveszi az idézett
mondat nyoman Tolnai rizomatikus, és Domonkos fragmen-
talisként is leirhaté poétikdja kozti athallast, amit Mikola
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Gyongyi, noha nem épit egyéni esztétikai rendszert, mas alkotok modszereire is kiterjeszt, és
ezzel az egyedi miivek poétikai megvaldosuldsainak hasonlésagat is hangsilyozza. Magyaran
olyan konyvekrél ir, amelyeket szeret olvasni, olyan filmekrdl, amelyek megérintik, olyan
képekrdl, amelyek a miivészet erejével megdobbentik. Mikola Gyongyi esszéiben ugyanis
nem csupan irodalommal foglalkozik, hanem a mivészetekkel altaldban, bar a kényv, mint
mi valami médon minden irasaban helyet kap, akarcsak a személyes érintettség és a szépiroi
megszolalas.

A Tolnai-Domonkos parhuzamhoz csatolhaté az egymastdl divergald, dm mégis atfedé-
sek sorat felvetd poétikak értelmezését kiegészité Koncz Istvan-elemzés azon észrevételezé-
se, miszerint Koncz szamara koltének lenni annyi, ,mint kitizetve lenni ebbdl a [nagy roman-
tikus koltészeti] hagyomanybdl, elmenni egészen a semmit-monddas, a Semmi mondasanak
hataraig, és aztan visszafordulni a személyes terrénumdaba, ahol - akar a szerelemben - fel-
oldodik az elszigeteltség.” Ez a folyamatos hataratlépés, hagyomanytoréssel parhuzamosan
miikdd6 hagyomanyérvényesitd kisérlet egyfajta aredlis térség-poétika, vagy korpoétika 6n-
szervezddésének felismerése, tudati-alkotéi koincidencidk révén megnyilvanul6 egybehang-
zasok miiveken beliili elkiillonbdz6désének megragadasa. Ebbe a korra, a kisebbségi létalla-
potra, a szellemi irdnyzatok befogadasara, az alkotadsok hatarsértd esztétikumadra is vissza-
utald, lényegében nomad poétikara utalo, 1ényegi, alkati jellemzdket fedez fel Koncz, Tolnai,
Domonkos, Maurits miivészetében. Teljesen logikus tehat, hogy ennek az aredlis poétikai
térnek a legavatottabb ismerdje, Thomka Beata interpretaciés modszereit is dttanulmanyoz-
ta a szerz6. A miivekre hangolédasuk hasonl6sdga nyoman magabdl fakadé az az érdeklédés
és figyelem, amivel Mikola értelmezi Thomka Beata rendszer mentén kifejtett meglatasait, és
gondolkoddsmoédjuk hasonlésagabdl eredden az is természetes, hogy az eltérd véleményének
is nyomatékosan hangot ad, de altalaban értelmez, kommental. ,Sokat kérdez” - irja Thomka
konyvei kapcsan a szerzd, majd hozzateszi: ,Nyugtalanit és kivancsiva tesz.” Thomkat kom-
mentdalva a legméltobb esszéirdi kvalitdsokat sorjazza, amelyek egyébként sajat esszéinek is
jellemzéi.

Az olvasott konyveket 6nmaguk mércéjével méri. Noha gazdag vonatkozé ismeretanya-
got mozgat meg interpretacidja soran, soha nem 6sszehasonlitas, egymasnak megfeleltetés
nyoman, hanem egymas mellé rendelve mindsiti olvasmanyait. igy problémamentesen, nér-
tékiikkel mérve keriilnek egymas mellé példaul Danilo Kis, Tolnai Ott6, Domonkos Istvan,
Koncz Istvan, Konrdd Gyorgy, Esterhazy Péter, Thomka Beata, Gion Nandor, Darvasi Laszld,
Varga Matyas, Borbély Szilard, Villanyi Laszl6, Foldényi F. Laszld, Fenyvesi Otté és Nabokov
konyvei, Urban Andras szinhaza, Maurits Ferenc képi vildga, a pannonhalmi apatsag konyv-
tara és a magyarkanizsai Cinema Filmmi{ihely rovidfilmjei.

Talalg, élvezetes és szemléletes dolgozatban ir a Gion-regényekben megjelend agresszid
értelmezhetGségérdl, Darvasi torténet-rehabilitdlé regényeirdl, sajat Nabokov-vonzalmarol.
Esterhdzy Péter Semmi miivészet cimii kétete kapcsan ismeretekben gazdag érveléssel gon-
dolkodik a szerz6i szévegbe ,beolvasztott”, mas szerzdk altal jegyzett szovegrészek integra-
16dasardl, arrdl a folyamatroél, ahogy az alkoté ,€én” és a megalkotott mii kisajatitja maga sza-
mara mindazt, ami el6tte sziiletett. Ez a jelenség nem egyediil a posztmodern m{ivészet sajat-
ja, hanem egyetemes civilizaciés gyakorlat, csakhogy mas teriileteken nem tulajdonitunk ne-
ki jelent6séget - magyarazza ihletetten a szerzé.
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Az elemz6 pontos megfigyelése nyoman szogezi le Villanyi Laszl6 harom, egymast kévetd
verskotete kapcsan, hogy azok egyetlen lirai regényként is olvashatdk, ,a szerelem személyes
és univerzalis torténeteként, amelynek van el6zménye (az egyediillét, a varakozas ideje), van
kibontakozasa és csticspontja (a varva vart, mégis hirtelen, meglepetésszertien érkez6 'min-
dent elséprd’ érzés), és van vége (a szerelem elvesztése, elmulasa, a teljesség darabjaira hul-
lasa).” Ramutat arra a Niklas Luhmann altal evolicidnak nevezett folyamatra, ami soran ki-
alakultak az intimitas kommunikaciés kédjai, hogy azok miként médosultak szazadok alatt a
nyugati tarsadalmakban, és ennek fényében szogezi le, hogy Villanyi koltészetének alapkér-
dése, hogy ma hogyan szélalhat meg az irodalom révén a szerelem, vagyis, hogy ,miképpen
folytathaté vagy teremthetd Gjja e mai kommunikaciés és miivészi térben a szerelmi kolté-
szet?”

A kisvildg filmjei cimii tanulmanyaban visszatér a vajdasagi miivészethez, a magyar-
kanizsai Cinema Filmmiihely produkci6éja nyit szdmara teret a tartalmas, alapos és ért6
elemzéshez. A szerz sokirdnyu tdjékozodasa és mindig tettre kész érdeklédése a filmtdl at-
vezet a dramahoz, Urban Andras Téarsulatanak Drakula-el6adasat értelmezve ugyanolyan ér-
zékenységrdl és tajékozottsagrol ad szamot, mint az egyéb miifaji alkotasok interpretalasa
sordn, igy a kotetben rakovetkezd, pikturalis poétikat feltaré Maurits-esszében is.

Akarcsak a sokat elemzett Tolnai-verseknek, Mikolanak is megvannak a maga ,székésvo-
nalai”. Olyan futamok ezek, amelyek soran az egyetemes kulttira kontextusaban helyezi el az
elemzett miiveket. Fenyvesi Ott6 konyve példaul a kommentar szévegébe vonja a XI. szazadi
Pierre Abélard-t, de a XX. szazadi Oswald Spenglert is. A kulturalis kontextus mellett kiemel-
ten fontos szamara a személyes élmény, az emlékek felidézése, a lirai narrativa, amivel szinte
torténetbe foglalja a miértelmezését. Mikola Gyongyi nem elemez, hanem beszél a miivekrél,
az alkotasok kapcsan, az altaluk kivaltott élményrél, mindarrol, ami a md nyoman felvet6dik
benne, a legszemélyesebb tapasztalastdl a kulturalis és civilizacids osszefliggésekig, mikoz-
ben minden mondata a ml megértését szolgalja.

Fekete J. J6zsef



