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nal.) Csakis a sz6 eredeti (pathos) értelmében, azaz elszenvedni a fajjdalmat. Ami azt is jelenti,
hogy megmutatkozni engedni. Mert djra és tjra beszélni kell a hianyzo6roél, akar egyoldala
gyaszbeszédként, monologként, emlékmiivet allitani beszéddel, emlékezéssel. Confessio mint
sirhely. Emlékmiallitas, amely viszont - szovegekrél 1évén sz6 - sosem lehet befejezett. Es itt
latszik a vallomasok legsajatabb k6zos jegye: az a koztesség, a szovegek terének behatarolha-
tatlansaga, amelynek megnyilatkozasi formaja a toredék. Ugyanakkor nemcsak a szévegek te-
re behatarolhatatlan, hanem a szévegek id6tapasztalata is bizonytalan. Hiszen a vallomaste-
v6 Istenhez intézett fohdsza mindig megkésett - ahogy ezt az Agostonrél sz6l6 elemzésben
allapitja meg a szerz6 - a misztikusok szamara a virrasztas éjszakaja id6tlen, lemérhetetlen.
De ugyanigy meghatarozhatatlan az isteni kegyelem transzcendens pillanata is. A varakozdok
szamara kizokken az idé - nem véletlen, hogy Agoston a Vallomdsokban az idétudat fenome-
noldgiajat is targyalja - és ez a kizokkent id6 kozos tapasztalat mind a kegyelemre varé misz-
tikusok, mint a gyasz éjszakajan virraszté Barthes szdmara. A vallomas tehat nem annyira
miifaj, mint inkabb gesztus, az ir beismerése, amikor nem marad mas hatra, mint kimondani,
kibeszélni a fajdalmat, a hianyt, a nem kimondhatoét. A ,mi lesz velem nélkiile?” kinzd felkial-
tasa - a Sartre-t gyaszol6 Beauvoirnal - annak a hianynak a betorése, amely a szavak altali
emlékezés-megjelenités hajtoereje. Barthes feljegyzéseiben vagy Derrida memoarjaiban szé-
pen latszik, hogy a szovegek az anya vagy épp az én megragadhatatlan helyei koré épiilnek,
lezarhatatlan fragmentumokként. Darida Veronika kényve sem akar a toredékes valloma-
sokbol valami hidnyzo6 egészt 1étrehozni, 6nnon toredékességiikben hagyja 6ket.




