2014. janvér 67 99
VIRAG ZOLTAN

Térmodulaciok és anyagmintazatok
ADALEKOK SZIVERI JANOS KOLTESZETEHEZ

A testek halmazszerid elrendezettségének, spontin mechanikajanak és a formavariaciés
komponensek szervezédésének dsszjatékara, egyiitthatasara minden bizonnyal festészeti ta-
nulmanyaikor, alkalmazott grafikai elgondolasainak megvaldsitasakor figyelt fel Sziveri Ja-
nos. Miivészeti irasaiban tobbszor értekezett az audiovizualis és a szkripto-vizualis informa-
tivitds mibenlétérdl. A természetes vagy a mesterséges kozegek rendszerelméletei, a mozgas-
iranyok, az energiaeloszlasok kezelhet6sége és a vonalak kifuttathatésaganak perspektivai
kilonosképpen foglalkoztattadk mar kolt6i indulasakor. A tér épitGelemeinek dinamizmusa a
mélységi distancidktél, a kiilonféle objektumok hatarjel6lditél eloldddni, elvonatkoztatni
kész érzékelési modozatokban jelentkezett nala az 1970-es évek masodik felében.

E viszonykialakitas uralkodé miiveletei az egymas mellé rendelés, a szin- és anyagcso-
portositas asszociativ kibomlasu taj-preparacioiban, illetve a nyelvi jelek materidlis kiterje-
désének funkcidanaliziseiben oltottek alakot. A kézegek szabadsdga (Jegyzetek a vizudlis kul-
turdrél)ciml miivészetfilozofiai esszéjének egyik legjellegzetesebb eszmei pillére a kovetke-
z06: A vizudlis informdacidk hatalmas tdmegben ziidulnak rank. Minden targy valamilyen mé-
don tizenetkozvetité kozeg, még akkor is, ha e rejtett informaciékat nem minden esetben si-
keriil (megfeleléen) dekédolnunk.” Mintha debiitalé verseskotete, a Szabad gyakorlatok
(1977) szemléleti alapvonésai hatdrozédndnak meg itt a targykapcsolatok kohéziés kozmo-
logiajara utal6 hozzaallassal. A nevezett gylijtemény versvilaganak korpuszkularis poétikaja-
ra, szinte a molekularis struktarakig, az atomi permutaciokig lehatol6 alakzattanara azonban
kevéssé volt fogékony a korabeli kritika, osztatlan elismerést nem valtott ki a konyv ciklikus
elosztasu szovegtagoldsa, mondatindazasa. Pedig a targyak illuminativ természetérdl, geo-
metrikus kompatibilitdsarol, tovabba a bet6ltendd tereknek és a testeknek a kdlcsonds felté-
telezettségérdl majdnem ugyanaz mondhato el, ami a még altala 6sszeallitott, azonban csak a
halala utan kiadott kotetében, a Bdbelben (1990) korvonalazddott. ,Az érzéki és érzelmi ta-
pasztalatok anyagszerd megjelenitései, az érzetek és sejtések, a tudattorések és gondolati fo-
lyamatok plasztikus kivetitései, tajba, targyba, jelenségbe, szinbe, fénybe projektaldsai mes-
teri komplexitasrdl taniskodnak.”2

Abban a nyelvi dramaban, amelyben az alany nem talalja targyat3, egyszerre valsagos és
imaginarius szinterek lancol6édnak egymasba. A kiils6 ingerekhez nemcsak szorosan tapadd,

1 Sziveri Jdnos miivei, szerk. REMENYI J6zsef Tamas, gond. UTASI Erzsébet, Budapest, Gondolat, 2011,
345.

2 THOMKA Beéta, A formafegyelem megszenvedettsége (Sziveri Jdnos: Bdbel) = Th. B., Attetsz6 konyvtdr,
Pécs, Jelenkor Kiadd, 1993, 123-124.

3 V6. CSORBA Béla, Akdr ha szélben eziistot reszelnél (Sziveri Janos: Szdjbardgds) =Cs. B., Ceruza vagy
Cenziira (Publicisztikai irdsok), Budapest, Hatodik Sip Alapitvany, 1995, 22.
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hanem ezekkel szimbiotikus egylivé tartozasban is él64 versbeszéd az egyes textusokra, a
ciklusos szerkesztésre és magdara a kotetkonstrukcidra reflektal folytonosan, hogy a perem-
szerliség és az integral6 kdzéppontisag viszonylatait sorra vehesse, szemantikai ekvivalenci-
dikra fényt derithessen. Befogott univerzumanak elemeit kiilon-kiilon archivalja a konstella-
ciok és a szintezddések feltérképezésével. A gombokbdl, félgombokbdl, hengerekbdl, korsze-
letekbdl, kockakbdl, valamint a horizontalisok és a vertikalisok bezarta szogekbdl 1étesitett
sallego-geometrikus képrendszer”s alakvibralasai, formakotédései révén egy az elemi ré-
szecskékkel mint kiterjedés nélkiili matematikai pontokkal vagy mint tiszta er6centrumokkal
szamold és gazdalkod atomizmus gondolatkdrei sejlenek fel.

Az orfikus misztériumokbdl, az epikureus boélcseletbdl és a Titus Lucretius Carus tankdl-
teményének (De rerum natura) motivikus halmozd6dasaibdl taplalkozé eruditivitas egytttal a
testek mas testek kivaltotta elhajlasanak, kitérésének, a clinamennek el6térbe helyezése a fo-
galmi kifejezhetGség és a retindlis toltekezések kozotti logikai bukfencek, tartalmi fesziiltsé-
gek, tautoldgidk és paradoxonok segitségével. A tomorségilikben, térfogati ingadozasaikban,
burkolati mintdzédasaikban megragadott absztrakt formakat, elfajult feliileteket morfolégiai
és tarsulasi korlatozasok nélkiil szerepeltetik a koltemények. A lirai szubjektum mértani ak-
tivizmusanak 1ényege tehat nem a szokasosan ismert geometriak tényleges alkalmazhatésa-
gaban, vilagvonatkozasaban, hamis vagy helyes voltuk hosszabb-rovidebb mérlegelés utani
kinyilvanitasaban dsszpontosul, hanem a definitiv megfeleltetések és a kielégité teorémak
olyan konstrukcidjdban, amely tisztdn analitikus allitdsokbol épittetett fel. ,Kiindulépontja
egy neoavantgard konceptualista hozzaallas, a dologi vilag, a targyak geometriai leképezése,
elemekre bontasa, az elemek 0j mdédon valé Osszerakasa. A nélkiliink is m{ikods vilag
hiperrealista megfigyelése. Ezt az alapvet6en groteszk, elidegenitd technikat jorészt a vizua-
litas jegyében miikodteti.”s

Sziveri Janos nyomatékos megnyilatkozassal maga iranyitotta ra a figyelmet a koltészete
és Vasko Popa munkassaga kozotti termékeny Osszetartozasra. Ennek a privat leszarmazta-
tasnak az origdja kétségteleniil a Szabad gyakorlatok, am a rokonithat6sag vektorai egészen a
masodik posztumusz kotetig, a Magdnteriiletig(1990) mutatnak. Az élet vékony kérgén valod
fonnmaraddastol a személyre szabott anyanyelv lexikalis pdtolhatatlansagaig vivé uton a test
navigacids eszkdoziil szolgdl, iranytiivé valva hasznosul, a ,miikddésével kapcsolatos képzetek
rendszerbe rendezddnek, s igy végiil mitopoétikai szerepet toltenek be mindkét koltdi ima-
cidjanak szentelt Vasko Popa-i kotettervek, versciklusok és a Sziveri Janos hangolta textualis
sorozatok harmonikus 6sszecsengéseit a bioldgiai limitacidk, taktilikus szenzaciok kifejezés-
készlete biztositja. A testrdl testre fékuszalas, a testbdl testbe koltozkodés folyamatait, az in-

~

V6. ZALAN Tibor, Féreg kapardsz a lélek faldn = Barbdr imdk koltéje (Tanulmdnyok, kritikdk, esszék
Sziveri Jdnosrol), szerk. REMENYI Jozsef Tamas, Budapest, Kortars Kiadé, 2000, 133.
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CSANYI Erzsébet, Sziveri és Popa (Poétikai pdrhuzamok Sziveri Janos és Vasko Popa kéltészetében) =
Cs. E.,Lirai szévegmezdk (Vajdasdgi magyar versterek, kultirakézi kontextusok)/Lirski konteksti
(Vojvodanski madarski pesnicki prostori, interkulturalna polja), Ujvidék/Novi Sad, Vajdasagi Magyar
Tudomanyos és M{ivészeti Akadémia/Vojvodanska akademija nauka i umetnosti, 2010, 51-52.
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geratvitelek s a vagykiélések elharapdzasait a leginkabb egyes vagy tobbes szam els6 szemé-
lyi megszdlalas kozvetiti. A felszini mazak, szovedékek, kindvések, koviiletek, iiregek, rések,
redok szortirozasai, illetve az inak, a csontok és a vér korporalis repertoarjai, kozelnézeti
képkinalatai voltaképpen a miivészet dicsfényének fakitasaval kisérletezé emlékezet szertar-
tasait koreografaljak meg. A sériiltnek, a ratnak, az enyészének a jovahagyasai ezek, azaz a
Jférctorlédasoknak”, a ,semmi-leleteknek”, a ,targyztizédasoknak”, a ,nyavalyak nyenyerézé-
sének”, a ,mindenség iirtilé bélcsatornainak” és a ,halal Utjan kozlekedésnek” a tételszerti
bio-kivetiilései, miként példaul a Szabad gyakorlatok cimad6 versegységében, az 1981-es Hi-
degpréba létinterpretaciéiban (Miféle anyagok, Uj ismeretlenek), az 1987-ben megjelentetett
Dia-dalok esztradm{isoros élcelédéseiben (Pannon fateknd, Kézérdeki ballada a valésdgrol),
tovabba az els§ Magyarorszagon napviladgot latott konyve, az 1988-as Szdjbardgds (A Szerve-
z6testet 6lt, Traktoros vers) kozkoltészeti mestermunkaiban kikristalyosodott.

Az instrumentalis rendeltetésen, az utanzasos egzisztalason tulra tord életfeltételek és a
targysziiretel6 nyelvi raktarozas Vasko Popa-i dtsugarzasai a fixitas és a mobilitas kreativ po-
tencialjat felfokozva koszonnek vissza Sziveri Janos koteteinek latvanyleirasaiban. A roman
gyokerekkel rendelkezd szerbiai alkoté miiveinek korforgasszerid ciklustervezése, anti-
poétikdja igy mélté folytatasra talalt a Kora (Kéreg, 1953), a Nepocin-polje (Nyughatatlan me-
z6, 1956), a Sporedno nebo (Mellékes ég,1968) és az Uspravna zemlja (Magasodoé féld, 1972)
abszurd geneziseit, érzéki intenzifikaci6it, nyelvi zarandokutjait és etimolégiai aszkézisét
koévetd tovabbvitelekben. Az alakithat6sag és a valtoztathatatlansag spektrumait, a jelentés-
cserélddések és a kontextusvaltasok dimenzio6it a mikroszkopikus elemek, a banalis targyak,
a semmis dolgok autonémiajanak kiterjesztése, funkcionalizalt identitasuk megbontasa lép-
tette szinre kettejlik koltészetében. Ahogy az 6nallé és bevehetetlen, rabszolgasagnak ala
nem vethet68 kavics, a kvarc fazont varazsol, figuralis hatarozottsagot kerekit a kének, a
husbol elébiijo, a testet hatrahagyd csont pedig perfekt kiillemet tudhat sajatjanak Vasko
Popandl, ugy kolcson6z maganak egyedi karaktervondsokat és ontolégiai relevanciat a na-
rancs Sziveri Janosnal. Ideje és sorsa van, variansai bukkannak fel, min4ségeir6l Weores
Sandor forditasatd kis médositassal idézve szamol be A narancs térténik monogramos vers-
zarlata a Szabad gyakorlatokban: ,A kavics sok apr6 / narancsra képes, de nem / a jaték itt a
lényeges / ,Koros-koriil (a) semmi.” (V. P.)” A k8 csak ké”- olvashaté a parbeszédbe vont
Vasko Popa-vers, A kavics szive (Srce belutka) Wedres Sandor-i valtozatanak masodik sora-
ban,10 melyre A narancs narancs cimadassal reflektal Sziveri Janos ciklusanak 6tddik darabja.
A csont meg a kavics tobbértékdi manifesztacioit, antropomorf és zoomorf kozmoszat a koér
altalanositott fogalmaként felfogott gomb, a narancs mindensége 6leli, stiriti magaba.

A kozvetlen kornyezetet majd ennek dekonstrukciéjat egyarant megalkoté formalédas
heroizmusabdl és perfekcionizmusabdl, valamint a petrifikacio, az anatémiai vazszerkezetté
csupaszodas, a gylimolcsrostta 1ényegiilés szimbolikajabdl megsziiletd narancs-portrék a
verstargy ontorténését demonstraljak. Ama 1étk6zl6 erejl torekvést, amelyben a narancs a

8 V6. Miodrag PETROVIC, Univerzum Vaska Pope, Ni§, Prosveta, 1995, 61.
9 Vasko POPA, Ostromlott derti, ford. WEORES Sandor, Budapest, Eurépa Kényvkiado, 1968, 51.

10 Uo.,50. Az eredeti szévegben egyébként ,Kamen ko kamen” szerepel, amit kevéssé talaléan (,Mint af-
féle k&”) iiltetett at ACS Karoly a maga verziéjaban. Lasd Vasko POPA, Kéreg, 6sszeall. PAP Jézsef,
ford. ACS Karoly, BRASNYO Istvan, DESI Abel, FEHER Ferenc, FEHER Kalman, KOVACS T. llona, PAP
Jozsef, TOMAN L4szl6, TOROK Csaba, Novi Sad, Forum Konyvkiadd, 1963, 219.
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narancsnak, e magaban is megallé mialkotasnak, az 6rok tokéletesnek lehetne a meghataro-
zasa. A bemutatkozé kotet szovegeinek jelent6s hanyadarél valéban elmondhato, hogy ,egy
passziv, mediativ tudatmiikodés altal folépitett, ontérvényil poétikai univerzum jatékszaba-
lyai szerint irddtak”.11 Mi tobb, éppen e spekulativ tér pigmentacidinak tapasztalasa, modul-
jainak allandé korbepasztazasa szolgal biztositékaul az individudlis mitologizacid tragikus
tiikrébe pillantasnak, hiszen szembesit a fragmentumokbdl komponalddas agéniajaval. A no-
vényi, asvanyi létviszonylatok, a természetes kivalasztédasi folyamatok és egyedfejlédési val-
ségcsoportok deskripciéjahoz igénybe vett nyelvi eszkézalloméanyt a fogalmak erézidja, a
szavak szklerézisa bomlasztja és zilalja szét folyamatosan. A Szabad gyakorlatok minden kol-
teménye ,egy Ujabb szogbdl valdé nekirugaszkodas, geometriai leképezés, ugyanannak a rej-
télynek a megostromlasa a vilag egy-két elemének bevonasaval”.12

A mozgas és a mozdulatlansag ellentéteinek, a makroeloszlasok és a mikroméretek szen-
zorialis aspektusainak, az elvont képzettarsitasok, a sziirredlis latomdsok, a tormelékjellegli
kiterjedések interakci6janak irodalmi el6képei, kdzos forrasai és motivumai Francis Ponge
miivészetében ismerhetdk fel. Szinte mindaz, ami a vizrél, a faunaroél és a florardél, az évsza-
kok korforgasardl, a tengerrdl, a kagylokrol, a csigakrdl, a kavicsrdl, a csontrél és a narancs-
rél elmondatik a Le parti pris des choses (A dolgok elfogultsdga/A dolgok pdrtjdn, 1942) cim(
prozavers-ciklusaban, érvényre jut a biztos vildgirodalmi tajékoz6dasu Vasko Popa s nyil-
vanvaléan az 6 kozvetitésével Sziveri Janos miiveiben is. Francis Ponge az ismerds és meg-
szokott formak, dolgok kiszamithatatlannak, érthetetlennek latszédasadban!3 fedezte fel az
egyetlen ko6zos 6srol, a mitikus testrdl leszakad6 szikladarab, a Fold csontozataul rendelte-
tett k6 mértékado tulajdonsagat: ,mivel a k6 a természetben nem képzddik tjra, ezért vald-
jaban az egyetlen olyan dolog, melyre a folyamatos elmilas jellemz6.”14 A megnevezhetdség
meditacioit kinalé processzudlis poézisébent5 a ké életének szakaszoldédasakor pontosan
»a kavics az a kor, amikor személyisége, egyénisége kezd kialakulni, vagyis a beszéd kora”.16
Vasko Popa kvarckristalyanak, kavicsanak létorientaci6ja ugyanilyen fokozatokban, ,vilagok
kozti vilagként” (A kavics dlma/San belutka), bontakozik ki, boldog gorcsbe merevedve ,ma-
gat magaval” (4 kavics titka/Tajna belutka) tolti és teljesiti ki, s Albert Camus Szisziiphoszat
ugyancsak idézve, ,6nmaga terhét 6nmagaban” (A4 kavics kalandja/Pustolovina belutka) cipeli.

Francis Ponge narancsa a prozopopeikus stratégidkat el6hivé anyagkoncentracié szar-
mazéka, kompakt és szivacsos labdacs, amelynek passzivitdsa nehézségek nélkiil aknazhaté
ki objektum/mtialkotds/kereskedelmi arucikk voltanak teljes korid felhasznalasakor vagy
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LOSONCZ Alpar, Anti-poétika mint kiut (Sziveri Jdnos: Hidegpréba) = L. A., Hidnyvonatkozdsok (Tdr-

sadalomfilozéfiai témdk), Ujvidék, Forum Kényvkiadé, 1988, 208.

12 CSANYI Erzsébet, Az elvont vildg lefoldelése (A koltéi kéd dtalakuldsa Sziveri Jdnos kéltészetében) =
Cs. E, Lirai szé6vegmezdk (Vajdasdgi magyar versterek, kultirakézi kontextusok)/Lirski konteksti (Voj-
vodanski madarski pesnicki prostori, interkulturalna polja), Ujvidék/Novi Sad, Vajdasagi Magyar Tu-
domanyos és Miivészeti Akadémia/Vojvodanska akademija nauka i umetnosti, 2010, 31.

13 V6. Bill BROWN, Thing Theory = Things, ed. B. B., Chicago and London, The University of Chicago
Press, 2004, 6.

14 Francis PONGE, A kavics, ford. SZABO Laszl6, Nagyvildg, 2005/10, 804-805.

15 Err6l Peter SCHWENGER, Words and the Murder of the Thing = Things, ed.Bill BROWN, Chicago and
London, The University of Chicago Press, 2004, 142-146.

16 Francis PONGE, A kavics, ford. SZABO Laszl6, Nagyvildg, 2005/10, 805.
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felszamolasakor.17 Kiils6 hamrétegének riicskossége, déligylimolcsos szinélénksége, vala-
mint a sarjadast, a nedvszallitast provokalo belsd labirintusa, érhalézata és magkoloniaja de-
ritenek fényt e paranyi golydbis ,egészen kicsiny, de bizonyos létokara”.18 Sziveri Janos ge-
rinchirbdl, csigolyadarabokbdl, bordacsonkokbdl, csontrecékbdl, inyvitorlakbdl, rozsdafiir-
tokbdl, rovarpancélzatbol, pikkelyekbdl, homokszemcsékbdl, livegszogekbdl kicsirdzdé na-
rancs-architektiraja nagyon kozel all a francia szerz6éhez. Egyszerre tekinthet6 természet
adta képz6dménynek és a koltdi kaprazatok realizalta objektumnak, ugyanakkor nem feltét-
leniil a metaforizacié gylimolcse, sokkal inkdbb ,mint abszolut kdd jelenik meg”,19 a kdlcso-
nos fliggbségek kvintesszencidjaként.

A Szabad gyakorlatok lirai maganjelrendszerében feltiinedez6 szovedékek, dudorok, hor-
padasok, sejtburjanzasok, ideg-kotegek patologizalé latvanyrogzitése, illetdleg a csontma-
radvanyok, mészlerakddasok, foltok, tajmetszetek térrelacidja és mozgasszabalyozasa egy
ponton tul kivitelezhetetlenné valt. A versbeszélg a fantaziavillanasok és az észleleti kisiilé-
sek id6tallésagabdl kiindulva vagott neki birodalmanak koriiltapogatasahoz, sajat sivataga-
nak komfortjat magas rangira emelve. Viszont sorra képzelete farkasvermeiben kotott ki,
mert a latszatperspektivak aranyeltolddasai és hangsulykilonbségei megrazkdodtattak mes-
terkélt univerzumat. Mivel a kényv cimadé ciklusdnak hangiitésében mar felmeriltek és
megelblegezddtek, a kovetkezd évtizedben kozzé tett kotetek kiegyensulyozottabba érlelt
modalitasaban sokkal élesebben vetddhettek fel a territorialis érintettség, a torténelmi ha-
gyomanykovetések, az ideolodgiai trenirozottsagok és a nemzedéki csoportérdekek ambiva-
lenciai: ,Valamennyien egyazon utveszt6ben. Valahdnyan / ugyanabbdl a k6zdsségbdl és
ugyanabban a k6zosségben. / Szerte a lehet6 legtisztabb tajban, / a lehetd legtisztabban.” (K.
D.: Egy hang)

A Hidegpréba, a Dia-dalok, a Szdjbardgds majd ezek folytatasaként a Mi szél hozott?
(1989) a délkelet-eurdpai represszios forgatokonyvek tarsadalomra nehezed6 sémait és a
kozhelyességbe fulladé kollektiv hamistudatot veszik célba. Ez a kolt6i kodfinomitas és sz6-
targazdagitas, tehat a Szabad gyakorlatok besziikiiltnek, korlatozott érvénytlinek mutatkozo
szovegtartomanyait fenntarté értelemrezdiilések, jelentésmozzanatok elcstisztatasaként, at-
forditdsaként, mas terrénumokra és szociokulturalis egységekre vetitéseként értékelhetd
kedvezgen. A csontkoparsag, a szikkadas, a malladozas, a testbensé és a kiiltakaré metamor-
fozisai vagy alkalmi helycseréi Vasko Popa el6z6ekben emlitett koteteit evokaljak. Az Ost-
romlott derti (Opsednuta vedrina), a Kavics (Belutak), a Cele-kula, az Add vissza rongyaim
(Vrati mi moje krpice), A Sutjeska szeme (OCi Sutjeske),a Csont a csontnak (Kost kosti) cimi
ciklusainak targykezelése, témakibontasa és szokincsrétegz6dése nemcsak a Hidegproba, a
Dia-dalok és a Szdjbardgds ismeretskalaiba szivargott be termékenyit6en, hanem jocskan at-
plantalédott a Mi szél hozott? kdzpontozas nélkiili szerkezeteit (pl.: Alig valami, Nem féliink a
farkastél, A holnap hdsei, Séta a bronzerdében) minuciézusan felépit6, a Bdbel massziv vers-
tombijeit (pl.: A Kos jegyében, Ah, Daimonion, Hovd rohadsz?, Civitas dei, Tisztogatds zsirszodd-

17 V6. Sianne NGAI, The Cuteness of the Avant-Garde, Critical Inquiry 31, (Summer, 2005), 832.

18 Francis PONGE, A narancs, ford. SZABO Laszl6, Nagyvildg, 2005/10, 786.

19 CSANYI Erzsébet, Az elvont vildg lefoldelése (A kolt6i kid dtalakuldsa Sziveri Janos kéltészetében) =
Cs. E,, Lirai szovegmezdk (Vajdasdgi magyar versterek, kultirakézi kontextusok)/Lirski konteksti (Voj-
vodanski madarski pesnicki prostori, interkulturalna polja), Ujvidék/Novi Sad, Vajdasagi Magyar Tu-
domanyos és Miivészeti Akadémia/Vojvodanska akademija nauka i umetnosti, 2010, 31.
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val, Légunk feszes zsinegen, Bdbel) egymashoz igazit6 és a Magdntertilet kiemelked pillana-
tait (pl.: Homokdbrdk, Tulsé part, Foggal, kérémmel) 6rokil hagyé irasgyakorlatba.

A Dia-dalokat bevezet6 Préfécidk mindjart két Vasko Popa-verssel is dialogizal. A Janus
Pannonius-i és az Ady Endre-i sorsmintakat, életutakat magaénak vall6 joslatmondé testbe-
vonatanak aszal6dasa (,Nem 'hizik’ rajtam a hus, / dobon szarad a b6rém. / A nyelvet is alig
toroém - / s tlirom.”) az Arany teher (Zlatno breme) ,dobra kifeszitett b6érére” utal félreérthe-
tetleniil. A cellaszerti falak kozé préselédés 1étezési kényszerhelyzete (,Falhoz, falon, / s fal-
tol falig: a képlet. / Megallok. / Kovaké szivvel ama teleologikus télben.”) pedig a németek
fogsagat megjaré miivész koncentraciés tabori élményeivel analég. O az elemi megnyilvanu-
lasaiban ellehetetlenitett élet?0 dramajanak felelevenitésére a Zid (Fal) cimmel ismert, Se-
¢anje za Beckerecki zatvor 1943 (Emlékezések a becskereki borténre 1943) kiegészitéssel ella-
tott miniatiirjében Keritett sort az 1975-0s kiadast Kuéa nasred druma (Hdz az it kézepén)
koétetlapjain: ,0¢i u o¢i sa zidom // Nisam ni lep ni ruzan/ Lica nemam [...] Ovde sam bez
srca // Pred zidom / I ja postajem zid”.21

Sziveri Janos Vasko Popaéval tobbszoros atfedésben 1évé létpanoramajaban az 6nallé
kunsztok, maganmutatvanyok érdekében hadra foghat6, a kdzhasznalati sziikségletek kielé-
gitésére lizembe helyezhet6 testek egyszerre fogydeszkozei és vakbuzgo szolgalattevdi a be-
szarik meg a beszaratdk keserédes vajdasagi neobarokkjanak, alszent média populizmusa-
nak. Ez a tendencia a Hidegprdba keletkezése tajan fokozddott fel, s6t a kiadatlan versekben,
versvaltozatokban ugyancsak nyomon kévethetd. ,Az alany elveszti biztonsagat, amit versei
kozmikus eréterében vélt meglelni, a metafizikat folvaltja a személyesség otthontalansaga, a
kétely terhét visel6 reflexivitas.”22 A ,Rés”- gondolom 1979. majus-augusztusara datumozott
alternéci6ja éppen ilyesféle szellemben reagal az aktualpolitikai horizontra: ,Es nem magun-
kat megadni, tagadni, / de szétmérni csontjaink gyonyortiséges bortonét: / a Hust, a vélt fon-
tossagu rendszabalyozast.”23 Az Gjvidéki Hid folydirat 1981-es, marciusi szamaban publikalt
Szigoruan bizalmas a test képlékenységének kudarcos magasztossagat emelte nevelési, neve-
16dési modellé: ,fm: 16gok a meglét pékhalé-fonalan. / Mint tenyérnyi, kérges falevelet az
erek, / behal6znak a kiszabott térvényvéletlenek. S / tes / -tem / elonti a vilag.” A torténelmi
illuziévesztések és a tarsadalmi krizisek utéhatdsainak (ob)szcenirozodasa a stilaris alultol-
tottség vagabundus ritmikajaban csapodott le a kéziratos fiizetben fonnmaradt Zaldn T. futd-
sa frivol soraiban: ,N§ a szérzet! Ma: / pinaszombat van. / Majd jon a Rimavasar / papja. /
Szalaggal atkétott dtkokat / razogat.”24 Az 1985 marciusaban sziiletett Unnepjavité hosszabb,
két részes valtozata a miivészeti, irodalmi talélés és a tavlatossag forditott logisztikajat sze-
gezte szembe a Kisebbségi szenvedéshistoriakkal, mentségkeresésekkel: ,miféle nyelvsiloban

20 V¢, Damnjan ANTONIJEVIC, Mit i stvarnost (Poezija Vaska Pope), Beograd, Prosveta, 1996, 336-337.

21 Vasko POPA, Sabrane pesme, VrSac, Drustvo Vrsac lepa varos, 1997, 371.Nyersforditasban: ,Szemtdl
szemben a fallal// Se szép se cstinya nem vagyok/ Arcom nincsen” [...] ,Sziv nélkiil vagyok itt// A fal
el6tt/ Szintén falazatta valok”

22 LOSONCZ Alpér, i. m., 210.

23 A szpveget FUZI Laszl6 jévoltabdl a Forrds folyéirat tette nyilvanossa 2002-ben, majusi példanyanak
32. oldalan.

24 Az 1980-as évtized els6 harmadaban irédhatott stréfdkat a megnevezett kolt6barat, Zalan Tibor
kommentarjaival adta kozre nemrégiben az Irodalmi Jelen Online.
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élek / id6ben hatra / s nézek / a hiitlen hullakra // Gton-utfélen / 6ket szemlélem / fejembe
lesnek / cs6rompo616 hullatestek”.25

A Dia-dalok vagyipari narracidkat, médiaritualékat kifigurazé szerzgjét ,nem létiink me-
tafizikai s a valésagnak nem a tapinthatatlan vonatkozasai izgatjak, hanem a tobbszorésen
érzékelhetd, érzékekkel felfoghatd ingerei”26, amelyekbdl a Mi szél hozott?mar a generacios
szereposztasokat, az idegenség univerzaléit és az eltavolité megkiilonboztetés aktusait firta-
t6 ontételezéssel nyujt stilusbemutatét, tart kozonségmustrat a balkani szociovurstli leleple-
zésével: s tamaszkodhatunk akdr arabokra / marianosztrai palyarabokra / szétvalaszt min-
ket a sajtéhegység / mint testvériséget az egység — // [...] egy csOpp meggycsopp van inge-
men / észrevétleniil faj mindenem / s lehetek akar kutyafejli tatar vagy érmény / tigysem
igazol a sajté(t)orvény” (Informndcid). A Bdbelben és a Magdnteriiletben olyan topografiai
diszletezés, etnikai mozaikossag csatlakozik mindehhez, amely a Duna, a Tisza és a Bega koz-
refogta térszelvényeket, ruralis részleteket, lakokornyezeteket a geospecifikus 6nazonossag
helyszineiként vonzza egymashoz. Visszakanyarodva egyuttal ahhoz az arckélcsonzd, névka-
talogizal6 praxishoz, amelyre pannoniai illetdségliként és illetékességliként korabban tébb
izben moédot lehetett talalni Janus, Bornemisza Péter, Vorosmarty Mihaly, Kosztolanyi Dezsg,
Jézsef Attila, Pilinszky Janos, Grendel Lajos, Zalan Tibor és masok megszdlitasaval.

A vidék felsebzett, atvérzett diszletei, ,oszldsnak indulé konturjai” (Civitas dei) geo-
biografikus identitasjegyekké szervesiilnek, organikus megfeleltethetéségekké alakulnak at.
A ,folyton éhez6 madarijeszt6” (Halak kora) jelmezébe oltoztetett természeti tér fiziogndmi-
ai komplexitasa a ,légunk feszes zsinegen/ megannyi hibrid idegen” (Ldgunk feszes zsinegen)
nemzetiségi helyzetértelmezésével megtamogatva arnyal6dik sotétlé tonusuva. A csontozata
bérbevonataként sorvadozé test roskatagsdgdnak konkluzidit a maga szervi kriziseivel,
egészségtani karbantarthatatlansagaval szamot vet6, koherens személyiség foglalja 6ssze bi-
zonytalan életkilatasokként: ,Duna és medence és csont vagyok / kiszaradt nyelvemen csi-
petnyi fagyok / elvitte kétharmad gyomromat a Duna / leszek-e egyszer még dnmagamnak
ura” (Dunamedencecsont). E témakor a betegségtudattél még mentesen ismerds a Szabad
gyakorlatokbél, s az (Evekkel ezelétt...) kezdet(i részben tigy szerepelt, mint a ,széveg me-
dencecsontja, mészkdviilete”. Valészintileg az egek bordazatanak és a ,vihar medencecsont-
janak” Vasko Popa-i metaforikajahoz fordul vissza, a mulanddsag viszontagsagok és sorsfor-
dulatok felvillantotta tobbarcisaganak?? szimbolumtarara tdmaszkodik itt Sziveri Janos a
Csont a csontnak ciklus nyitddarabjara, a Kezdetbenre (Na pocetku) alludalva. Létkalkulacioit,
testalkatrészeinek leltarozasat nevezhetjiik a kdzvetlen benyomasait megfigyel és aprolé-
kosan lejegyz6 szubjektum percepcids pannonizmusanak, vagy hivhatjuk az individuum or-
ganikus felépitése meg a tér biologidja kozott kialakitott oda-vissza csatolds, humanus testté
antropomorfizalas interakciés pannonizmusanak.28

25 Halas koszonettel tartozom THOMKA Beatanak, aki e neki ajanlott koltemény gépiratat rendelkezé-
semre bocsatotta.

26 THOMKA Beata, A dia- s egyéb dalok margdjdra, SZIVERI Janos, Dia-dalok, Ujvidék, Knjizevna
zajednica Novog Sada/Ujvidéki frokozosség, 1987, 91.

27 V6. Damnjan ANTONIJEVIC i. m., 80.

28 Ehhez Sanja JUKIC - Goran REM, Panonizam hrvatskoga pjesnistva I, Budimpesta/Osijek, Filozofski
Fakultet Univerziteta E6tvosa Lordnda u Budimpesti/Ogranak DHK slavonskobaranjskosrijemski,
Osijek Filozofski fakultet u Osijeku, 2012, 449-450.
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A kitéréseknek, elhajlasoknak, a formak félresiklatasanak és a targyak vetemedéseinek
gyakorlatok anyagkoccanasainak, poziciés idomuldsainak, jelentésbonyolitasainak zart or-
vénylése és a Magdntertilet multat jelennel dsszeszikraztat6 végletes geometriaja. A 1étigenld
premisszakba kapaszkodds, a taj és a vidék hattértapasztalatait kamatoztaté védekezés
mintha eleve a kitérés, az alcazas, a rejtekezés szabadulastechnikaja lenne Sziveri Janosnal.
,A szubjektum az evilagi drama koézéppontjaban bukkan el6. A biolégiai romlandésag, az
utépidk bukasa, a transzcendens tamasz és az emberi vildg (amely nem a j6 értékein alapul)
foszlott illuzidi kozott vergddik, szembesiil a maga szétrombolt identitasmitoszaival, a kolt6i
nyelv alddsott hatalmaval, a szarmazas megidéz6d6 foldrajzaval, amely a tarsadalom szinpa-
dat alakit6 6sszerakhatatlan tormelékként, hatalomként és gonoszként mutatkozik meg.”29
A homogenitast hivatalosan el8iranyzo tartomanyi egyiittélés patthelyzeteiben, torzsalkoda-
sokat szit6 intézményes kereteiben a kitaszitasra, zuhanasra, elmulasra itéltség az élet holt-
biztos kondiciondaltsagaul rajzolédik ki, s ,egyetlen evidenciaként kinalkozik a folismerés:
a geometria eme jatékaban a mi helyiink a porlandd, szemcsés anyagénak felel meg”.30 A min-
dennemii meghunyaszkodasra fittyet hany6 magatartast, a regionalis kényszerneurézisokat
lepergetd, a kisebbségi melodramakat nevetségessé tevé sokszdélamusagot, testi és nyelvi
babilonizaciét ezért kizardlag a romba do6lés és a tonkremenetel arnyékaban sikeriilhetett
autentikus intelmekké 6tvozni, poétai hitvallassa nemesiteni: , Tékozlom magam élveteg, / de
senki 1dbahoz nem rogyok. / Sziilettem a Kos jegyében, / s gyarapodom - bar elfogyok.”

29 Jovan ZIVLAK, Extazis és reszketés (Sziveri Janos koltészete), ford. ORCSIK Roland, Fosszilia, 2006/1,
98.

30 THOMKA Beata, Tiil ama bizonyos ponton (Sziveri Jdnos: Magdnteriilet) = Th. B., Attetszé koényvtdr,
Pécs, Jelenkor Kiad6, 1993,141.



