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TOZSER ARPAD

Boszorkany-pentagramma

(NAPLOJEGYZETEK 2005 £ES 2006-BOL)

1.
Szent P4l mint Lenin

2005. december 17. Tegnap felhivott egy ur, Solymar Jézsef néven mutatkozott be, ir6, inter-
jut akar velem késziteni. Solymaron lakik, s a neve is Solymar. Ritka egybeesés, jegyeztem
meg. S erre 6: eredetileg Szolarnak hivtak (akarcsak az én néhai komaromi szlovak szakos és
szlovak nemzetiségli osztalyfénokomet), de a szerkeszt6ségek rabeszélték, hogy keressen
maganak valami mas nevet, s neki hirtelenében nem jutott mas eszébe, csak a Solymar. -
Nem gy6z6m ilyenkor eleget idézni Radnétit, a kolt6t, aki mikor azt kérdezték téle, mért ma-
gyarositotta meg a nevét, azt mondta: A szerzének a neve is az életmiive része. - S ha ugye az
életmi magyar... - Aztan valtoztak az id6k. A jugoszlaviai magyar irodalom annak idején sok
mindenben kezdeményez6 volt, 6k kezdték példaul (az egyéb, fontosabb irodalmi kezdemé-
nyeik mellett) a vezetékneveiket eredeti (magyarositatlan) formaban hasznalni is. Amikor az
ujvidéki magyar szerzok ilyen nevekkel jelentkeztek, hogy Gion, Guelmino, Gerold, Ladik,
Maurits, Sziveri, Végel stb., azt hittiik sokan, hogy ezek felvett nevek, hogy visel6ik provokal-
nak, neviikkel is feltlinést akarnak kelteni. Aztan kideriilt, hogy ezek a nevek eredetiek. S vi-
sel6ik magyarorszagi ismertsége aztan megtette a hatasat: ma mar a magyarorszagi szerzok-
nek sem jut eszébe a névmagyarositas, st lassan az idegen nevek felvétele lesz a divat. - S ha
mar a ,jugékndl” tartunk: a névhaszndalatndl természetesen sokkal fontosabb udjitasuk volt az
un. alulretorizaltsag, a rontott nyelv. Végel Laszlé volt a sorban az els6, az 6 Makrdjaban di-
csérte meg annak idején Weobres Sandor (amint az irodalmi berkekben mar koéztudott) a
,zsenidlisan doglott mondatokat”, s ezzel elindult a magyar irodalomban a dilettans-h6sok
maig nyuld sora, divatja. 1971-ben jelent meg az iskola archetipusa, Domonkos Istvan Kor-
mdnyeltérésbenje (archetipus, mert a szerzé ebben az ,antipoémaban“ mar tudatosan egy
rontott nyelvet miikddtet; a Makréban viszont az alapos nyelvi elemzés valdsziniileg kimu-
tathatna, hogy az ,alulretorizaltsaga“ még nem mindig tudatos, tehat nem mindig funkciona-
lis, sokszor bizony a hanyag kisebbségi nyelvhasznalat spontin besziiremlését is érezziik
benne), s Domonkos nyomaban, jéval késébb, Parti Nagy, Kukorelly, Szijj Ferenc, Garaczi, Or-
ban Janos Dénes tette aztan a ,doglott nyelv” divatjat a magyar irodalom egyetemében is va-
l6sagos stilusiskolava. - Egyébként pedig tegnap este lattam végre magat Domonkos Istvant
is, a tévében. (Ez a ,lattam“ azért hirérték(, mert a koltét a médiumok addig sem igen muto-
gattak, mig ,itthon“, azaz Ujvidéken tartézkodott, de miéta Svédorszagban lakik, hallani is
alig lehet réla.) Abbodl az alkalombél szolaltattak meg, hogy Magyar M{ivészetért Dijat kapott.
Grendel Lajos, Spir6 Gyorgy és Laszloffy Aladar tarsasagaban.
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December 25. Féja Géza Bélcsédal c. ,0méletrajzi szociografiajat” olvasom, a Pusztdk népe koz-
nemesi-polgari lenyomatat. (Jelent6ségben a ketté persze nem mérhetd 6ssze.) Ez is a pusz-
tak vilagarol szol, de a gazdatiszt szemszogébdl nézve. S szdl Lévardl is, a felvidéki kis varos-
rél. Erdekes volna 6ssszevetni Féja Lévajat a Grendel-regényekben kirajzolédé Lévaval. Sok
esetben, Ugy latom, komplementeri viszonyban allnak egymassal. A Madach Kiad6ban van
egy sorozatunk, Magyar Antaeus Konyvek a cime. Koncepcidja: felvidéki helytorténet, szo-
ciogréfia, torténelem, néprajz stb. A Féja-konyv djrakiadasa a sorozatban meggondolandé.

December 26. Elkészitettem az évi ,zarszamadisomat”. (Az egyetemen kotelezd volt az évi
publikacids tevékenység kimutatdsa, megszoktam, azdta is minden évben megcsinalom, sok-
szor hasznosnak bizonyul.) 2005-ben elképeszté mennyiségii publicisztikat, kritikat, tanul-
manyt (s joval kevesebb verset) dsszeirtam, s irtak rélam is eleget, csak valahogy az ,igazi el-
ismertségem*, a kdnoncsindlé kritikusok elismerése késik. Persze, mit széljon akkor Cselényi
Laci (nem a Duna-tévé elndke, hanem a pozsonyi avantgard kolt6, hetente egyszer-kétszer
felhiv vagy én hivom 6t, kicseréljiik informaciéinkat, elpanaszoljuk egymasnak testi nyava-
lyainkat, mas kiérdemesiilt baratainkkal, Duba Gyulaval, Koncsol Lacival, Macs Joskaval egye-
temben mar telefon-klubot - T-club - akarunk alakitani; érdekes, hogy igy, telefonilag, de
csak igy!, még nagyon igényeljiik egymas tarsasagat, val6sagos talalkozasok formajaban mar
kevésbé), szoval valamelyik nap Cselényi visszhangtalansagaro6l értekezett a T-clubunk.
Tény, hogy valamennyitlink koziil 6 indult a legigéretesebben, s késébbi makacs avantgardiz-
musa és formaforradalmai is emlékezetesek maradtak, mostandban mégis mélységes csend
van kortilotte. Csakhogy: a csendben, az agyonhallgatdsban még ott van a tehetség ki- és élre
torésének a lehet6sége, de akit a masodik vagy ne adj isten, a harmadik vonalba betonoznak
be, azon mar nincs segitség. Igaz, hogy Marai vagy mondjuk Szerb Antal a kézelmultig igen-
csak masodik vonalnak szamitott, s most 8k a sztarok.

December 29. Kozeledik csendesen, eseményteleniil az 4j, a 2006-os esztendd. Tegnap bent
voltam a Kalligramban, hoztam egy csomé konyvet, koztiik Kibédi Varga Aron rendkiviil ér-
dekesnek igérkez6 naplojat, cime: Két év, hdrom orszdg, 2003-2004. (Na, a cime az lehetne
valamivel érdekesebb!) Egy szerény vilagfi élete. Nincs még egy konyv, amelyben ma Ma-
gyarorszag és a nagyvilag, s féként a magyar és a vilagkultira ennyire egytitt 1élegezne! Ki-
bédi Varga Aron egyszerre van jelen harom orszagban, Magyarorszagon, Hollandidban és
Franciaorszagban (az orszagok szellemiségében, irodalmi és kulturalis rendezvényeiken, in-
tézményeikben, kdvéhazaikban, utciikon), napléjat hatalmas, megbizhat6 és mindig m{ikodé
miiveltséganyag, kitliné megfigyel6képesség jellemzi, 6 maga nagy természetességgel, a leg-
kisebb gatlas, megillet6dottség nélkiil szol hozza vilagtorténelmi eseményekhez, torténések-
hez és torténetekhez, jelentds személyiségek, irok, politikusok kijelentéseihez, egyszéval a
vilagirodalomhoz és vilagtorténelemhez. - S nem egyszer vitara indit. Egy példa: Szent Pal
ugy, ahogy mi nemigen ismerjik: a kereszténység ideolégusaként és frontembereként. Ki-
bédi Varga Leninhez hasonlitja, igaz, Alain Badiou francia filoz6fus nyoman: ,,... forradalmat,
Uj nemzetkézi valldst teremtett a semibdl. Az apostolok kézétt 6 az egyetlen, aki Jézust nem is-
merte, leveleiben Jézus életérdl és tanairdl alig esik sz6...” Az 6 ,,..tanitdsdnak készénhetd, hogy
a kereszténység vildgvallds lett”. Igazat adni valakinek (Badiou-nak) csak azért, mert amit al-
lit, jol hangzik, mert frappans - kockazatos dolog. Pal a kereszténységet mint ,nemzetkozi
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vallast* nem a semmibdl teremtette, hanem éppen Krisztus életébdl és tanaib6l. Leveleiben
lépten-nyomon Krisztusra hivatkozik: ,Vagy nem tudjdtok, hogy akik Jézus Krisztusban meg-
keresztelkedtiink, az 6 haldldban keresztelkedtiink meg?.. Haldldval egyszer s mindenkorra
meghalt a biinnek, élve azonban Istennek él. Ezért tekintsétek magatokat is ugy, hogy meghal-
tatok a biinnek, de éltek Istennek Jézus Krisztusban.” ,Mi ugyanis mindnydjan egy Lélekben egy
testté lettiink a keresztséggel: akdr zsidok, akdr pogdnyok, akdr rabszolgdk, akdr szabadok... Ti
Krisztusnak teste vagytok, s egyenként tagjai.” Igen, a miivelt és pragmatikus térvénytudés a
korabbi életébdl, gyakorlatabdl jol tudja, hogy csak az miikodik tartésan, aminek szervezeti
keretet adunk: 6 teremti meg (téritéseivel, vallask6zosségek 1étrehozasaval) a kereszténység
szervezeti alapjait, de ennek a szervezetnek a krisztusi tanitas: a szeretet, a hit és a remény
az alapja. Vagy talan nem & irta a vildgirodalom leglangol6bb szeret-himnuszat?

Szolhatok az emberek
vagy az angyalok nyelvén,
ha szeretet nincs bennem,
csak zengd érc vagyok
vagy pengd cimbalom

0 nevezte Jézust eldszor Krisztusnak, azaz ,felkentnek* is. - S itt meg kell jegyezniink:
a téves népetimoldgia Krisztus nevét a ,kereszt“-tel hozza Osszefliggésbe, s itt a szlav
,Krbstb“-b6l szarmazé magyar ,kereszt” és ,keresztény" kifejezések is félrevezetdk, mert be-
16liik kiindulva azt gondolhatnank, hogy e szavak Jézus keresztjére, kereszthalalara utalnak,
holott éppen forditva van: a ,krestp” is a gorog khrisztoszbdl szarmazik, amely sz6 olajjal,
krizmdval felkentet jelent. (A ,krbstb“-nek a szlav nyelvekben is csak késébb alakult ki a ,ke-
reszt” jelentése.) A khrisztosz jelzével a gorogok eredetileg a nagy feladatra kivalasztott jeles
személyeket illették. Szent Pal, a gorog nyelv és irodalom kit(in6 ismeréje, maga is remek sti-
liszta, sokdig a gorog nyelvii Antidchidban tevékenykedik, ott nevezi el6szor (s késébb alta-
lanosan) Jézust Khrisztosznak, azaz felkentnek.

December 31. Szomoru Szilveszter! A Szomort vasdrnap... kezdetli kozismert dal allitélag
Freud Sontagsneurosejanak a versbe faragasa. Hé van, csend van, unalom van, kdnny csak az
italom, kenyerem a banat. Ures szentimentalizmus, giccs, nétaban, nétan kiviil... Pap, kopor-
s6, ravatal és gyaszlepel egyel6re még nincs. De petardakat se latok-hallok. Az utébbi évek-
ben minden Szilveszterre jutott egy haldleset. A mostani kivételnek latszik. Illetve ahogy
vessziik: Pozsony és Nagyszombat kozott a nagy hdoviharban allitélag hatvan aut6 sszefu-
tott, 6t halott is volt. Az utak gyaldzatosak, ha az aut6s beparkol valahova, akkor ott is marad,
mert a ho kerékagyig ér, a kerekek helyben forognak. Ki most egyediil van, az a hébortén
kozmikus maganyabdl is megtapasztalhat valamit. A maganos Szilveszter a Tragédia eszki-
mo-szine kicsiben. A tarsadalom ilyenkor visszatér ¢sallapotaba. Csak Vico koérforgaselméle-
tében bizhatunk. Hogy a hanyatlas, a kdosz utan az Uj Ev felivelést hoz. Egyelére a kerekek
helyben forognak.

2006. janudr 1. Az Uj Ev els6 napjan vissza Az ember tragédidjdhoz! Tegnap felhivott Dr. Sa-
mu Istvan (az ideggyogyasz, az egykori ,balassagyarmati hés*, aki mellesleg foldim és bara-
tom), 6 mar készpénznek veszi, hogy 17-én megyek Gyarmatra. E16 kell hat vennem megint
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Az ember tragédidjdt, mert egyel6re még fogalmam sincs, hogy mit fogok mondani réla a
szerzd sziiletésének 183. évforduldjan, Balassagyarmaton. Ahol Madach joggyakornokosko-
dott, majd késGbb tiszteletbeli jegyz6 és még kés6bb orszaggytilési képviseld lett. Lapozgatok
a nevezetes miiben, s az elsd sorok, amelyeken megakad a szemem:

Eva:

Ha tgy akarja Isten, majd fogamzik

Mds a nyomorban, aki eltoriili (marmint a béint és a nyomort, T. A.),
Testvériséget hozvdn a vildgra.

Ez bizony Vergilius-hatas is lehet:

Ujrasziiletve, az évszdzak roppant sora tdrull.
Eljén a Sziiz ismét, mdr jén Sdturnus uralma,
Mdr a magassdgbal kiild uj ivadékot a mennybolt.

Lehetne mit mondani tehat errdl az esetleges hatasrdl is. S arrdl is, hogy ha Madach eny-
nyire hitt Krisztus és a kereszténység megvalté-hatalmaban, miért hagyta le torténelmi tab-
16jarol Jézus és a kereszthalal motivumat?

Janudr 3. Az iinnepek utan egy halom lap az asztalomon, felbontatlanul. Felbontok egy Nép-
szabadsdgot: a maskor az élet fajaként z6ld, friss rovatok most unalmasak, izgalom nélkiiliek.
Az élet is lehet sziirke, nemcsak a te6ria. Romsics Ignéc és Szegedy Maszak Mihaly megint fel-
tették néhany értelmiséginek a klasszikus kérdést: Mi a magyar? Olvasom a valaszokat - a
valaszok is sziirkék. Erdekesebb, hogy kiket szélaltattak meg az immar klasszikusan unalmas
tigyben Kolozsvarrél, Ujvidékrdl és Pozsonybél, ki most az ,iigyeletes magyar” Erdélyben, a
Délvidéken, a Felvidéken? Valtozas ebben az ,ligyben” sincs: Kanyadi, Végel, Grendel.

2.
Egy Kis privat farsangot szeretnék mostan

Janudr 6. Vizkereszt van. Vagy amit akartok! Mit akarok én? Nevetni végre, nagy, felszabadit
hahotaval. Legalabb néhany napra, néhany érara, néhany percre elfelejteni a kényszerképze-
teimet, O. sogor tiidérakjat, latomasaimat betegségeimrdl (mint az isteni principium gonosz
részének mesterkedésérol), foldontuli ,ellenséges agyakrodl” s evilagi dlsagokrol, az orszag, az
uralkodas zsebtolvajairdl, politikai perpatvarokrdl. Sebastian szeretnék lenni a Vizkeresztbdl,
aki megviv a giligye vagy nagyon is rafinalt lovagokkal, mindenkivel, alaposan helybenhagyja
a bolond vilagot. A nyolcvanas-kilencvenes években, a Mittel-korszakomban mintha mar si-
keriilt volna nevetésre huizni a szdmat, aztdn most megint beborulni latszik folottem az ég. De
mondhatnék nyugodtan ,folottiink“-et is: emberiségként is elfelejtiink nevetni. Miért vajon?
Hogyhogy az olyan alapvet6en tragikus vilaglatdsi dramairdknak, mint Shakespeare és
Moliére sikeriilt kinevetni a korat, s nekiink nem sikeriil? Mikor is nevetett magyar iré utolja-
ra gy istenigazaban? Orkény 6ta nem tudok hamisitatlan, bélcs és egzisztenciélis nevetésrol.
Csak higesz{, cinikus vagy gonosz rohejekrdl. Mi a magyarazat? Shakespeare egy masik vigja-
tékanak Tévedések vigjdtéka a cime. A tévedés = félreértés, a Vizkeresztben is, a Tévedésekben
is mindenki félreért mindenkit. Hogy is mondta Hegel? A nevetséges olyan ellentmondds,
amely dltal a jelenség ldtszélag megsziinik 6nmaga lenni... Mi mar nem hisziink, nem tudunk
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hinni a latszatoknak: tulsagosan sokat tudunk ahhoz, hogy nevetni tudjunk. - De ez a Vizke-
reszt egyébként is elég komolytalan iinnep, tébb elembdl van dsszetakolva. Az angol neve:
Twelfthday, azt jelenti: tizenkettedik nap (tizenkettedik nap karacsony utan), a vizkereszt név
pedig természetesen a viz megszentelésére és Jézus viz altali megkeresztelésére utal, de utal
Jézus egykori csodatételére: a viz borra valtoztatasara is. Az linnep gorog neve, az epiphaneia
annyi, mint megjelenés, s Jézus sziiletésére, mas esetben megkeresztelkedésére, azaz a nyil-
vanossag el6tt valé megjelenésére céloz, a Hdrom kirdlyok féle elnevezés pedig a napkeleti
bolcsek latogatasat jelzi a gyermek Jézusnal. Egy linnep, amely ennyi mindent jelent, valéban
kénnyen kivalthatja az emberbdl az elnéz6 mosolyt: Vizkereszt, vagy amit akartok! - S a Viz-
kereszt a farsang kezdetét is jelenti. - S ha akarom, még Szép Ernét is. Meg engemet maga-
mat is: Kérem, én mar hetvenéves vagyok, de még soha életemben nem farsangoztam, nem
jatszottam: egy kis privat farsangot szeretnék mostan.

Janudr 8. Tegnap és ma Spiré Gyorgy Fogsdgat olvasom, lapozgatom: élvezetes torténelmi
tablonak nézem. A konkrét téma: a Krisztus utani évszazad. Helyenként mintha Wells regé-
nyes Vildgtérténelmét olvasnam, Huntington-i beiitésekkel. Ez az, ez a helyesebb definicié: a
Fogsdg pikareszk vilagtorténelem! Uri (a cselekmény kdzponti figuraja) miivelt, zsidé pikaro.
Mindenféle pluszokkal, extrakkal feltaplalva. Remélem, nem tévedek nagyot, ha azt mondom,
Spir6 elirta el6lem régi, dédelgetett témamat: Jézus és a kereszténység, a zsidésdg meghason-
lasa 6nmagaval. Spiré hése rokonszenves zsidé-keresztény Simplicissimus, aki zsidé-
keresztény kevertsége folytan tud nevetni is, szeretni is. De a ,civilizaciok harcanak” a hat-
térben felrajzolédé vilagkontextusa (a leirt szdzadban még b6ségesen vannak gorog és romai
istenek is!) miatt mégsem pikaré-kalandok egyszer(i sora ez a 770 oldalas hatalmas m{. Igé-
nyeiben egyértelmiien valamiféle ,vilagregény*. Csak birjam tiirelemmel végigolvasni. Kiils6
motivacié is silirget: elolvasasra odaigértem a kényvet a pozsonypiispoki Koller atyanak.

Janudr 13. Nem konny( a szeretetet konyortelen megértésként miikodtetni - mondja valahol
Mészoly. (Ebben a mondatban a szeretet emlegetése mar eleve problematikus, mert hisz sze-
retet-e még az az érzés, amelyet ,miikodtetnek, de most nem errdl van szd.) A nagybeteg O.-
t hajnal négykor megint bevittiik a kdrhazba, s télem csak ilyen olcsé bolcsességre telt: Cest
la vie! Keresztény vagyok, de hajnal négykor, bédultan, az auté befagyott ablakat félalomban
kapargatva, gémberedett kézzel, 1élekkel nem kénnyi a konyortelen megértést szeretetként
mikodtetni. Megértésbdl teszem a dolgom, mint a gép, de még pluszban spontan szeretetet is
kovetelni télem! - C'est la vie! - Este itt volt A. és a férje (A. a beteg O. unokahuga), kedves,
korpulens emberek, tele szeretettel. O. kozben legalabb négyszer volt kint a balkonon
(csontkemény fagyban s betegen) cigarettazni. Az anyja raszdlt néhanyszor: Megfazol, s ne
cigarettdzz annyit! A. erre: Hadd tegye, ami jélesik neki! - Hogy is mondta Lévy doktor a ci-
ganynak, aki a nagybeteg Kriidy Gyulanak a kérhazi szobdban is a fiilébe muzsikalt: Csak
huizza tovabb, itt maga mar jobb doktor, mint én. - Valészinfileg mindenki masként szeret, s
az szeret a legkevésbé, aki csak a sajat szeretet-formaciojat tartja szeretetnek.

Janudr 14. Nézem magam a tiikdrben: el vagyok nytlive. Az arcom szétesve, 0j formaja van:
eddig kerek volt, most 6tszdg. A homlokom azel6tt is szogletes volt, most szogletes lett az ar-
com alsé része is. A két oldalt lel6gd pofazacskdim két kiilon szdget alkotnak, s a hegyes al-
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lam az 6t6dik szog. A pofazacskok szinte az arctdl kiilon léteznek, horcsogszeriivé teszik a fe-
jemet. Igen, van az arcomban valami visszataszitd, valami idegen, ami eddig nem volt. A ke-
rek arc a kabbaldban mély lelki, érzelmi életet, optimizmust jelent, az 6tszdg, a ,boszorkany-
pentagramma” a sotét 6sztonok szimboluma. A kézépkorban a ,boszorkanyok” tavoltartasa-
ra rajzoltak a falakra, kapukra, kés6bb ezzel a jellel jel6lték meg azokat a hazakat, amelyek-
ben ,boszorkdnyok” laktak. Az arcom pentagrammadja is azt jelenti vajon, hogy boszorkany
lakik bennem?

Janudr 17. 6, 46. Rajka. Jegyezgetek a vonaton, mulatom az id6t. Hosszu tt all el6ttem: mégis-
csak elmegyek Balassagyarmatra. - Rajkat Amade Laszl6 szavaival koszontom:

Rackhendorff, Rajka,

Hol az sok tejii dajka.

Azért megyen arra a sajka,
Hogy megzsirosuljon az ajka.

Meresztgetem a szemem a hajnali félhomalyban: hol porladhat a ,sok tejii dajka”, akinek
bajain a hajdani rokoké poéta ,ajka zsirosult”? A falu szélén, a helynévtablan magyarul is,
németiil is ki van irva a kozség neve: Rajka, Rackhendorff. Mintha az Amade-versb&l masoltak
volna oda. 14, 10. Balassagyarmat. Esik a ho. A talpig feketében utazd, kedves-szép arcu
Maczké Maria miivésznével, népdalénekessel egyiitt kaszalédunk le a vonatrél. 0 is az iin-
nepségre igyekszik. A hoéfiiggdnyon atsejlé vasutépiilet akar Podolin is lehetne. Kisértetek,
havas hegyek, rejtélyes szépasszony - minden egyiitt van Kridyhoz. Keresem, hol a behava-
zott voros postakocsi, de csak egy fekete mikrobuszt 1atok, rank var. Beszallunk: irany a Blu-
es-szallo, mondja a sofér. 15, 00. A Maddch Imre Vdrosi Konyvtdr kupolaterme. Egy el6adas
kézepébe cseppenek. S természetesen a nyit6 linnepséget, a Madach-szobor megkoszoraza-
sat is lekéstem. Gyorsan helyet mutatnak. Olyan kupolaterme van a konyvtarnak, mint az Or-
szaghaznak. Megilletédve iilok a helyemen, s tdjékozodni prébalok: tulajdonképpen mit is
hallok a pédiumrél? Nézem a misorfiizetet: Gombar Endre ny. egyetemi docens a Ropke fvek
c., helyi szerzdk, irék, kolt6k miveit tartalmazé antolégiardl beszél. Az elhangzott szemelvé-
nyek tébbnyire valdban ,ropkék”, alig érint meg bel6liik valami. De lehet hogy csak faradt
vagyok az irodalomhoz, a vershez. S egyébként is: Mallarmé szerint nincs haszontalan vers,
mert hisz mennyi rosszat csindlhatna az ember a versiras helyett! 16,30. Mikszdth Kdalmdn
Miivelédési Kézpont. Dr. Kerényi Ferenc irodalomtorténész megnyitja Farkas Andras festd-
mivésznek Az ember tragédidjdhoz készitett illusztraciéibol rendezett kiallitasat. Kerényi
doktor szabadon fogalmaz, szévege veretes, sulyos, a kidllitds anyaga is egyszerre joles6en
professziondlis és mélyen, egzisztencialisan ihletett. Sehol vidékiség, sehol miikedvelés. S
mikor Vandorfi Laszlé szinm{ivész Pet6fi Levél Arany Janoshozanak remek el6adasaval mint-
egy folteszi a délutdn miivészi teljesitményeire a koronat (ebbdl az el6adasbdl érzem meg,
hogy a vers befejezésében micsoda Shakespeare-i erd diibordg), azt mondom magamban:
igen, valéban Madach és Mikszath hazdjaban vagyok. S a hallgatésag soraiba odaképzelem az
emlitett helyi talentumokon kiviil még a régié6 megannyi néhai szellemi nagysagat: nemes
Gyarmathi Balassi Balint uramtél Szabé Lérincig és az Anyegin zsenialis magyar fordit6jatol,
a szintén gyarmati illetéségli Bérczy Karolytdl a szimbolista Komjathy Jendig mindenkit. 18,
45. Még mindig a Miivel6déshdzban. Kavarog az iinnepség utani fogadas sokadalma. Uj bara-
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taimmal és a balassagyarmati Samu Istvan doktorral (aki mégiscsak eljott, s akirdl kidertil,
hogy az irodalomban is rendkiviil jartas) a ,Madach-rejtélyt” vitatjuk: hogyan hozhatott létre
egy ,sdrbaragadt kis falusi féldestir” (Andras Laszl6) egy ma is érvényes vilagdramat? El6szor
Pista baratom horkan foél: Aki nyolc nyelven olvassa a vilagirodalmat, az nem ,sarbaragadt”
és nem ,falusi” - mondja, és igaza van. A helybeli, Mézes-szakalli Németh Péter Mikola (aki-
nek a témarol éppen most jelent meg a Palocfoldben egy alapos tanulmanya) Hamvas Béla
»északi géniuszaval” hozza 6sszefiiggésbe Madachot. S az ,északi géniusz” kifejezéssel egy ki-
csit nevet kap a balassagyarmati Madach-tinnepség is. Igen, 2006. janudrjaban, Madach Imre
sziiletésének 183. évforduléjan, Balassagyarmaton az Eszaki Géniusz iinnepelt.

Janudr 22. Kérhaz, az onkoldgiai osztaly folyoséja. Koriilottem bekotott fejli, kopasz betegek,
csont-bér kemoterapiasok. En is ilyen leszek? Mellpunkciéra varok: a jobb mellem harmadik
hoénapja meg van duzzadva (ugy is mondhatnam: helyes kis emlém nétt), de érintésre f3j. Itt
csupa né van. En is né vagyok talan? S csak most tudom meg, 71 éves koromban? Botrany. A
térdemen Ungvari Tamas Poétika c., maig hasznos miifajelmélete-torténete. 1967-ben jelent
meg, s azéta hiiségesen kisér. Odivati kicsit, de éppen ezért a maig asitoz6 egykori miiveltsé-
gi hézagaim potlasara nagyszeriien alkalmas. Idénként fel-felpillantok beldle, vigasztalanul
nézem a szemkozti falat. Lazarillo de Tormes - olvasom - igy szabadul meg vak, de kegyet-
len gazdajatél, hogy nekiugratja a falnak. En a legszivesebben magam ugranék neki, tehetet-
lenségemben, az atellenes fal plakatjanak. (A mellrak tiineteit sorolja.) Egyszerre jon egyre
kézelebb hozzam a halal s tor ram valami kinzé biintudat. A csaladom (sziileim, testvéreim)
ugy tavoztak, hogy egyiknek sem voltam ott a haldlos 4gyanal. Pedig ott lehettem volna. (Ki-
véve két testvérbatyamat: az egyik a haboruban halt meg, a masikat fiatalon meggyilkoltak.)
S most, 6reg koromra, idegenek halalaval telek meg. Ezen a vészjoslo folyoson, a kérhazko-
penyes, sovany, kopasz n6k kozott igy érzem magamat, mint valami halaltaborban. Otthon O.
kérhazi rémtorténetei - masoktél kapom vissza a kint, amelyet a sajat csalddom kihalasanal
elblicceltem. A halallal jaré gyétrelem nem vész el, csak atalakul. ime, a Sein zum Tode (a ha-
lalhoz viszonyul6 1ét) megmaradasanak az elve!

Februdr 10. Nincsen témam. Napokon, heteken at nem akad egyetlen leirasra érdemes gon-
dolatom. Ha csak azt nem veszem leirasra érdemesnek, hogy Szepesi Gyorgy, Szabé Istvan és
Paskai Laszl6 ligynok volt, s igy témak lettek. A Népszabadsagban legalabb is. Milyen kar,
hogy én nem voltam bestiigd, most szépen lelepleztetném magamat, s mindjart lenne mirél
irnom. Az ligynok irék a leleplez6désiik utan altalaban elhallgattak, nem irtak tobbet - foly-
tatja a cikkird a lapban. Azaz az esetleges ligynokségemmel sem sokra mennék, mert a lelep-
lez6désem utan el kéne hallgatnom. Lasd a szegény Tar Sandor esetét! (De nalunk, Pozsony-
ban, a Madach Kiadé kdrnyékén is tortént hasonlé eset. A kitliné koltéként és tanulményiroé-
ként indulé B. K., mikor kidertilt az tigynoki multja, atkoltozott Budapestre, s azdta iréként
mélységesen hallgat.) A Népszabadsag cikkiroja elfelejtette megjegyezni, hogy csak a szenzi-
tiv, torékeny lelkii irok nem érzik magukat mélténak leleplez6désiik utdn a nyilvanosan szé-
lasra. Szepesinek, Szab¢ Istvannak, Paskai Laszlonak eszében sincs elhallgatni. Alkalmasint
én hallgatok helyettiik, akinek viszont nincs oka a hallgatasra.
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Madrecius 9. Azt mondjak, a hélavinakat altalaban a felr6ppend madarak vagy a szelek inditjak
el, vagy pedig a hdmennyiség egyszertien eléri a kritikus tomeget, s a gorgeteg elindul. Azt
hinné az ember, az irodalmi kritika is igy miikédik: minél t6bb elismerd kritika sziiletik egy
mirdl, annal hamarabb elindul a népszeriiség lavinaja. Sajnos, nem igy van. Egy Kortars-beli
felmérés szerint (szerzdje Vasy Géza) a 2004-es évben az én egyik verskotetem kapta a leg-
tobb pozitiv kritikat. S a népszeriiség lavinaja sehol! Valamikor, a tizenkilencedik szdzadban
és még korabban, a cseregazdalkodas idején, amikor a pénz, az uzsora még nem rontotta meg
a vagyontargyak és termékek természetes érték- és csererendjét, lehet, hogy a népszertiség-
lavina is ugy miikodott, mint a hdgorgeteg: elég volt hozza a felr6ppend madar laba. Most a
szokupecek marketingje nélkiil lavina sincs. De miért nincs? A Tiszatdj marciusi szdmaban
két kitlin6 kritika jelent meg kdnyveimrdl. A Faustus Prdgdbanrol Bedecs Laszld, a Tanulmd-
nyok kéltéportrékhoz c. vers- és a Milétoszi kumisz c. tanulmanykdtetemrdl Ménesi Gabor irt.
Ménesinek tetszik a Vezér-monoldgok c. versciklusom, s beidézi irdsaban a ciklus IV. részét,
amelyben az aktualis Vezér azt mondja: ,,A nemzet, ng, haza nem alku targya“. S mit ad Isten!,
a Tiszatdj megjelenésével kb. egyid6ben meghal MiloSevi¢ (a hagai bortdonben, lehet, hogy
megmérgezték, lehet, hogy felakasztotta magat), s maris jon a hir a budapesti barataimtol:
bizonyos kérokben nem nézik jé6 szemmel, hogy én MiloSevicet idézgetem a verseimben. (,A
nemzet, nd, haza nem alku targya“ kitétel ugyanis eredetileg t6le szarmazik. Ennyiben nem
élt hidba!) Megall az ész! Utoljara a 1étez6 szocializmus cenzorai reagaltak ilyen beteges poli-
tikai érzékenységgel a vers vélt vagy valds utalasaira! S feltehetGen itt van a magyarazata az
én népszertiségi lavindm hianyanak: nem j6 a politikai 4zsiém. En meg eddig uigy tudtam,
hogy nekem nincs is politikai 4zsi6ém.



