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,En azt mondom, nem, az {ras a szé szoros értelmében nem
bizonyité erejli dokumentum - szemben a fotografiaval,
amely kétséget kizaréan meg tudja gyézni az embereket va-
laminek a val6sagossagarol. Mondjuk arrél, hogy az ajt6 fo-
l6tt tényleg a hentestizlet cégére lathato, hogy el6tte egy kis-
lany all, hogy a szalag a hajaba van bekétve, nem pedig a kar-
jara folhuzva, s hogy a 1abanal valéban hever egy komondor.
A fiatalember vitatja alldsspontomat - szerinte létezhetnek
dokumentativan hiteles irasok ugyantgy, mint szavahihetet-
leniil hiteltelen fényképek” - olvassuk Zavada Pal Természe-
tes fény cimi regényének 192. oldalan. A szoveget egy fény-
kép illusztralja: a felvétel kislany helyett szikar, bajuszos -
talan épp az elbeszél6 allaspontjat vitat6 - fiatalembert abra-
zol, aki a haja helyett karjara félhuzva visel (a munkaszolga-
latra utaltakat megkiilonboztetd) szalagot, a labanal nem he-
ver komondor, az emlitett hentesiizlet - ha az egyaltalan - aj-
taja folott pedig cégér helyett David-csillag lathato. A képnek
higgyiink, vagy inkabb a szovegnek? Mindkettének és egyik-
nek sem: a Természetes fényben sokszor egymdasnak ellent-
mondo, hangsilyosan fiktiv szovegrészek egészitik ki, irjak
foliil, értelmezik Ujra a hiteles(nek tling) dokumentumokat,
fotokat, személyes beszamoldkat. Kdnnyen esziinkbe juthat
errél az eljarasrél Marton Laszlé Arnyas féutcdija, hiszen az
1999-es regény is egy ismeretlen, szinte kizarolag fényképek
altal mego6rzott vidéki kozosség tagjait keltette életre a szo-
vegtér minden apr6 szegletét urald elbeszélé jovoltabol.
Zavadanal azonban épp ez utdbbi, vagyis az elbeszéld (vagyis
inkdbb elbeszél6k) hatékére marad mindvégig kétséges. A
regényben egymas mellé keriil6 narrativak koézott képtelen-
ség sorrendet felallitani, és épp ez az eldonthetetlenség hivja
fel a figyelmet arra, hogy a T. nevii telepiilés masodik vilag-
habort el6tti, alatti és utani torténete - fényképek, beszamo-
16k, dokumentumok ide vagy oda - sohasem lesz megorokit-
het6 az ir6i fantazia eszkozei nélkiil. ,[A] feln6tt ezeket a
memoriaszakadasait - legyenek akar gyerekkoriak, akar ké-
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sébbiek -, hogy egyberantsa 6ket, 6ssze akarja folyton fércelni, a hiAnyokba pedig hamis fol-
tokat prébal betoldani” - olvassuk a 362. oldalon. A Természetes fény az itt emlitett ,memo-
riaszakadasok” sziikségszerlien hamis — mert utélagos - foltokkal valé betomésére tett gesz-
tusként is olvashato.

Ehelytitt nincs médunk ra, hogy akar csak diéhéjban is megprébaljuk ésszefoglalni a re-
gény cselekményét. A T.-ben torténtek nem sokban kiilonboznek a legtébb magyar telepiilés
masodik vilaghaboruis tapasztalataitél: a zsid6 lakossag tilnyomé tobbségének deportilasa
vagy munkaszolgalatra kényszeritése, a katonakdteles férfiak besorozasa és a keleti hadszin-
térre vezénylése, az otthon maradottak félelme és a frontatvonulas idején atélt megprobalta-
tasai sajnos nem szamitanak egyedi esetnek a kor Magyarorszagan. (Talan épp az altalanosi-
t6 szandék lehet az egyik oka annak, hogy a Zavada Pal sziil6falujaként is ismert Totkomlos-
nak csak a kezddbetiije jeldli a torténet kozponti helyszinét.) Ennek ellenére nem allithatjuk,
hogy az olvasas soran kiilonosebben kozel keriilnénk barmelyik szerepl6hoz: az objektivitas
latszatat fonntartani igyekvd, néhol pedig e szandék lehetetlenségét leleplezd elbeszélés lat-
hatéan ellenérdekelt az érzelmi azonosulas elérésében. A szoveg miikodésmaddja sokkal in-
kabb a mikrotorténetiras eszkdzkészletét imitalja, amennyiben vazat a talélék visszaemléke-
zései és - a fikcié szerint - a torténetek kozreaddjanak rendelkezésére bocsatott fényképei
adjak. Csakhogy az oral history egyébként sem problématlan miibe emelését megneheziti,
hogy az archiv képek forrasa - a kotet végén taldlhaté mutaté tantisdga szerint - nem azonos
az aktudlis elbeszél6 altal elmondottakkal. Még tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a doku-
mentarista préza latszoélagos sterilitasat rendre megtorik az utélagos iroéi fabulalasra figyel-
meztetd szovegrészek: erre jo példa az egyik fészerepl6, Weisz Jakab fiktiv, a munkaszolgalat
hénapjai soran ,fejben” fogalmazott riportsorozata, amelynek egy pontjan a szdveget uralé
entitas atveszi a szot és elarulja az épp csak megkezdett résztorténet Weisz altal még nem is
ismert végkifejletét. Szandékosan irtunk entitdst elbeszéld helyett: azaltal ugyanis, hogy a
miiben tobbszor torténik utalas egy elbeszéldnek nevezett - elejtett megjegyzések és egy
csaladi fot6 alapjan Zavada Palra emlékeztet6 - alakra, hamar nyilvanvaléva valik, hogy nem
6, hanem egy még 6t is kiviilrdl 1attato, kozelebbrdl meg nem nevezett felettes narrator tartja
kézben a regény szamtalan iranyba szétfut6 cselekményét.

A némiképp a 2008-as, Idegen testiink cimi{ Zavada-regényt idéz6 megszolalasmad is az
egyes szolamok egymdasmellettiségét hivatott érzékeltetni. Akar egyazon bekezdésen, s6t
egyazon mondaton beliil megvaltozhat beszéld és megszolitott viszonya, egyesbdl tobbes
szamba csuszhat at a narracid, egyik szerepld fejezheti be a masik altal megkezdett gondo-
latmenetet. Ez a mozaikszerl szovegépitkezés elbizonytalanitja az egyébként komoly kuta-
toémunkat végzo iré altal lejegyzett valodi és kitalalt emlékek kozotti hatarvonalat, ekképpen
pedig a regény is a sajat maga altal teremtett atmeneti sivban marad - valahol félaton szép-
és tudomanyos-ismeretterjeszt§ irodalom kozott. A megformaltsag fokaval kapcsolatban
nem emelhetiink kifogast, az viszont egyediil az olvasé személyes izlésén mulik, mennyire
érinti meg ez a legaprobb részletekig kidolgozott, de kidolgozottsagaval latvanyosan tiintetd
préza. A fényképek elhelyezése viszont nem minden esetben vall a szovegéhez hasonlé mér-
noki pontossagra: bar nagyon sok esetben tényleges parbeszéd alakul ki kép és szoveg kozott
(mint példaul a kritika elején idézett részben), nem egyszer pusztan illusztrativ funkciéval
birnak a beillesztett fotok. Ezek a felvételek mintha csakis a tdbb szaz oldalas szovegtenger
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tagolasaért volndnak felelések, hiszen esetiikben elmarad a jelenlétiiket indoklé narratori
reflexi6 - ilyen médon pedig nem is tekinthet6k a mi integrans részének.

Az ,archiv képek regényeként” beharangozott Természetes fény - cimével ellentmondva -
sokkal inkdbb laboratériumi koriilmények kozott készitett és el6hivott fotok gyljteménye-
ként irhato le. Persze nincs ebben semmi meglepd: kibeszéletlen multunk fennmaradt doku-
mentumai a rajuk iranyitott mesterséges fény egyszerre torzité és megvilagité sugarai nélkiil
végleg lathatatlanok maradnénak.




