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Faust meghal, Faust megmenekiil
(EGY KESZULO FORDITASROL)

Az aldbbiakban Goethe miivének részint megrenditd, részint pedig mulatsagos és bizarr vég-
kifejlete olvashatd. Az események tétje nemcsak az 6rdoggel (még az elsé rész elején) kotott
fogadas megnyerése-elvesztése, Faust élete-halala, lidvossége-elkarhozasa; ennél tobbrol
van sz6. Az 6rdoég mar jéval kordbban, az els6 rész kétharmadanal elhurcolhatnd Faustot a
pokolba; a Margitnak tett szerelmi vallomasban ugyanis igy szdl a kiugrott egyetemi oktato:
,Ne legyen vége! Soha vége!” (3194. sor.) Marpedig maga Faust ajanlotta fel, hogy Mephisto-
pheles azonnal a hatalmaba keritheti, ,Ha azt mondom a pillanatnak, / Olyan szép vagy! Kér-
lek, Maradj!” (1699. skov. sor.) Igen am, de Goethe szinpadi 6rdége nagyvonald, és figyelem-
be veszi az Alkotd (marmint Goethe, nem pedig Isten) szandékait. Ha Faust mar a szerelmi
vallomas kimondasakor elbukna, akkor nem lenne tragikum. Még az els6 részben sem, nem-
hogy a méasodikban.

Igy viszont, miutan tdljutottunk az els§ részt lezaré, szivet tépé borténjeleneten, és vé-
gigkisértiik héseinket a masodik rész kalandjain, a klasszikus Walpurgis-éjszakatol kezdve a
polgarhaborun at a tengerpart-projektig, a md poétikai vildga annyira kitagul, hogy jéforman
mar mindegy is, mi torténik a szinpadi értelemben 6sszezsugorodott, elaggott Fausttal. Nem
az 6 személyes sorsa érdekes, hanem az 6 személyén keresztiil az, hogy mit tudnak kezdeni a
vilagot alakité erdk.

Nem lehet nem észrevenni, hogy mire az olvasé vagy a néz6 a nagy mi végéhez ér, a vi-
lagbél eltiinik Isten. Nincs mar jelen az az ,Ur”, aki a mii elején, J6b kényvének hasonlé jele-
netét parodizalva, Mephistopheles kezébe adja Faustot. Vannak angyalok, és van egy korvo-
nalazatlan ,6rok NGiség”, amelynek a (legvégiil szinre 1épd, illetve szin f61é lebeg6) Fajdalmas
Anya inkabb csak afféle szévivéje vagy szinkronhangja. Es vannak iidvéziilt lelkek. Csakhogy
Goethe a végkifejletben szakit a 1élek fogalmaval (ha mégis sz6 esik lélekrdl, az csak az 6rdog
cinikus viccel6désének targya), a testi létezésrdl levalt emberi lénymaradvanyt afféle ,,cél-
hordoz6 erének”, entelekheidnak latja. Magyaran szoélva: az iidvoziilés azt jelenti, hogy az
ember nem csak az életmiikodéseitdl valik meg, hanem az egyéniségétdl is. Aki megdrzi indi-
vidualitasat, az Mephistopheles. O viszont nem csak vereséget szenved, nem csak nevetsé-
gessé valik (a szodomita gerjedelem szinpadi megjelenitése és zabolatlan humora énmaga-
ban is kiszabaditana a Faustot az ,unalmas klasszikus” kategdriabol), hanem torténeti kép-
z6dménnyé is alakul, 5nmaga kordokumentuma lesz.

Az Ejfél-jelenetben Goethe id3skori gnémakoltészetének legjavat lathatjuk szinpadi cse-
lekménnyé alakulni. A négy 6sz (vagy sziirke) ndéalak a kdzépkori allegériak leszarmazottja,
de Goethe sfiritett életbolcsessége személyre szabott helyzeti erét ad nekik, értelemszertien
féleg a Gondnak. Faust vaksaga egyszerre fizikai tény és szimbo6lum, ugyanakkor a Gond pon-
tos diagnodzisa is: a természetet és a tarsadalmat leigdz6, hatalomgyakorl6 modern ember
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oncsalasarél van szé. ,Kint a lampasai égnek, / Am bent laknak sététségek” - halljuk a fi-
gyelmeztetést (11457. skov. sor), amibdl megérthetjiik: ez a vaksag lényege.

A Palotaudvar-jelenetben Mephistopheles amolyan szocialista épitéipari miivezet6ként
vagy normasként lép fel, aki hajszolja a csontig sovanyodott foglyokat (akar a Gulag részének
is tekinthetjiik a csatornaépitést), ugyanakkor gunyt {iz a kivénhedt felsé vezetésbdl. Figye-
lemreméltd, hogy a tengerpart kiszaritasa megbosszulja magat: a teriilet elmocsarasodik, és
lakhatatlanna valik. Csak allandé rabszolgamunkéaval lehet karbantartani. Ha erre gondolunk,
akkor a hires gnéma - ,Csak annak jar élet, szabadsag / Kinek mindennap ki kell vivnia”
(11575. skov. sor) - himnikus optimista értelmezése enyhén szélva kérdésesnek érzédik. Hat
igen, szabad néprdl és gigantikus természetatalakitasrol fantazialni egy kényszermunkatabor
kellés kozepén: ismerjlik az ilyesmit.

A Sirba tétel az 5. felvonas legkomplexebb jelenete, igazabol hosszu, részletes elemzést
kivanna. A kiliresedett, gazdatlanna valt Mennyorszag kommandésai tdbbszordsen is becsap-
jak az ordogot. Ellopjak téle a kdrhozatra szant lelket (bocsanat, célhordozdt), akiért pedig
annyit vesz6dott tizenkétezer verssoron at. A szeretet viragaival fert6z6 és undorité beteg-
séget hoznak r3, illetve szeretetet ébresztenek benne, amely aztan az 6reged6 pederaszta fel-
lobbanasava silanyul. Végil pedig radikalisan atértelmezik a 1étezés keretfeltételeit: teljesen
megvaltozik, j6forman eltiinik az a ,Van”, amellyel Mephistopheles mindvégig a nemlétezést
prébalja szembeszegezni. Nem marad mas neki, csak egy hatasos szinpadi abgang.

*

Masfél évvel ezel6tt, 2013 Gszén keresett meg Schilling Arpad azzal, hogy meg fogja rendezni
a Katona Jézsef Szinhazban, két kiilon el6adasként, a Tragédia mindkét részét, és szeretné a
masodik részhez is az én forditdsomat hasznalni. Az ,is” szécska ezuttal azt jelenti, hogy az
elsd részt még az 1990-es évek elején leforditottam, kotetként 1994-ben jelent meg, aztan
lett beldle szinhazi bemutato6 is (Egerben, rendezte Csizmadia Tibor). A masodik rész fordita-
sat tavaly aprilisban kezdtem el, és igen intenziv munkaval mostanra késziiltem el vele. A je-
len sorok frasakor, 2015. janudr harmadik hetében éppen kezdddik a prébafolyamat. Faustot
Maté Gabor, Mephistophelest Kulka Janos alakitja.

Felvetddik a kérdés: miért van sziikség a vildgirodalom egy-egy klasszikus miivének -
most éppen Goethe Faustjdnak - djraforditdsara, ha léteznek érvényes régebbi forditasok?
Marpedig a Faustnak mind az els6, mind a masodik részébdl kivalé kolt6k hoztak létre nagy
felkésziiltségrdl és mélyrehatd koltdi beleérzésrdl tanuskodo atiiltetéseket. Hogy csak az
utébbi hetven évben megjelent munkakat emlitsem: az elsé részt leforditotta Sarkdzy
Gyorgy, Frany6 Zoltén, Jékely Zoltan és Bathori Csaba, a masodik részt pedig Csorba Gy6z6 és
Kalnoky Laszl6. (Az Eurépa Kiad6 az utébbi fél évszazadban a Jékely-Kalnoky duét tette
sztenderd kiadvanyav4, Gjabb meg Gjabb utdnnyomadsokkal, emiatt pedig Sarkozy, Frany6 és
Csorba - nem kevésbé értékes - teljesitményei gyakorlatilag feledésbe mertltek.)

Kézenfekvinek latszik a valasz: azért, mert az emlitett forditasok hat vagy hét évtizeddel
ezel6tt késziltek (kivéve Bathori Csaba munkajat, amely 1998-ban jelent meg), ennyi id6
alatt pedig valtozik a nyelv, s6t a leforditott m{i jelentése is.

Ennél is fontosabb érv az tjraforditds mellett, hogy Kozma Andor Faust-atiiltetése 6ta,
vagyis az utébbi szaz évben nem késziilt egységes forditas, mindig kiilénb6z6 személyek for-
ditottak az els6 és a masodik részt. Jékely is, Kalnoky is kivalé koltd, mindkett6 gondos szo-
vegértelmezést végzett, mindkett6jiik virtuéz médon oldotta meg a legnehezebb feladatokat
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is, de azért mégiscsak kiilonb6z6 személyek és eltérd egyéniségek voltak. Vagyis két kiilon-
b6z6 észjaras, kiilonbozd koltdi szemléletmadd és kiillonbozd Goethe-kép all a két magyar szo-
veg mogott. Ez pedig a magyar olvasé szamara megneheziti, olykor lehetetlenné teszi a két
rész kozti osszefiiggések észrevételét.

Ami pedig a leglényegesebb: az emlitett forditék - ki-ki a maga mddjan - koltészetnek te-
kintették Goethe miivét, olyan nagyszabasu koltdi alkotasnak, amely torténetesen dialogikus
formaban van irva. Ez egy tokéletesen elfogadhat6 és a versolvasék szdmara produktiv ér-
telmezés, de nem segiti sem a rendezdk és a szinészek munkajat, sem a Faust magyar nyelvii
szinhazi recepciojat. A szinhazaknak olyan értelmezés adhat fog6dzot, amely a Faustot szin-
miinek tekinti, olyan dramaturgiai mozzanatsornak, amelynek szamottevd - helyenként 6ri-
asi - koltdi potencialja van. Ez utdbbi esetben nem a kolt6i képek hianytalan atmentése vagy
a metrika tokéletes visszaadasa a legf6bb cél (bar ez sem mellékes), hanem az, hogy a szoveg
vilagos és érthetd legyen, és a szinész a megszdlalasait az adott szituaciéhoz kéthesse. Ennek
viszont messzemend szintaktikai és stilusszintbeli kovetkezményei vannak.

Gyakorl6 szinmiiroként arra torekedtem, hogy el6térbe allitsam Goethe miivének dra-
maisagat. Ez pedig azt jelenti, hogy a szellem kiszabadul a palackbél (néha a szé szoros ér-
telmében is, gondoljunk a 2. felvonasban szereplé6 Homunculusra). Végigsopor a jeleneteken
a szinpadi 6rdog észjarasanak szubverziv ereje és Goethe gondolkoddi nagyvonalisaga cse-
lekménnyé alakul. Az aldbb olvashaté harom jelenet ebbél ad izelitét.
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