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is, de azért mégiscsak kiilonb6z6 személyek és eltérd egyéniségek voltak. Vagyis két kiilon-
b6z6 észjaras, kiilonbozd koltdi szemléletmadd és kiillonbozd Goethe-kép all a két magyar szo-
veg mogott. Ez pedig a magyar olvasé szamara megneheziti, olykor lehetetlenné teszi a két
rész kozti osszefiiggések észrevételét.

Ami pedig a leglényegesebb: az emlitett forditék - ki-ki a maga mddjan - koltészetnek te-
kintették Goethe miivét, olyan nagyszabasu koltdi alkotasnak, amely torténetesen dialogikus
formaban van irva. Ez egy tokéletesen elfogadhat6 és a versolvasék szdmara produktiv ér-
telmezés, de nem segiti sem a rendezdk és a szinészek munkajat, sem a Faust magyar nyelvii
szinhazi recepciojat. A szinhazaknak olyan értelmezés adhat fog6dzot, amely a Faustot szin-
miinek tekinti, olyan dramaturgiai mozzanatsornak, amelynek szamottevd - helyenként 6ri-
asi - koltdi potencialja van. Ez utdbbi esetben nem a kolt6i képek hianytalan atmentése vagy
a metrika tokéletes visszaadasa a legf6bb cél (bar ez sem mellékes), hanem az, hogy a szoveg
vilagos és érthetd legyen, és a szinész a megszdlalasait az adott szituaciéhoz kéthesse. Ennek
viszont messzemend szintaktikai és stilusszintbeli kovetkezményei vannak.

Gyakorl6 szinmiiroként arra torekedtem, hogy el6térbe allitsam Goethe miivének dra-
maisagat. Ez pedig azt jelenti, hogy a szellem kiszabadul a palackbél (néha a szé szoros ér-
telmében is, gondoljunk a 2. felvonasban szereplé6 Homunculusra). Végigsopor a jeleneteken
a szinpadi 6rdog észjarasanak szubverziv ereje és Goethe gondolkoddi nagyvonalisaga cse-
lekménnyé alakul. Az aldbb olvashaté harom jelenet ebbél ad izelitét.
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