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Nyitottsig sokfajta nyelv irant
SZKAROSI ENDREVEL BALAZS IMRE JOZSEF BESZELGET

B. L. ].: - Két nagyobb témdt szeretnék kériiljdrni a ma esti nyilvdnos beszélgetésen: az egyik
magdnak Szkdrosi Endrének az alkotdi pdlydja, aki koltd, performer, tandr - rendkiviil sokolda-
i egyéniség; a mdsik pedig az aktudlis avantgdrdnak vagy neoavantgdrdnak is nevezett kép-
z6dmény dltaldban vett kérdéskére volna, errdl a torténet tantjaként és résztvevijeként Szkd-
rosi Endre ugyancsak sok mindent mondhat nekiink.

Onreflexiéval inditanék: valdsziniileg azért kért engem fel Gaborjdk Addm a kérdezé szere-
pére, mert tudta, hogy a ,torténeti avantgdrddal”, annak két vildghdboru kézti részével foglal-
kozom elsGsorban. Ezt a szitudciot kérdéssé dtfogalmazva arra lennék kivdncsi, hogy sajdt
munkdidban, a hetvenes évektdl kezdddbéen, mennyire tudtdl tdmaszkodni a térténeti avant-
gdrdra? Mennyire érzed folytonosnak sajdt dolgaidat a térténeti avantgdrddal?

- Amikor a kolt6i tajékozodas husz éves embereknél spontan modon elkezdédik vagy mar fo-
lyik, akkor az sokkal kevésbé tudatos, mint ahogy késébb, visszafelé nézve latszik. Logikus
volna azt mondanom, hogy iszonyu hatassal volt ram mindig a torténeti avantgard, és odaig
voltam érte, de valdjaban torténetként egyaltalan nem allt akkor még ez 6ssze bennem. Weo-
res Sandornak A lélek idézése ciml miiforditaskotetében talaltam érdekes dolgokat Henri
Michaux-t6l, René Chartdl, Eliottél, meg értek mas fontos benyomasok és inspiraciok is, de
igazabdl ez mégiscsak forditva torténik. Tulajdonképpen a pluriszenzibilis, sokfajta nyelv
irant nyitott koltéi felfogas ott volt a korszakban, gondolom, és bennem is. Ahogy a kolt6i
munkam épiilt, és az évek folyaman egyre inkabb tudatosodott, ugy fedeztem fel a torténeti
avantgardnak, kutat6i minéségembdl adéddan példaul a futurizmusnak, de masnak is, a hihe-
tetlen potencidljat. Persze tudtam réla, meg hallottam, olvastam valamennyit, azonban ez ak-
kor valt atiit6 erejiivé, amikor rajottem, hogy ez nekem személyesen is baromi fontos, amikor
érezni kezdtem magamban a mélyebb, tudatosabb érdekl6dést és kivancsisagot. Roviden: az
avantgard iranti elkdtelezettségem az érdeklddés tiikkrében tudatosult, és a kutatdi-oktatoi-
kritikai érdeklédésem is a kolt6i érésemmel parhuzamosan bontakozott ki. A két dolog ebbdl
a szempontbdl nagyon segitette egymast.

Az ezzel a jelenség-egyiittessel valé foglalkozas - legyen az a torténeti avantgard altala-
ban vagy a hangkoéltészet vagy a vizualis koltészet, illetve ennek az eurdpai kulturtérténete -
nagyon j6l megtamogatta az én koltdi érdeklédésemet, s a koltdi alkatomnak ez a jellege bat-
rabba tett a kritikdban, mert tudtam, hogy mirél van sz6, bizonyos dolgokat beliilrél ismer-
tem.

B. L ].: - A felsoroldsodban is érzddott, hogy az avantgdrdban egyben vannak tulajdonképpen
miifajok, miinemek. A sajdt pdlyddon a miinemek koziil - vers, zene, performansz, vizudlis alko-
tasok - melyik volt el6bb? Volt-e ennek kronoldgidja, vagy eleve egyszerre voltak?

* Elhangzott a J6zsef Attila Kor szigligeti tAboraban, 2012. augusztus 31-én, valamint a kolozsvari Café
Bulgakovban, 2013. jinius 19-én.
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- Szamomra nagyon érdekes kronolégidja van ennek, igen. A bevezetSben érintett kérdés
(sok-miifajusag, kolto, performer, miifordité stb.) az egyszeriiség kedvéért talan igy foglalha-
t6 Ossze egyetlen széval: kolts. En alapvetSen azt szoktam mondani, hogy amit csinalok, az
koltészet.

Szamomra példaul nagyon fontos, hogy egy kolt6i miitargy, legyen az akar lemez, mint a
szkdrosicon, akar konyv, mint a Mertiil6 Monrd, egy térben elgondolt miitargy legyen. Ha le-
mez, akkor benne vannak a szovegek és a vizudlis koltemény jellegli dolgok. Térekszem arra,
hogy maganak a lemezkiadvanynak is olyan megjelenése legyen, hogy kézbe venni és olvasni
is lehessen. Ugyanigy egy konyv is megadja az embernek a lehetséget, hogy ami nyomtatas-
ban elképzelhetd, azt ki lehessen futtatni benne.

Konyv, hanglemez, DVD, tanulmanykétet - ilyen munkaim jelentek meg, és ezek bizonyos
értelemben mind a koltészet korébe vonhatdk, legkevésbé talan a tanulmanykoétet. Ez a
komplexitas ugy néz ki a tudatossa valé eszmélkedés-torténetemben, hogy az ember verse-
ket ir, megprébalja magat valahogy bedolgozni a palyara, és akkor rajon, hogy jé, hogyha fel-
olvasom a sajat versemet, az egy Uj lehetfséget nyit meg. Megnyilik a hang dimenzidja, sét,
massa valtozik, ha ott vagyok, vagy ha mas helyen, mas térben, beszéliink, ha mas a gesztiku-
lacié, a kornyezet - ezeket a tényez6ket mind lehet alakitani, lehet hasznalni. Nem kételez6-
en, de mindez ott van, adja magat.

A verst6l a hangkoltészet felé haladunk tehat, a deklamaci6, a hanghasznalat, a teljesen
nyitott tér, a gesztualitas felé. Az, amit performansznak, akciénak mondunk, teljesen eviden-
sen kovetkezhet egy szovegbdl, egy kolt6i nyelvi anyagbol. Ebben a perspektivaban egy szép,
organikus fejlédésként irhaté le az egész, és talan jol kovethetd, hogy valaki a versben felfe-
dezte a hangot, aztan a hang terét, kozben a vizualitast, és ebbdl micsoda komplex dolgot ho-
zott létre.

A legérdekesebb mégis az, hogy a palydm nem a verssel kezd6dott, és nem is ebbdl bon-
takozott ki szép lassan a tdbbi. Amikor tizenhét-tizennyolc éves korom t4jan mar komolyab-
ban kezdtem el verseket irni — a hatvanas évek kdzepérol beszéliink -, el6tte mar ott volt az
els6 megalapitott zenekar, és aztan a versirassal ez parhuzamosan folytatédott. Zenekar, vers
- teljesen egyidejii torténet. Raadasul a szinhdzcsinalas is ezzel egyidejlileg folyt mar a gim-
naziumban, volt ott irodalmi szinpad/szinjatszé kor, teljesen kortars, experimentalis profil-
lal, emlékezetes kisérleti szinhdzi munkak mentek itt vagy két éven at. Ezt a munkat folytat-
tuk a gimnazium utdn Szikora Janos bardtommal, BROBO néven. Milyen is volt ez a szinhaz?
Amely szintén egyidejii volt a versiras kétségeivel, a hagyomanyosan elfogadottnak tekintett
koltéi tevékenységhez fliz6d6 onértékelési kérdésekkel, kétségekkel, a tépelédéssel, hogy j6-
e vagy nem, amit irok. Mindezzel teljesen egybeestek a zenekar és a szinhaz kollektiv 6romei
és kétségei. Amit a szinpadon 0sztondsen és félig tudatosan kerestiink, az pontosan a kép, a
sz0, a hang és a mozdulat egysége volt. Ahova tehat egy id6 utan elérkeztem a palyamon, és
ahol tagitani probaltam a koltdi kifejezés terét és eszkdzrendszerét, az teljesen spontan mo-
don mar benne volt ébredd érzékenységiinkben.

B. 1. ]. : - Most nagyon idekivdnkozik, hogy dthozzam a jelenbe ezt az egész dolgot. Ugye az fog
térténni itt mdsfél 6ra milva, hogy zenekar dll itt, és kélt6k olvasnak, mondanak, slammelnek
szévegeket, kiztiik te is. Van-e lényegi kiilénbség ebben ahhoz képest, amit ti a hetvenes évektdl
kezdve csindltok?
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- Van kiildnbség, és van hasonl6sag is. Az egyik egy generacios sziikségszeriiség: az alkot¢ fi-
atal emberek altalaban ugy vannak ezzel minden idékben - én legalabbis igy voltam, az biz-
tos -, hogy egyfajta torténelmi vakfolttal eszmélkednek. Az ket megel6z6 egy-masfél gene-
raci6 altalaban tok érdektelen szdmukra. A hatvanas években én példaul tudtam irékrol, per-
sze, vagy beleolvastam, vagy nem olvastam bele a dolgaikba, de az 6tvenes, s6t a negyvenes
évekig visszamenden teljesen hidegen hagyott, amit talaltam. Ez, azt hiszem, nem egyedi
eset. Altalaban azt lattam, és magamon is azt latom, hogy egy csomé olyan dolgot, ami mar
megvan, de nem ismerjiik, halyogkovacs meg spanyolviasz mddjara fedez fel az ember. Az én
esetemben példaul a torténeti avantgardban. Nem azt mondom, hogy ugyanazt csinaljuk, de
spontan mddon felfedeziink és hasznositunk olyan dolgokat, amelyeket masok mar elkezdtek
kibontakoztatni, de a réluk valé tudas id6kdzben meggyériil vagy eltiinik. Nem véletlen sze-
rintem ez a mostani retré-hangulat - ugy érzékelem, most a nyolcvanas éveknek van egyfajta
revivale. Volt kordbban egy hatvanas évek-redivivus, par évvel ezel6tt, most mintha a nyolc-
vanas évek lennének soron. Mondok egy példat: Bizottsag-kiallitds a M{icsarnokban. Ez na-
gyon jol jon, mert azt jelenti, hogy egy husz-harminc éves ciklikussaggal azért a dolgok tjra
el6jonnek. Azok a dolgok f6leg, amelyeket kiilonb6z8 okokbol, irodalompolitikai, m{ivészet-
politikai, intézményi, tarsadalmi okokbdl elhallgattak. Ezért lehet bizni abban is, hogy ha
most rolunk nem tudnak semmit, akkor is majd harminc év mulva még fontos lehet az, amit
csinaltunk.

A hasonldsagokon tul természetesen kiilonbséget is érzékelek, mert hat nagyon megval-
tozott a vilag, és soha nem ugy térnek vissza a tapasztalatok, vagy azok tovabbfejlesztése,
ahogyan az korabban konkrétan toértént.

En két-harom éve keriiltem kapcsolatba a slampoetry-szcénaval, és nagyon jo érzés, egy-
ben felfedezés szamomra ez a jelenség. A filing, a tapasztalat, hogy a koltészetben megint eld-
térbe keriil a kommunikativ aspektus, hogy ez ismét a kreativ egytittlétnek egy formaja, azt
fantasztikus latni és érezni. Ez igy, egy az egyben nem volt meg a hetvenes-nyolcvanas évek
koltészetében. Megvolt mondjuk a jazz-klubokban, ahol mindig téma volt, hogy éppen ki jat-
szik, és volt egy nagy varakozas a soron kévetkez6 esemény irant. Am a lényeg az volt, hogy
egyiitt legytink. Az is lehet, hogy kinn van mindenki a biifében, benn kiizd a zenekar, az mar
nem is feltétlentil érdekes, de egyiitt vagyunk.

B. 1. ].: - A szerencsés dolog az, hogy ha valakit érdekel ez a hetvenes évekbeli torténet, az elol-
vashatja az Orpheusz Kiadondl nem olyan régen megjelent kényvedben, amelyik az Egy masik
ember cimet viseli. A sulizenekartdl kezdve a szinhdzi projektekig, a nemzetkézi kapcsolatte-
remtésekig sok mindenrdl irsz. Kiemelnék most ebbdl egy pillanatot, még mindig kapcsolodva
kicsit a slampoetry-gondolatmenethez, hogy a populdris és a kéltészet szférdja hogyan ér egy-
mdsba. Van egy nagyon érdekes epizéd, amikor a Beatrice zenekarral Iép fel tobbszor is a tdr-
sasdgotok, és ez az a szitudcid, amikor kéltéként, performerként egy tébb ezres tomeg elétt kell
fellépni, akik ebben a létszdmban a Beatrice miatt jottek el, 6ket vdrjdk. Mi jdrt a fejedben egy-
egy ilyen helyzetben?

- Ez nagyon izgalmas helyzet volt. Akkoriban éhatatlanul kezdett kibontakozni egy olyan t6-
megkultira, amelyik nem egy medialis, félhivatalos tomegkultira volt, nem is egy intézmé-
nyek altal gerjesztett vagy tdmogatott popkultira, hanem egy eredetében underground to-
megkultira, punk zenével és egyebekkel. Amikor az irodalomnak eléggé elszigetelt élete volt,
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kiépitett intézményrendszerrel, de a szokvanyos iré-olvasé taldlkozékon tul semmiféle po-
tencidlis kapcsolattal, akkor ez ériasi kihivas volt. Mi lattuk ezt, tudtuk, hogy a beat-kolték
tobb ezer ember el6tt olvastak rendszeresen, 6k igazan a readingektdl lettek akkoriban nép-
szerliek, mert a kdnyveik viszont kis példanyszamban fogytak. Lattuk filmeken is itt-ott, hogy
rovid versekkel koncerteken 1épnek fel koltok. Ez tehat a hatvanas-hetvenes évek kultaraja-
ban benne volt: hogy az underground csoportkultiraval, a dzsesszel vagy a tomegkultiraval
valahogy 6sszefért a dolog. Izgalmas kihivas volt ez szamunkra is, de nem volt ra soha lehe-
t6ség. Amikor feltort a Beatrice-jelenség, akkor ott egy pillanatra ez a lehet6ség kdrvonala-
z6dott. Valoban csinaltunk kozos koncerteket, amelyek kozott akadt olyan, amely vegyes ko-
zOnség el6tt zajlott, vagyis a Beatrice-torzskozonség ,csovesei” és a budapesti fiatal under-
ground értelmiség tarsasagai egyiitt, kozépkoru érdeklédékkel vegyiilve - érdekes massza
alakult ki. Hangzavarral kezd6dott, aztan nagyon nagy élmény volt, ahogy ez a hangzavar
ment lejjebb és lejjebb, és a végén nagy taps és ovacid jott. Ez azt tanusitotta, hogy mindez
lehetséges. Volt olyan is, Csepelen, ahol tiszta ricsés kézonség volt, hogy meglepetésként ug-
rottunk be - hat az kemény volt. De volt egy égi jel, hogy ilyen helyzet is kialakulhat, és akkor
at lehet torni ezt a falat. Az egyetlen tulélési esély az volt, hogy egy rovid, hatdsos produkciot
csinalsz, nagyon er6s akcid-toltettel: slivitesz-suttogsz-orditasz, hogy ,megy a sereg”, ,jon a
sereg”, trappolsz, vonulsz, f6l-le betéped a szinpadot. Egyszer csinaltunk ilyet, aztan a Beatri-
cét siirgdsen ledllitottak errdl a vonalrél, kifejezetten politikai és rendéri eszkézékkel. Ugy-
hogy ez az egylittmiikodés megszakadt, ami azt igazolja, hogy ebben nagy lehet6ség volt.
Azért allitottak le.

Ez mindig nagy kérdés: konnyi legyinteni, hogy az tigynevezett elitkultira, az ugyneve-
zett irodalom ugysem Kkell senkinek, a tomegeknek egyaltalan nem Kkell, az embereket meg
ugy altalaban annyira nem érdekli - de vannak példak arra, hogy ez mennyire nem igy van.
A zenében példaul egészen fantasztikus, hogy mennyi minden at tudott torni.

A koltészet, ami érzékibb jelenség, mint mondjuk egy regény, ezen a téren tdbblet-
lehetdségeket hordoz. De mégiscsak irodalom. Es mégis, csak azért is at tud térni. Ehhez per-
sze szerencsés pillanatok, szerencsés koriilmények kellenek, és olyan kultira, amelyikben a
sokfajta lehet6ség hosszii idén at folyamatosan jelen van. Ez nalunk sajnos nem volt igy, most
sem feltétlentl van igy.

B. L ].: - Lehet, hogy furcsa lesz a kérdés, amivel szembesitelek, meg til egyszeri is bizonyos
szempontbdl, de a kényved, az Egy masik ember - amit nagy élvezettel olvastam - olvastdn fo-
galmazddott meg bennem: nagyon sok mindent megtudtam arrdl, hogy mit csindl Szkdrosi
Endre e néhdny évtized alatt, nagyon részletes, mdr-mdr antropoldgiai leirdsokat arrdl, hogy
hogyan nézett ki, épiilt fel egy-egy produkcio. Megvan tehdt az, hogy mit és az is, hogyan. Azt
kérdezném, hogy miért? Miért pont ez lett a kifejezési formdd?

- Ez nyilvanvaléan alkati kérdés. Lehet metaforikusan azt mondani, hogy az Iker csillagje-
gyében sziiletettek igy meg Ggy... De ha az ember érdeklédése sokrétli, akkor valdszintileg
megprobalja azt tobb iranyban kibontakoztatni. A masik fontos 6sszetevé pedig a szellemi
kalandvagy - ez is minden bizonnyal sokakban erds. De akarhogy is magyarazzuk, az mindig
varatlan kihivas, amikor az ember egy addig nem latott helyzettel talalkozik, példaul az is,
amirdl fentebb beszéltlink - hogy mit csinalsz egy tobb ezres koncerten. Hogyan talalod meg
az utat hozzajuk? Lehet mar el6tte is meditalni rajta, de az mégis ott fog kialakulni, eld8lni.



99 so tiszatdj

Hogyan fogod megoldani ezt a helyzetet? Példaul egy koncerten: el6tte 6sszedob az ember a
helyszinen talalt anyagokboél valamifajta diszletet, szinpadképet. Annak, amit a zenekar jat-
szik, persze van valami performansz-jellege, van benne akciézas. Es akkor egyszer csak ott
taldlja magat az ember, amint épp nincs dolga, és hatrament egy Kicsit, szemben egy nagy
zold keritésdrottal, amit afféle képi elemként felfiiggesztettiink a szinpadra. Egyszertien
azért, mert jol nézett ki. Azt senki nem gondolta, hogy ezzel valami térténni fog. Aztan ami-
kor ott taldltam magam szemben ezzel a rugalmas, puha raccsal, mikézben ezerrel ment a
zene, egyszer csak elkezdtem maszni rajta folfele, ezen a keritésfélén, de az persze alul nem
volt lerogzitve, tehat himbalézott. Ugy meg nehéz maszni. A kezem tapad, de a labam cstisz-
kal rajta. Kiizdom magam folfelé. Akkor lecstiszom. Ujra félkiizdém magam. Egy idé utan mar
el is kezdek jatszani ezzel az egésszel. Leesek, ledobom a kabatot, Gijra nekiszaladok. A végén
aztan véres nehézséggel foljutok a tetejére, majd visszaszankazom, és belevetem magam tjra
a zenébe. Ez egy olyan akci6 volt, amely ott, a helyszinen alakult ki, ott kellett donteni roéla
seperc alatt. Ott adédott, és azon minutaban fel kellett ismerni ezt a lehet6séget. Senki nem
tudta, én magam sem, hogy ez igy fog torténni. Kiilon érdekesség, hogy mindez egy nemzet-
kozi fesztivalon zajlott, és holland miivészek, kés6bbi barataim nézték ezt az egész dolgot, fu-
ra volt nekik a zenei viladga, és a koncert utan azt mondtak, hogy ,akkor kezdtiik megérteni,
hogy mirél van sz6, amikor a csavo elkezdett maszni a keritésen”. Ezek azok a kihivasok és
megerdsitések, amelyek rendkiviili tapasztalattal ruhdznak fel: hogy mindig abban az adott
térben, abban az adott id6ben kell kitalalnod, hogy mit csinalsz, és sohasem lehet eldre tuda-
tosan mindent kiszamitani. Nem baj, ha tudatos vagy, s6t, de csak arra épitve nem juthatsz el
az adekvat felismerésig - a tudatnak és a spontdn invenciénak parban kell jarnia.

Hadd mondjak még egy példat. Nagyon érdekelt, és egy id6ben a Konnektor zenekarral
csinaltunk is egy olyan repertoart, amely kifejezetten arra épiilt, hogy a magyar koltészet
szamomra fontos alapdarabjait valami nagyon eredeti médon megszdlaltassuk, féldolgozzuk.
Példaul a Nemzeti dalt, A walesi bdrdokat, Adyto6l A fekete zongordt, Bornemisza Siralmas
énnékém-jét, Janus Pannoniust. Csinaltunk fantasztikus koncerteket ezekre a szévegekre ta-
maszkodva, errdl vannak hangfelvételek, késébb lemezen is megjelentek. Késziilt a kdnyvem,
a Szell6zd Miivek, és akkor azon gondolkodtam, hogy lehet-e ezt az egész feldolgozast valaho-
gyan konyvben interpretalni. Lemez, lemezmelléklet akkor elképzelhetetlen volt (a nyolcva-
nas évek masodik felében jarunk), és akkor kitalaltam, hogy A walesi bdrdokra vagy az Oma-
gyar Mdria-siralomra csinalhatnék versszobrokat. Az Omagyar Mdria-siralmat példaul kii-
16nbo6z6 szogekkel kiszogeltem egyforma rajztablakra, ebbdl lett egy miitargy, ezt lefényké-
pezte valaki, és az mar reprodukalhaté volt a kényvben. A walesi bdrdoknal ugyanannak a
szovegnek a kihivasa példaul egészen mas tudott lenni zenében, mint vizualisan. Megcsinal-
tam példaul versszényegként, az utolsé sorokbdl kiindulva (,0tszaz, bizony, dalolva ment /
Langsirba walesi bard, / De egy se birta mondani, / Hogy: éljen Eduard”): vettem azt, hogy
0tszaz, és ezt a szdt egy grafikai gesztussal, vastag fekete filctollal elkezdtem felirni lapokra.
Megcsinaltam ezt 6tszaz példanyban, és akkor azzal leragasztgattam a padlot, lett bel6le egy
hatalmas szényeg, olyan volt, mint egy vizszintes temetd, a papirlap-sirkdvekkel. Hihetetlen
hatasa volt. Azt is lefényképeztiik, reprodukaltuk. De érdekes az is, hogy ez a vizualis és tar-
gyi ujrakoltés mennyire valtozik a tér, a koriilmények, a feliilet fliggvényében. Amikor ugyan-
is a mai MU Szinhazban volt egy galéria, s ott elkezdtem megcsinalni ugyanezt, akkor kide-
riilt, hogy nem olyan hosszu a terem, nem volt akkora hely a padlén. A falhoz érve elkezdtem
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a lapokat tovabb rakni, fel a falra, és ott véget is értek a ,sorok”. Igy a sikbél mar a térbe ke-
riilt a ,szoveg”, a grafikai feliilet. Es aztan bejott az id6 is: a megnyité utan ugyanis eleinte
nem mertek ralépni az emberek. De aztan mégis raléptek, meg rahuzigaltam 6ket, a megnyi-
to, a poharazas, a beszélgetés utdn meg elment mindenki, és amikor két-harom nap mulva
visszamentiink lefényképezni a kiallitast, alul szakadozott, piszkos, ldbnyomos, sziirkésbar-
na-fehér-fekete papirlapok feliiletét lattuk, a falon meg gyonyord, rendezett, tiszta fehér-
fekete feliiletet, amilyen eredetileg az egész is volt. Valdsaggal megmozdult a dolog. Mindig
az adott tér, az adott id6, az adott kézeg a meghataroz6 abban, hogy mit csinalsz. Ez tulaj-
donképpen egy koltdi kihivas, mert valamifajta ideat, érzetet, sugallatot, gondolatot megpro-
balsz atvinni, kifejezni. Es tigy kell atvinni, hogy megérkezzen. Olyan anyagokkal, olyan nyelvi
eszkozokkel (ebbe akar a papirlapot vagy a lemezt is belevéve), ami épp rendelkezésedre all.
De az idea, az kolt6i.

B. L ].: - Kik voltak azok, akik a kortdrsaid kéziil inspirdlni tudtak ebben a vonatkozdsban?
Akirél ugy érezted, hogy az akkori kézegben erdsititek, felerdsititek egymdsnak a munkdit?

- Kb. a nyolcvanas évek elejétsl kezdtem sejteni, hogy mit is akarok. {gy sziikségképpen az
ember nyilvan olyanokkal érintkezik, akik hasonldéan, vagy inkabb hasonld érzékenységgel,
hasonlé komplexitassal gondolkodnak. Bar altalaban elég sok kiemelked6 magyar koltét sze-
retek, még tanulni is megpréobalok téliik, azért a fentiek miatt a legfontosabbak kozott tartom
szamon - barmilyen definici6val éljiink is a kdltészetrdl - Ladik Katalint, illetve Papp Tibort.
Most csak ezt a két személyt emelem ki, de valéjaban a Magyar Miihely folyoirat koriil kibon-
takozoéban volt akkor egy olyan kultira, amelyet a lap a hetvenes évek masodik felétdl egyre
tudatosabban képviselt: ez volt az 0j avantgard, és azon beliil kiillon6sen a medialis kisérlete-
z€s irdnyaban nyitott irodalomszemlélet volt, legalabbis szamomra, a legfontosabb. Inspiralé
kozeg volt, lehetett egylitt dolgozni, ami mindig nagy ihletés. Egyiittes szellemi térben hozzak
létre az emberek a dolgokat. A kényvben, amit emlitettél, azt is megprobaltam érzékeltetni,
hogy hihetetlen erejliek azok a tapasztalatok, amelyek tigy jonnek létre, hogy valakikkel par-
ban vagy csoportban dolgozunk. Egy sokak szamara nagyon ismerds példat tudok mondani, a
zenekart mint olyat. A zenekarnal nincs jobb dolog miivészi szempontbdl, az fantasztikus!
Egy zenekar, amelyik tokds zenészekbdl all, valami olyat tud csindlni, amit egyénenként nem,
akkor sem, ha kiilon-kiilon mindegyikiik zseni. Voltak tehat ilyen parhuzamos ihletések, és
még egyet mondanék, ram konkrétan egy szerz6 és konkrétan egy konyv kiilonos felszabadi-
t6 hatassal volt, pont 1972-ben, amikor huszéves voltam. Akkor jelent meg Tandori Dezsd-
nek az Egy taldlt tdrgy megtisztitdsa cim( kotete. Unikum volt ez akkoriban, addig azt, hogy
van koncept-vers meg konkrét vers, igy nem tudtuk, nem beszélt errél senki. Arrél sem, hogy
egy vers lehet egy sakkfeladvany képlete is - mindez revelativ hatassal volt, nyilvin nem
csak ram. Es hozza kell tennem, hogy nemcsak az irodalom, hanem a zene és a képzémiivé-
szet is ott volt a napi, heti praxisunkban.

B.1.].: - Ugy tudom, nem olyan rég szerkesztdje is letté] a Magyar Miihelynek. Mesélhetnél az
ezzel kapcsolatos projektekrél, de visszakanyarodnék lassan ahhoz a mdsodik problémdhoz is,
amit a beszélgetés elején felvetettem: a neoavantgdrd koztudatban valé jelenlétéhez. A nyolc-
vanas évek elején te bels6 embere, szerkesztdje voltdl az azota legendds Mozg6 Vilagnak. A kény-
vedben azt mondod, hogy tulajdonképpen az a folydirat, aminek nagyon nagy hatdsa volt ab-
ban az idében, meg az utdna kibontakozo irodalmi kéztudatban, bizonyos dolgokban konzerva-
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tivnak is tekintheté akdr, bizonyos dolgok nem fértek be a lapkoncepcioba. Mi volt az, amitdl
mdr idegenkedtek?

- A Mozgé Vildg abban az idében rendkiviil progressziv szerepet jatszott, és egyértelmiien
kulturtorténeti jelentéségli folydirat. De arra is mindig érdemes felhivni a figyelmet, ami ak-
kor altalanos gyakorlat volt - és ezt ma mar nehéz elképzelni is -, hogy a magyar irodalmi la-
pokban a legjobb esetben is a kép annyi volt, amennyi egy A5-6s oldal aljan elfért, ha maradt
ott egy kis iires hely. Az Uj [rds nevti folyéirat volt az elsé olyan lap, amely a boritén képzé-
miivészeti mlalkotasokat kozolt, és amelynek volt egy négyoldalas belive is, szintén m{imel-
1éklettel.

Egy olyan irodalmi k6ézegben, amelyben az irodalom gyakorlatilag azt jelenti, hogy linea-
ris nyomtatott széveg - vers, proza, esszé -, ez sokat jelent, de 6sszességében nagyon kevés.
A hetvenes évek masodik felében tehat egy ilyen, a megjelenés és a vizualitas szempontjabdl
korlatolt kozegben kell elképzelni a Mozgé Vildgot, amelynek egyharmadat-egynegyedét ké-
pek tették ki: képzémiivészeti alkotas, fot6, dokumentum, barmi. Mar maga a borité egy zse-
nialis vizualis 6tleten alapult. Az egésznek a szemlélete volt olyan, hogy a préza-vers-kritika
tombok mellett a képzémiivészet, a zene, a szinhdz, a film, a szociografia, az elméleti tanul-
many is ilyen vizualis k6zegben jelent meg. A Mozgo Vildg a kulturat tehat a maga komplexi-
tasaban kezelte, és igy talalta. A tarsadalomszemlélete is jszerii volt. A toleralhatésag mér-
tékéig, néha azon is tul, a tarsadalmi és az irodalmi, kritikai gondolkodasban atlépett olyan
hatarokat, amelyeket addig masok nem. A képz&m{ivészeti rovata is meglehetésen progresz-
sziv volt, sok timadas is érte. En akkor fiatal emberként és kezdé miivészként éppen csak
kezdtem érzékelni, viszont még nem igazan tudtam korrekten megfogalmazni, hiszen sajat
miivészi pozicidimat is kerestem még: ez az volt, hogy az esztétikai radikalizmussal szemben
a lapnal részben érvényesiilt egyfajta konzervativizmus. Példaul a vizualis koltészettel szem-
ben, vagy a nem képzémiivészeti jellegii vizualis kifejezésmodokkal szemben. Ami egy kicsit
mar tul volt ezen az 6vatos felfogason, példaul a Magyar Miihely altal képviselt szemlélet, az
nem fért mar bele. Probalkoztak pedig a miihelyesek is, néhanyan pedig beliilrdl prébaltuk
tdmogatni ezt, végiil nagy nehezen Nagy Paltdl jelent meg valami, egyszer. Az experimentaliz-
mus mint koncepcié nem fért bele mar a lapba. Ezt én utélag sajndlom, mert egy ilyen jellegli
esztétikai progresszivitas jot tett volna neki, és utélag ez hianyolhaté beldle.

B. L ]. : - Nyilvdn ott van az is ebben, hogy a magyar miihelyesek akkor féldrajzilag messze vol-
tak, lapban valé jelenlétiik emiatt is kiilon provokdcié lehetett.

- Az a fajta nyelvi komplexitas, amely megjelent itt a magyar koltészetben, irodalmi gondol-
kodasban, eleinte valéban nem Magyarorszagon jott 1étre, hanem szignifikdnsan Parizsban, a
Magyar Miithelynél, és az Uj Symposionnal, Jugoszlaviaban. Nem véletlen és elképeszts, hogy
akkor a magyar kulturalis intézményrendszer, és kiillonésen az irodalmi intézményrendszer
mennyire provincialis volt. Sok j6 konyv és sok j6 dolog megjelent persze, de a poffeszkedd
nagyképtiség a kiadok és a szerkeszték részérél meglehetsen jellemzé volt. Ok baromira
tudtak, hogy mi az irodalom, és ami abba nem fért bele, az nem volt irodalom. Az, hogy vala-
mi vagy valaki nem arra megy, amerre ,mi” gondoltuk, teljesen meglepte 6ket, és nem is te-
kintették odavaldnak, egyenesen dilettansnak nézték az illet6ket. Azokrél a zenei kisérletek-
rél, amelyek itt a hatvanas évek végétdl és a hetvenes években nagyon igéretesen kezdtek ki-
bontakozni, valamit lehet tudni: korai Illés, Kex és egy milli6 mas igéretes, de hamar tonkre-
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tett zenekar. De hogy performanszban, happeningben, akciém{ivészetben mi toértént, arrol
legfeljebb emlités szintjén lehetett csak hallani - Szentjoby, Erdély Miklds stb. Az irodalom
még sokkal nehezebb teriilet volt. Ott valami elképeszt6 konzervativizmus uralkodott - a sz6-
veget sokkal nehezebb radikalisan kezelni, mint a hangot vagy a képet. A magyar képzémf-
vészet és a magyar zene gyorsabban modernizalédott, mert nincs fogalomhoz kétve. Es aki
nem tud zenélni, az nem tart ra igényt, hogy megmondja, mi a j6 zene. Vagy aki nem tud fes-
teni, tetszik, vagy nem tetszik neki a kép, de nem akarja megmondani, hogy mi a jo festészet.
AKi viszont tud olvasni, azt hiszi, hogy 6 tudja, hogy mi az irodalom. A nyelv miatt, amit kdz6-
sen hasznalunk. Csak tudni kellene, hogy ki milyen szinten hasznalja. Nagyon sokaig uralko-
dott, és még ma is hat ez a butasag: amit nem értiink, annak nincs értelme. Ezért az irodalmi
avantgard kicsit nehéz helyzetben volt. En magam példaul sajnos hiisz év késéssel szembe-
siiltem példaul Balaskd Jend koltészetével, mert nagy-nagy késéssel, csak 1985-ben jelent
meg az elsé kotete. Hat 6 olyan verseket irt a hatvanas években, amilyeneket - jellegiikben,
karaktertikben - én irtam husz évvel késébb. Hogy Tandori emlitett konyve 1972-ben megje-
lent, az nagyon j6 és fontos volt, de ami nem jelent meg, az nem hatott. Es az, hogy voltak es-
tek az E6tvos Klubban Szentjébyval vagy masokkal, rdim nem hathatott a hetvenes évek ele-
jén, amikor Kalocsan voltam katona. Ha nem voltél ott helyben abban a korszakban, akkor
nem volt olyan csatorna, amin keresztiil eljuthatott volna hozzad. Ezért nem véletlen, hogy
nem magyar nyelvi kdzegben, a Vajdasagban és Parizsban, és elszigetelten még néhany mas
helyen kezd8dott az Uj kisérleti irodalom torténete. A hetvenes évek végétdl erre mar nagyon
erdsen racsatlakozott a magyar kozeg, de volt ebben egy iddbeli eltol6das. Ezért is tartottam
nagyon fontosnak megirni a sajat eszmélkedés-torténetemet, mert sok mindennek egyszert-
en nem volt mas beszél6 tandja, és aki nem volt tantja azoknak a torténéseknek, annak sza-
mara nem nagyon akad forras, ahonnan tudjon réla. Nem maradtak Gjsagcikkek sem. Azon
dolgoztunk hetekig, hogy egy koncertrdl egy hirecske el6zetesen megjelenjen. Hatalmas sz6
volt, ha az Esti Hirlapban megjelent, hogy az Egyetemi Szinpadon valamikor koncert lesz -
nem hogy még utana esetleg irjanak is réla valamit. llyen szinten tehat nehezen kutathaté ez
az id6szak és ez a kultura - ezt probaltam meg egy Kicsit megkdnnyiteni azzal, hogy ezeket a
kontextusokat felidéztem. Rengeteg tapasztalat és tudas halmozdédott fel néhany emberben,
viszont ennek az dthagyomanyozasa az emlitett okok miatt nagyon nehéz.

B. L ].: - Egy utolsé kérdésem volna még ezekkel a vakfoltokkal kapcsolatban. ,Magyar vildg-
irodalom”, haszndlod ezt a székapcsolatot a kényvedben, azokra a szerzékre, akik kivdlé ma-
gyar szerz6k, de nem magyarul irtak. [rsz néhdnyukrél, Tomaso Keményrél és mdsokrol. Mi volt
szdmodra a legerdsebb élmény, amire nyugati utazdsaid, fellépéseid, olvasmdnyaid sordn rdta-
laltal?

- Ez részben marginalis terepe az irodalomnak, de mivel egyre tudatosabban kezdtem tore-
kedni arra, hogy tagitsam a hatdrokat, sajatjaimat és masokét is talan, fontossa valt, hogy
tudtam szamos olyan koltérdl, aki ugyan mar nem magyar nyelven ir, mert kint sziiletett,
vagy nyelvet valtott, de attdl, hogy valaki nem magyarul ir, még nem biztos, hogy nem érde-
mes a magyar irodalmi kozbeszédbeli jelenlétre. Vajon nem érdekes-e a magyar irodalomtor-
ténet szempontjabol?

En tgy gondoltam, hogy igen, érdekes, és vannak olyanok, akik a maguk orszagaban je-
lent6s dolgokat csinéltak. Lehet azt mondani persze, hogy a magyar irodalom része az, ami
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magyar nyelven van. De még mindig kérdés, hogy egy leforditott Rimbaud-vers mondjuk
csak francia vers-e.

A magyar irodalomra sokaig jellemzd volt egyfajta bezartsag-élmény, amit kicsit misztifi-
kalt, tul is porgetett ez a kozeg, és ennek kovetkeztében a magyar irodalom énképe talan még
provincialisabb volt, mint a magyar irodalom maga. De amikor a nemzetkozi érintkezésben
benne vagy, és részt veszel beszélgetéseken, konferenciakon, fesztivalokon és hasonlékon,
nagyon érdekes dolgot lehet megfigyelni. Egy kolt6rdl, el6adérél, akkor is, ha szdmodra is-
meretlen nyelven ad el, lehet érzékelni azt, hogy ez most komoly vagy nem komoly. Persze
nem tudsz rdla kritikat irni, nem tudod minden részletét megitélni, de érzed, hogy bloff, vagy
hogy stlyos, kemény stb. Erzi az ember. A zenével is igy van. Tomaso Kemény egyszer arrél
beszélt, hogy a koltészet tulajdonképpen a nyelvek alatti mélyaramban létezik, és a versek
annak kilénb6z6 nyelvekben felszinre toré emandacidi, targyiasulasai, attiinései. Ilyen érte-
lemben, fiiggetleniil attdl, hogy joruba koltd, vagy amerikai, vagy lengyel, ez igy miikédik.

A nyolcvanas években ismertem meg Tomaso Keményt - olasz kolt6ként, mivel olaszul
irt. Valahogy mindig azt éreztem benne - olaszos vagyok -, hogy ez nem az a tipikus olasz
koltészet, ez nem az, amit én az olasz koltészet fejlédési trendjeiben latok, ebben van valami
mas. A képi komplexitasa, fantaziaja alatt van valami csavartabb az olaszokéhoz képest. Ez az
ember egyébként Magyarorszagon sziiletett 1938-ban, és 1948-ban hagyta el a sziileivel az
orszagot, mert szocidldemokrata volt a papa, és a csaldd menekiilt. Az anyanyelve tehat ma-
gyar, de az iskolaban aztan olaszul tanult, atallt, s olaszul kezdett irni. De van egy olyan érde-
kes tudattartalma a személyiségének, ami valahogy atsziiremkedik a verseibe. Mintegy husz
évvel kés6bb, 2005-ben megjelent egy fantasztikus kotete, olaszul tigy hangzik a cime, hogy
La Transilvania liberata, ami, hogy ne értsiik félre egymast, Tasso Gerusalemme liberata cim(i
mivére jatszik ra. Kultirtorténeti analégia tehat, ugyanakkor a Kemény csalad erdélyi szar-
mazasuy, tehat van egy életrajzi dolog is benne. Mindenesetre forditasi probléma volt, hogy
ezt nem lehet, nem szabad sz6 szerint forditani (mert akkor hamisitds lenne), és akkor az Er-
dély aranypora cimmel jelent meg. Ez egy liriko-epikus (vagy ennél valamivel bonyolultabb
miifaju) alkotas, tizenkét éneke van, a tagoldsa olyan, mint egy klasszikus olasz eposznak, de
amugy teljesen lirai a m, és kiilonb6z6 nyelvi, torténelembeli, id6beli rétegek kozti sziirrea-
lisztikus, de kovethetd asszociaciokra épiil. Nagyon érdekes benne, hogy az 1956-o0s dolgok,
az els6 vilaghaborubeli dolgok, a Trianon-szindréma, mind-mind a mama elbeszélései alap-
jan bukkannak fel. A magyar Gstorténet mitoldgiaszintjei is megjelennek motivikusan, az
olasz koltészetre és az eurdpai koltészetre vald utaldsok is vannak benne bizonyos jelene-
tekben. Van példaul egy jelenet, ahol Tasso és Ezra Pound szélitgatjdk egymast az erdében -
ami nyilvanvalé Dante-utalas. Ez pregnansan nem mas, meg is fogalmaztam, mint tulajdon-
képpen az 6 rejtett, félig elvesztett magyar identitdsanak a koltdi visszavétele. Mashogy mar
nem lehetséges szamara, de a koltészet eszkozeivel igen.

Roviden emlithetek egy masik példat is: még a Mozgé Vildgban jelentettiik meg egy kana-
dai koltd, Nancy Toth verseit. Nem is tudott mar magyarul. A sziilei vagy nagysziilei voltak
magyarok. O tehat kanadai kélts volt, aki angolul ir, de szamomra mégis volt benne valami
kilon érdekesség.

ORCSIK ROLAND: — Emlitetted a pdrizsi Magyar Miihelyt, hogy olvastdtok ezeket a folydiratokat.
Sokszor hallom azoktdl, akik most ezekkel taldlkoznak, akdr a pdrizsi, akdr az ujvidéki széve-
gek kapcsdn, hogy hidnyzik nekik a kontextus. Nektek nem hidnyzott annak idején?
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- Nekem nem hidnyzott, vagy ugy éreztem, hogy nem hianyzik. Nyilvan djra kellene ezeket
olvasni, Ujra megnézni és elgondolkodni rajtuk. De alapvet6en ugyanaz a fajta magyar iro-
dalmi progresszivitas volt benne, Tolnai Otté miiveiben, vagy Domonkos Istvannal, ami a mi
szempontunkbdl vagy tigy nézett ki, mint Balaské - hogy nem tudtunk réla -, vagy nem volt
manifeszt mdédon jelen. Domonkos verse, a Kormdnyeltorésben megint csak azt jelezte sza-
momra, hogy a magyar nyelv sokkal gazdagabb annal, mint hogy pusztan korrektiil hasznal-
juk.

KERDES A KOZONSEGBOL: - Mondtad, hogy nem maradtak fenn dokumentumok a performanszok
korai szakaszdbdl, de én ezzel iigyndkjelentésekben taldlkoztam, ahol gyakran teljes perfor-
manszok voltak leirva, tékéletesen dokumentdlva. Kézben meg ott van a leirds utdn a javasolt
intézkedés: mindezek alapjdn zdrt intézményben valé elhelyezését javasoljuk. Te hogyan élted
meg ezt a jelenségcsoportot, és hogyan lehet ezekhez a dokumentumokhoz viszonyulni?

- Igen, ahogy ez az utébbi években kideriilt, az egyik legmegbizhatébb kultirtorténeti for-
rascsoport az iigynokjelentéseké... Es persze elszértan megmaradt szérélapok, illegalis pla-
katok és egyebek. A nyolcvanas évekb6l mar vannak rossz mindségli VHS-felvételek.

Ami a retorzié-részt illeti: amikor én ezt a tevékenységet mar konzekvensebben csinal-
tam, a hetvenes évek végétdl, akkor mar a konkrét rendéri fenyegetés, bar a leveg6ben 16-
gott, de nem érz6dott annyira, vagy mi nem tudtunk réla. Nem volt olyan napi realitds, mint a
hatvanas évek végén-hetvenes évek elején. Szényei Tamas 0j kdnyve errdl rengeteg doku-
mentumot tartalmaz. Benne van, hogy miként prébaltdk meg, és akkor még sikerrel, dez-
integralni a hetvenes évek elején a progressziv csoportosulasokat, sokakat renddrségi figyel-
meztetésben részesitettek, ami akkor durva dolog volt; Baksa Sods Janos esetében az volt a
feladat, tigynokok bevetésével, hogy 6t ,valasszak le a zenekarrdl”. Egyik zenészt megkérték,
hogy vegye fel, amikor Baksa So6s privat beszélgetést folytat valakivel, és azt majd hasznal-
jak fol ellene. Errél én személyesen nem igazan tudok sokat mondani, nekem 6sszesen két
vagy harom olyan tapasztalatom volt, amikor érzékelhet6 volt, hogy ilyesmi lehet a hattér-
ben. Az egyik a mar emlitett iskolai szinpad, ahol 1968-ban volt egy olyan bemutatdnk, ami-
vel elkeriiltiink a didkszinjatszok orszagos talalkozoéjara, és az volt a cime, hogy Miért fekiidt
be Bér Erzsébet a sodrony spulni kiill6i k6zé? Ez talan az els6 magyarorszagi hippi-el6adas
volt, és erre (iskolai szinjatszokor voltunk) a Magyar Ifjiisdg nevi lapban, amely a KISZ-nek
volt a politikai hetilapja, megjelent egy cikk Utkeresés? cimmel. Arrél szélt, hogy hogyan en-
gedhette meg az iskola, hogy mi ilyesmit, nyugati imperialista erkdlcsiségli produkciot stb.
vigyiink szinre. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy ledllitottak a szinpad munkajat. En ezt
nem ugy éltem meg, hogy rendéri intézkedés tortént, de mégiscsak afféle allt a hattérben.

Volt egy masik, hasonlé dolog, ez is csak kdzvetve tudatosodott bennem, amikor a BROBO
szinpadi csoporttal dolgoztunk. Akkoriban miivel6dési hdzakban mutattuk be a dolgainkat,
az els6t a Szilfa utcai miivel6dési hazban, a Pasaréten, a masodikat a J6kaiban, a harmadikat
nem tudom, hol, de mindig az volt, hogy az elsé utan nem lehetett tovabb ott dolgozni, és kel-
lett menni valahova mashova. Ez még mindig jobb persze, mint ha sehol sem lehetsz... Konk-
rét, direkt renddri intézkedést tehat nem tapasztaltam ugyan, de az, hogy nem lehetett hol
dolgozni, kdzvetve mind erre utalt.

B. L. ]. : - Amikor fotékat keresgéltem az interneten a mai konyvbemutaté Facebook-eventjéhez,
akkor taldltam egy olyat, amelyen a 2012. oktéberi, budapesti I. Orszdgos Slam Poetry Bajnok-
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sdg résztvevdi kézétt szerepelsz, a kép alatt pedig egyszeriien ez a meghatdrozds dll: Szkdrosi
Endre - slammer. Hogyan érzed magad egy ilyen szerepkérben, mennyire tudsz azonosulni egy
ilyen meghatdrozdssal?

- Remekiil. Mivel az én kolt6i identitdisom 360 fokos, azaz mindent koéltészetnek tekintek,
ami koriilvesz, illetve mindenbdl koltészetet meritek, ami koriilottem van, ez nem is Gjdon-
sag. Végiil is kolt6ként voltam ,zenész” - életemet végigkisérte a kiillonboz6 zenekarokkal va-
16 intenziv munka: altalanos iskola, gimnazium, Foléspéldany-Beatrice, illetve -Dimenzi6
egylittmiikddés, aztan komolyabban a Konnektor, a Towering Inferno, a Spiritus Noister - ez
utobbi tulajdonképpen még ma is tart. Voltam ,vizualis kolt6” - nem merem mondani, hogy
képzémiivész, mert az nem vagyok, mégis kiallitdsokat, katalégusokat, installaciékat, vers-
szobrokat készitettem, tehat a képzém{ivészeti térben is dolgoztam. Performer, akciém{ivész
- az olyasmi, mint a szinhaz, az el6adé- és pédiummiivészet. ,Versmondé”, ,el6adémiivész”
(még papirom is van réla), ,hangkolts”, miegyéb. Mivel a slam ma a progressziv zenei gon-
dolkodas egykori szerepét tolti be a fiataloknal, kifejezetten jol esik, ha slammernek tekinte-
nek.

B. 1.].: - Volt egy nyilvdnvalé politikai toltete a nyolcvanas évekbeli fellépéseiteknek. Mint a
Verboterror cimii kétetedbdl is kidertil, volt olyan fellépésetek, ahol példdul Berndthy Sdndor
felolvasdsdat megszakitotta a miivelédési haz-igazgaté, nyilvdn a politikai riziké miatt. A jelen-
ben mennyire ldtod egy-egy performansz potencidlis politikai téltetét, mennyire van ennek tétje
ma szdmodra?

- Ma Ujra komoly esély van arra, hogy - mint az tortént példaul 1848-ban, 1956-ban Ma-
gyarorszagon, vagy a hatvanas években az egész vilagon a proteszt-miivészettel - a miivészet
tarsadalmi funkciot és hiteles kozéleti szerepet toltson be. Kezd6dott ez példaul a graffitivel,
a street-arttal, és latjuk, hogy a politikai performansz is szerepet kapott az életiinkben. Ez
részben a magyar torténelem azon ismert és visszatérg kényszerével all dsszefliggésben,
hogy a politikai jatéktér, a demokrécia, a politikai szabadsag visszaszorulasaval a miivészet-
nek és az irodalomnak ismét erételjes szerep jut a progresszid, a tarsadalmi haladas, a politi-
kai ellenallas képviseletében.

Az utébbi évek szerintem leggyonyoriibb politikai performansza az akkor még egységes
LMP kékcédulas akcidja volt. Amikor lattam, ahogyan a Parlament iiléstermében a magasbol
stir(in szallnak ala a tul nagy intellektualis és moralis kapacitassal nem rendelkez6 képvise-
16k fejére (tisztelet a kivételeknek!) a kékcédulak, mint egy nagypelyhes, kék papirhavazas,
szabad levegé aradt a térbe, és azt mondtam magamnak: ez szintiszta koltészet.

A legutébbi id6ben a Krétakor is sziikségképpen a politikai cselekvés emez esztétikai te-
rébe érkezett - nem tehet mast, mint a szabadsag és a felel6sség szellemét idézi a szemiink
elé, ha kell, egy tiikorrel.

Osszességében tehat nagy tétje van a szamomra is a cselekvé miivészetnek: a miivészet-
nek és a szabadsagnak is az az egyik tétje, egyben differentia specificdja, hogy odateszed ma-
gad. Ha nem teszed oda magad, nem lesz j6, amit csinalsz. Radadasul, ha nem teszed oda ma-
gad, még rab is leszel. Ugy latszik ma, minden egyes embernek valasztania kell, hogy - Petd-
fivel sz6lva - kutya lesz, vagy farkas.
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B. L ].: - A Verboterror szévegeinek legtobbje eredetileg performansz-szdvegként hangzott el.
Hogyan prébdltdtok szerzétdrsaddal ennek a konkrét kényvnek az esetében dthidalni azt a pa-
radoxont, hogy hangzo szévegnek, testjdtéknak kellene az energidit megmutatni egy kényvben,
egy nyomtatott médiumban?

- Ez volt a legnagyobb és a legizgalmasabb kihivas. Ezért csindltam meg Arany Imrével ezt a
koényvet. Volt egy meglehetfsen jo6 dokumentaciéom az elmult évtizedekben véghezvitt per-
formanszaimrol, koncertjeimrdl. Vilagos adatsorok, jo fotok, targyi és képi dokumentumok.
Ez az archivum mindenképpen feldolgozasért kialtott. De nem akartam dokumentumkaotetet,
torténeti szemlét, katalogust késziteni. Az a cél mozgatott, hogy egy kolt6i konyvet, sajat szo-
hasznalatommal egy kéltészetmiivészeti kényvmunkdt hozzak 1étre. Volt ebben gyakorlatom:
a koltészet teremtd gesztusaval djraalkotni régi vagy régebbi dolgokat, gondoljunk példaul a
Konnektorral készitett ,magyar irodalmi hallgatékényv” munkaira (A walesi bdardok, Nemzeti
dal, A fekete zongora stb.).

Ezért gy dontottem, hogy a fotokbdl, dokumentumokbol, szovegekbdl, informacidkbol
onall6 kolt6i alkotasokat - performanszkolteményeket — készitek, amelyek mindegyikéhez
irok legalabb egy, olykor két 4j szoveget, verset. Ezen egyes performanszkolteményeket pe-
dig izgalmas miivészeti konglomeratumma szervezziik Imrével. Ez azt is jelentette, hogy az
altalanos tipografiai és grafikai konyvterven tul (amit Imre mindig osztalyon feliili minGség-
ben csindlt, régdta dolgoztunk egyiitt) munkatarsamnak az egyes performanszkoltemények
képi dinamikajanak kiépitésében, megteremtésében is alkotd szerepe lesz.

Mi volt ebben a nagy kihivas? Az egyik az, hogy a performansz két lényegi mindsége:
a kozvetlen jelenidejliség és az adott, konkrét tér kontextusa konyvtargyban felidézhetetlen.
A tér-id6 performansz dinamikus, és bar hasznal anyagokat, targyakat, nem materialis, ha-
nem akcionalis. A konyv statikus, és nincs benne semmi akcionalis. A masik kihivas az volt
- és egyben ez volt a nagy tapasztalat is -, hogy a kdnyvben kétféle dolog tud csak megjelen-
ni, slussz. Kép és szoveg. Szoveg és kép. Passz.

De hogy mennyiféle tud lenni a széveg! Leir6, dokumentum, adat, informacio, fiktiv, vers,
megjegyzés, labjegyzet, és ebbdl a sokféleségbol miféle (nemcsak grafikai, hanem gondolati)
dinamika alakithat6 ki, azt, remélem, a Verboterror igazolja. Es akkor még nem beszéltiink a
képrdl, ami lehet fotd, tipografiai kép, grafikai gesztus, plakat, egyéb dokumentum.

Es ebbé] a képi és szévegdinamikabél egy mai kolt6i mindséget reméltem létrehozni, az
id6ben szétszorddo informaciok, dokumentumok, szovegek alapjan.

Végeredményben ugy fogalmaztam meg, hogy ha értelmezni, megjeleniteni akarod ré-
gebbi munkaidat, akkor a szellemiiket kell Gjraidézni. De ez csak ugy megy, hogy ha azokat a
koltéi és szellemi energiakat teremted Ujra a ma 6rok pillanataban, amelyek akkor, ott mo-
zogtak, amelyek akkor életre hivtak azt az alkotast. Ha sikeriil ezeket a kolt6i energiakat fel-
idézned, mozgdsitanod, djracikladlnod, akkor mai alkotast hoztdl létre, barmilyen ideji ele-
mekbdl és anyagokbdl. Ha nem sikertil, j6 esetben csinaltal egy érdekes dokumentaciot.

B. L. ].: - A cimre rdkérdeznék: van valamiféle agresszivitds benne. Miért lett ez a cim, mennyire
tartod el magadtdl ezt a benne jelolt agresszivitdst?

A Koltészet: energiaatadas.” Igy indul a 2002-ben megjelent, szkdrosicon cimii hangkéltésze-
ti cd-m eldszava. Energiat nagyon nehéz csendben, szerénykedve, udvariasan atadni - talan a
legjobb buddhistak képesek erre. A miivészet bizonyos értelemben mindig agresszié. Felfor-
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gatja a hiedelmeket, mas latdsmddra és felismerésekre kényszerit, beavatkozik az életedbe.
Nosztalgiaval emlékeziink sokan ezekre a beavatkozasokra, olvasmany- és filmélményeinkre,
a zenékre, amelyek sokat valtoztattak az életiinkon.

Ezen talmenden persze a terror kihivo sz, de sziikség is van ra. Verbdalisan terrorizal-
nunk kell a semmit, az unalmat, a gyalazatot, az embertelenséget, a szolgalelk{iséget és a ha-
talomvagyat, a hatalommal valé visszaélést. A verboterror szét egyébként egyfajta hangkdl-
tészeti szigndlként haszndlom sokszor a koltészeti performanszaim elején, ilyeténképp a
kényvnél mar adott volt, miikddott, be volt jaratva. Amellett megint csak egy érdekes, para-
dox kihivast jelentett: van egy konyv, amelyben csak kép és szoveg van, de nincs hang, és
olyan eszkozrendszerre utal a performanszok esetében, amelyben a mozgas, a hang, a zene, a
vizudlis kdrnyezet és eszkozok jatszanak dontd szerepet, ezek kozé a szavak csak épp hogy
beilleszkednek. Erre igy nevezek meg egy ,verseskonyvet”, hogy ,széterror”. Tehat a verbali-
tas és az akcionalitas kozti fesziiltséget is felidézni reméltem a cimmel.

Végezetiil egy 1ényeges faktor: nagyon fontos szamomra a kdnyveim cime! Az elsé kote-
temben, az Ismeretlen monolégok-ban ez még nincs jelen, de a Szell6zé Miivek 6ta igen: (it6s-
nek kell lennie a cimnek, figyelemfelhivonak, szokatlannak, sarkosnak, és igen j6, ha kiilfol-
don is érthetd. A Mertilé Monréban ez részben mar érvényesiil: ha nem is tudjak, mit jelent a
,meriil” ige és az abbdl képzett sz9, azt érzékelik, hogy egy ismert ikon nevébdl vald szojaték-
rél van sz6. A Verboterror ilyen szempontb6l mar tokéletes cim: senkinek nem kell semmit
magyarazni, leforditani stb.

B. L. ]. : - Emlitetted, hogy a cim melletti dontésben benne volt, hogy ez a szé/fogalom mds nyel-
veken is értheté. Valéban, vannak a kényvben angol és mds nyelvii szévegek is. Mennyiben érzed
ugy, kiilféldi performansz-tapasztalataid alapjdn, hogy a hangkéltészet kétddik a nyelvhez,
amelyen megszdlal? Ki tudsz-e lépni, és ha igen, hogyan, a magyar nyelvbdl? Illetve hogyan lak-
ja be a kéteted a magyar nyelvteriiletet? Szadmomra ebben a vonatkozdsban fontos példdul,
hogy szerepel a kétetben Temesvar cimii széveg is. Mellékkdriilményként eszembe jut még az
is, hiszen a kolozsvdri Bulgakovban liliink, ahol Tomaso Kemény La Transilvania Liberata cimii
onirikus eposzdnak volt bemutatdja, hogy a kétetnek, amelyet te forditottdl, és amelyhez el6-
sz6t is irtdl, magyarul mds cime lett: Erdély aranypora. Széval mi térténik igazdbdl egy-egy
ilyen kulturdlis kirdndulds, nyelvi hatdrdtlépés alkalmdval?

- Fontos dolgot hoztdl szoba! A kdltészet szamomra nemcsak miifaji-nyelvi szempontbdl volt
mindig hataratlépés oda és vissza, hanem kulturdlis szempontbdl is. A performansz eleve
miikodik nyelvi atvitelként is, hiszen ha nem is értik esetleg a magyar nyelv(i elemeit, a moz-
gas, a kép, a hang ugyanaz, és ez a kozeg kovethet6vé teszi a munka egészét is. Nem beszélve
arrol, hogy nem vagyunk a nyelviinkbe zarva egyaltalan, bar sokan kishit{iségbdl, irigységbdl
még megprobaljak ezt az 6sdi nézetet terjeszteni. Egy j6 magyar vers ,kiilf6ldiil” is j6 ma-
gyar vers. Példa erre Pet6fi Szérnyii idé cimii és kozmikus erejli verse, amelyet huszonot éve
dolgozok fel, szdlaltatok meg kiilonféle médokon és kdzegekben. Angolul ugyanolyan {it6s,
mint magyarul. Megoldhatd. Minden azon mulik, hogyan tudod az energiait életre kelteni.
Kiilf6ldi fellépéseim alkalmaval gyakran hasznalom - olykor szintén amolyan szignalként
- Janus Pannonius versét, Wedres Sandor forditasaban A dundntiili mandulafdcskdrol-t, de az
eredeti, latin szoveget idézve fel. Most akkor Janus milyen ko6lt6? Humanista. Oké. Olasz?
Nem mondanam. Latin? A latin a humanistak nyelve volt, de ilyen nép mar nem létezett ak-
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kor. Nincs mas hatra, mint elére - Janus magyar volt, és bizonyara horvat. Mindannyian
biiszkék vagyunk ra, mert a mindannyiunké, mert - mint Tomaso Kemeny mondta - a kolté-
szet a nyelvek alatti mélyaramban miikodik, igy koti 0ssze az embereket és tapasztalataikat.

Ez is egy érdekes jaték: a magyar sziiletésti Kemeny olasz koltd lett, meglehet6sen érett
fejjel olasz kolt6ként egy nagyszabasu opusszal (Erdély aranypora, La Transilvania liberata)
és a benne megidézett magyar tudattartalmakkal visszavette a magyar identitasat, és ezt az-
oOta is gyakorolja izgalmas, dsszetett, ,plurikulturalis” kolt6i munkaiban. Ezt az olasz nyelvi
miivet én magyarra forditottam, végeredményben tehat egy magyar kolté miivét kellett ma-
gyarra forditanom. De mi legalabb értjiik egymas szavat.

Héany magyar mondhatja el ezt magardl?




