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Lanccsorgetés
NEMETH ZOLTAN ES ORCSIK ROLAND LEVELINTER]JUJA

- A halaljaték lekiizdhetetlen vagya (2005) cimii harmadik verseskéteted utészava szerint
(amit a szlovdk nevii Stofko Tamads irt) 2003-ban eltiintél valahol Indidban. Mikor és miért tér-
tél vissza Besztercebdnydra?

- Az, amit Indidba helyeztem el magambdl, ott is maradt 6rokre, abbdl semmit sem akartam
hazahozni, semmit a fikci6bdl. Persze Te is tudod, hogy az identitas ugy szeletelddik fel az
id6ben és a térben, ahogy a kiilonb6zd nyelvek esnek szét egymas mellett dialégus nélkiili
hangokka és betiikké. Igy aztan el sem mentem, haza sem tértem.

- Ugy tiinik, India tovdbbra is nagy vonzerével bir a kortdrs magyar irodalom szdmdra, elég ha
csak Takdcs Zsuzsa A test imadasa. India és Tiltott nyelv, illetve Lanczkor Gdbor Hétsarkukényv
c. kotetek ciklusaira gondolunk. Te hol ldtod a sajdt Indiddat az emlitett szerz6kéhez képest?

- Az én Indidm hangsulyosan a halalkultusz jegyében fogant. Az indiai kultdra sokkal koze-
lebb engedi az emberhez a halalt, mint az eurépai, s ez valamiféleképpen félelmetes és fel-
emeld egyszerre. Egy betegségmonoldgokbdl all6 lirai napld utolsé fejezeteként India sza-
momra Oriasi lehetGséget és egyuttal kihivast jelentett. Varanasi (Benaresz), a ghatok vilaga
még ma is el6jon dlmaimban. Tébb tucat India-utazé blogjat olvastam el, tobb dranyi filmte-
kercset néztem végig, hogy a zsigereimbe ivodjon az élmény.

- A kétet utészavdt jegyzd Stofko Tamds neve rendkiviil hasonlit a fiatalon elhunyt Talamon Al-
fonz egyik szerepldjének nevére, Stofek Tamdséra. Rdcz I. Péter szerint: ,Németh egyrészt a
talamoni holdudvarhoz kivdn csatlakozni, mdsrészt onnén megsokszorozdsdnak gesztusdval
teremt tdvolsdgot valds élmény és szévegélmény kozétt, meghagyva a referencidlis olvasat,
Talamonndl is tapasztalhatd, hatdslehetéségét.” Talamon Alfonzrdl monogrdfidt is irtdl. Miért
volt fontos szdmodra ez a névjdték? Nem hiszem el, hogy naivan csak kitaldltdl valamit, ami ki-
sértetiesen hasonlit Talamon Alfonz figurdjdra!

- Hat, most tényleg azt akarod, hogy mindent mondjak el? Na szdval. Stofko Tamas 1étezd
személy (ha szlovak neve lenne, akkor Tomas Stofko alakban kéne emlegetni), az egyik leg-
jobb baratom, pozsonyi egyetemistaként olyan hatassal volt ram, mint talan senki és semmi
mas (a szépirodalmat kivéve). A 80-as évek végén, 90-es évek elején elbeszélései jelentek
meg az Irodalmi Szemlében, zenélt, ériasi buliarc volt, a pozsonyi magyar egyetemista ko-
rokben akkoriban mindenki ismerte. Bar informatikusnak tanult, cseh irodalommal, budd-
hizmussal, alternativ életmoéddal stb. is foglalkozott. Irté sokszinti egyéniség volt és maradt a
mai napig. Es mivel egy buddhista csoporttal bejarta Indiat, sét indiai szent embereket is fél-
kerestek, logikusan ad6dott szamomra, hogy 6 irja meg az ut6szot. Elkiildtem neki a verse-
ket, vazoltam az egész koncepcidt, s ennek alapjan irt egy - szerintem kivalé - utdszét. Vagy-
is: 1étez6 személyrdl van sz6, 6 az ut6szo iréja, nem én.

Talamon negyedik, legendas kotetérdl didktarsai, az Uin. bennfentes vagy szuperolvasék
tudjak, hogy szinte minden szerepldje, illetve fiktiv neve mogott egy-egy valéban 1étezd sze-
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mély all, tobbségiik a 80-as évek végi pozsonyi magyar tanszék didkja. Talamon 6nmagat
Samuel Borkopf néven irta bele a miibe, Béla von Goffa figuraja Hajtman Béla stb. Mivel
Stofko Tamas is beletartozott ebbe a korbe, ezért Talamon Stofek Tamas néven szerepeltette
Tomi jellegzetes alakjat a miliben. Tehat bar Racz 1. Péter kivald érzékkel vette észre a hason-
l6sagot a Stofko és a Stofek név kozott, abban tévedett, hogy az én kotetem Stofko Tamasa
Talamon regényébdl érkezett volna.

- Egyetértesz Rdcz I. Péterrel, hogy a talamoni holdudvarhoz akarsz csatlakozni a harmadik
kéteteddel? Es azdta is inspirativ szimodra a talamoni életmii?

- Nem, nem volt szdndékomban. Persze tudtam, hogy Stofko Tamas Stofekként Talamon re-
gényébe is beleirédott, de Almomban sem gondoltam volna, hogy valaki ebbdl egy sajatos ér-
telmezést hoz létre. Mindenesetre izgalmas jaték.

Masrészt azonban akkor itt lehetne megemliteni, hogy a mar emlitett Hajtman Béla, aki
Talamonnal Béla von Goffaként szerepel, annyira inspiralonak érezte a Bardtaimnak, egy Tria-
non elétti kocsmdbdl szovegét, hogy tovabbirta, s miive Béla von Goffa: Szivarfiistben (2003)
cimmel jelent meg, ahol én példaul Zoo Germanicusként szerepelek. Béla regénye irasa kdzben
egy nagy ivii koncepciot tart néhanyunk elé: eszerint mindenkinek, minden szereplének, illetve
a talamoni vilag ismerdinek tovabb kéne irniuk a regény vilagat, s igy egy tobbszerzés és tobb-
kotetes szovegfolyam allna elénk. Sajnos eddig még senki sem kovette ezt az otletet, én sem.
A haldljdték lekiizdhetetlen vdgydt semmiképp sem helyezném a talamoni széveguniverzumba.

- Nemrég jelent meg a Tézsér Arpdd kéltészetét értelmezd tanulmdnygyiijteményed, amibdl ki-
dertil, hogy Tézsér préteuszi kéltd, szamtalan hagyomdnyban volt képes alakot élteni a lirdja.
Ez a poétikai nyitottsdg vonzott az 6 lirdjdban? Esetleg ki tudndl emelni olyan kélteményeket,
amelyek inspirdltak a sajdat kélt6i munkddban is?

- Valéban, Az életmii mint irodalomtérténet. Tézsér Arpdd (2011) cim(i kétet azokat a Tézsér-
tanulmanyokat és -kritikakat gyiijti 6ssze, amelyekben az utébbi masfél évtizedben a szerz6
életm{ivét, koteteit értelmeztem. Es bar sok iras felkérésre sziiletett, hiszen Tézsér rendkiviil
fontos helyet foglal el a kortars magyar irodalomban, mar a felkérések el6tt is eljutottam a
szerz6hoz - gimnazistaként a Kettds tirbentdl a Kérokig tobb kotetét is olvastam. Vélemé-
nyem szerint valami elképesztd szigorral és igényességgel jelenit meg egy rendkiviil fontos
stratégiat a kortars irodalomban: a metafizikai igény és a posztmodern intertextualitas réte-
geibdl épit poétikat. Viszont szépirodalmi szévegeim szdmdara megint csak kevéssé tudom
hasznositani.

- Noha Tézsér része a magyar irodalmi kdnonnak, szerinted miért kapnak a munkdi olyan kevés
figyelmet a kortdrs irodalmi beszédmddokban? Ez a szerzé hatdron tuli pozicidjdval fiigg 6ssze?

- Gondolod, hogy kevés figyelmet kap egy olyan szerzd, akir6l mar életében monografia (a Kal-
ligram Tegnap és Ma-sorozataban), s ha az én kotetemet is ide szamitjuk, akkor mar két kotet
jelent meg?

Persze értem, mire utalsz. Hogy T6zsér miiveivel nem a magyarorszagi irodalomelmélet
és irodalomkritika legfontosabb szerepléi foglalkoznak, ugye erre gondolsz? Szerintem ez
nem Td&zsér hataron talisagabdl kovetkezik (én egyébként sem hiszek ebben a hataron tuli
nyavalygasban), hanem poétikajabdl, amely egyszerre akar konzervativ irodalomeszmények-
nek, metafizikai igényeknek, illetve posztmodern szovegformalasi elveknek is megfelelni. Ez
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a poétikai tagassag vagy bizonytalansag lehet az oka annak, hogy a posztmodern teoretiku-
sok fel6l nézve van Tézsérénél inspirativabb életmi is a magyar irodalomban, mésrészt T6-
zsér ujnépies-konzervativ értelmezdi pedig egész egyszeriien nem értik Tézsér posztmo-
dernizmusat. Innét magyarazhato6 szerintem a T6zsér-recepcié féloldalassaga. Kényvemben
éppen ezért megprobaltam a posztmodern Tézsért az olvasé elé allitani, mert tigy gondolom,
koltészetének ez az oldala az, amely kevéssé dokumentalt és értelmezett.

- Utobbi idében hdlozatelmélettel is foglalkozol, amiben kiilonb6z6 csomdpontokat felvdzolva
dtldthatévd vdlik egy-egy szerzd vagy probléma kiterjedési hdlézata, s ezzel a kanonizdcids
problémdkra is rdvildgitasz. A kortdrs magyar irodalmat illetéen gyakran elhangzik a vdd,
hogy belterjes, bardtok irnak bardtokrdl stb. Ez mennyire érvényes egy kisebbségi szitudciéban,
ahol kevesebb a szereplé? Egydltaldn egyetértesz azzal, hogy belterjes a mai magyar irodalom,
hogy csak arisztokratikus beltenyészet folyik? Ez vajon nem érvényes a kisebbségi irodalmakra?

- Nem szeretem az altalanositasokat. Ha példaul Csehy Zoltannal vagy Polgar Anikdval beszél-
getek, akkor semmiféle belterjességet sem érzek, sokkal inkabb elképesztd miiveltséganyagot.
Eppigy nem érzek belterjességet akkor sem, ha Esterhazy Pétert, Nadas Pétert, Kovacs Andras
Ferencet olvasom, ha Nemes Z. Mariéval e-mailezek, Krusovszky Dénest hallgatom vagy éppen
a Te kérdéseid olvasom. De tucatnyi mas szerz6t ismerek, akinél viszont a belterjesség relevans
fogalom lehet. Nincs ennek kdze a kisebbségi helyzethez vagy a hataron tulisdg kérdéséhez. Azt
példaul nem tartom belterjességnek, ha valaki mondjuk a baratja kotetérdl ir, és Catullust,
Avilai Szent Terézt, Durs Griinbeint, John Ashberyt vagy Carol Ann Duffyt emlegeti.

- Rendkiviil termékeny szerzé vagy, nemcsak kéltéként, irodalomtérténészként, irodalomelmé-
lészként, hanem kritikusként is jelen vagy a kortdrs irodalmi meniiben. Két fontos kritika-
kéteted is van: A széttartas alakzatai. Bevezetés a ,fiatal irodalom” olvasasaba (2004), illetve a
Penge (2009). Ritkdn marad meg valaki a kritikusi pdlydn, sokszor afféle dobbantéként miiké-
dik ez a miifaj. Téged mi tart meg a kritika-irdsndl? Milyen kényvekrdl irsz szivesen? Van kii-
lonbség a felkért, illetve az sajdt magad dltal vdlasztott miivekrdl irott kritikdidban?

- A széttartds alakzatai bevallottan a legendas Csipesszel a ldngot mintajara sziiletett, annak ki-
hivasaként, egy tjabb irodalmi generacié teljesitményét kivantam irodalomtodrténeti, iroda-
lomkritikai kontextusba helyezni. A Penge alig egy-két oldalas kritikakat tartalmaz, amelyeket
az Uj §z6 cimii szlovakiai magyar napilap azonos nevii rovataban (amelyet én talaltam ki) egy
éven at kozoltem. Hetente irtam ezek a rovid kritikékat, s azt hiszem, j6 lecke volt szdmomra.

Hogy mi tart meg a kritikairdsnal? Nem létezik olyan irodalmi teljesitmény, amely nem
néz szembe a kortars irodalom feldl érkezd kihivasokkal. Szdmomra a kritikairas egyfajta
tréning, amelynek a segitségével tudatos viszonyt vagyok képes kialakitani kortarsaimmal.
Eppen ezért rendkiviil fontos, mert mentalis kondiciét ad, sok esetben belsé vitara késztet,
vagy éppen elragadtatott tovibbgondolasra. Es ebbél a szempontbél 1ényegtelen, hogy felké-
résre vagy sajat otlettdl vezérelve sziiletik meg a kritika.

- Aktiv kritikusként a kilencvenes és a kétezres évek elsé évtizedének, illetve a jelenlegi ,fiatal
irodalom” torténéseire reagdlsz. A vdltozo irodalomtérténés mennyire befolydsolta a kritika el-
vdrdsi horizontjdnak alakuldsait?

- Az irodalmi folyamatoknak csak az egyik irdnyara kérdezel r3, jelesiil az irodalomértés altal
felallitott értelmezési lehetéségekre. De mindketten tudjuk, hogy ,az irodalom visszavag”, vagy-
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is a szépirodalom éppigy folyamatosan alakitja az 6t koriilvevo értelmezési kereteket is. Az iro-
dalomtorténés valtozasait is sajatos mozaikszertiségiikben sziikséges szemlélniink: a kortars
irodalomelmélet és szépirodalom szinte minden esetben egymasnak t6bb ponton ellentmondo,
egymassal ellentétes alkotoi (egyéni vagy csoportos) magatartasformak és beszédmoédok dsz-
szessége. Mi ebbdl a kortars, mi ebbdl a fiatal, mi ebbdl a progressziv? Nem minden kortérs, ami
fiatal, nem minden progressziv, ami kortars, nem minden fiatal, ami progressziv...

Hogyan lehet id6ben szemlélni a kortars irodalmat, paradigmak mentén, vagyis diakréni-
aban, torténetiségében egy szinkronikus szeletet - erre kérdezel, ugye? A kritikanak akkor
van esélye, ha elemi igényként probal mindkét - szépirodalmi és irodalomelméleti - prog-
resszidval szembenézni, mikozben tudjuk, hogy: csak azt irhatjuk, amit egyaltalan tudunk ir-
ni; csak azt irhatjuk, ami egyaltalan irhaté. Ezt a ,,csak”-ot és ,egyaltalan”-t kellene minél eré-
teljesebben tagitani.

- A posztmodern magyar irodalom harmas stratégiaja (2012) cimii tanulmdnykéteted cimadé
tanulmdnya taldn elséként veti fel a posztmodern magyar irodalom tébbrétegiiségét, s ezdltal dr-
nyaltabb képet kapunk a magyar irodalom posztmodern térténéseirdl. Viszont a 2013-as JAK-
tdborban tartott eléaddsod utdn t6bb hozzdszol6, kéztiik magam is, vitatta az dltalad felvdzolt
hdrom kategdria kérvonalait, hol tul sziikek, hol pedig tul tdgak. Bizonyos szerzdi életmiivek
rendkiviil szévevényesek, ellentmonddsosak, s nehezen sorolhatéak az dltalad az angolszdsz elmé-
leti mintdkra megalkotott kategdridkba. Pl azt irod, hogy a mdsodik kategoria az areferencidlis
posztmodern: ,[...] kizdrja a valésdg és a realizmus kategdridit érdeklédési kérébél. A kéltészetre
a deretorizdlds, depoetizdlds, téredékesség, versszeriitlenség, az antimimetizmus és a rontott
nyelv poétikdja jellemzd.” (24.) A harmadik kategdria pedig az antropoldgiai posztmodern: ,[...] a
hatalom kérdése izgatja, a »mdsike, illetve a mdssdg természete, a margindlis nézépontok megje-
lenitése, felszinre hozdsa, a politikai természetii kérdésfelvetések, a mainstream-ellenes attitiid.”
(35.) Domonkos Istvdn Kormanyeltorésben cimii kélteményét a mdsodik, areferencidlis kategori-
dba sorolod, holott a leirds alapjdn az antropoldgiaiba is beleillene (ami a kéltemény befoga-
ddstorténete is jol tiikréz). Ugyanigy, Borbély Szildrd munkdi szintigy nehezen férnének el egy-
eqy skatulydba. Ugy tiinik, nem figyeltél a miivek sokoldaliisdgdra, hanem a kategdria jdtszott el-
s6bbségi szerepet a besoroldsndl. Kérlek, fejtsd ki a tiltakozdsodat a kritikdmmal szemben!

- Sem az iréi életmiivek, sem az egyes szovegek nem homogén entitasok. Az, hogy a poszt-
modernen belill hdrom stratégiat kiilonitek el, és hogy ezt a harom stratégiat jol koriilhata-
rolhat6 irodalmi teriiletre helyezem, s a stratégidknak megfelel6 fogalmi nyelvet taladlok, nem
azt jelenti, hogy egyes életmiivek, s6t szovegek teljes mértékben megfeleltetheték ezeknek a
kategdridknak. A szovegek irodalomtorténeti értelmezésének tapasztalata is ezt mutatja. S6t:
azt mondhatjuk, hogy éppen a stiluskeveredés az altalanos. Az, hogy példaul Csokonai Vitéz
Mihaly akar egyetlen kivalasztott versében pontosan ki tudjuk mutatni a klasszicizmus, szen-
timentalizmus és rokoké egymassal keveredd stilusrétegeit még nem jelenti azt, hogy ne len-
ne rokokd, szentimentalizmus és klasszicizmus. Vagy gondolj csak a ,népies realista” és ,ro-
mantikus” Petéfire! Esetleg Jozsef Attila életmiivére a népkdltészett6l a szimbolizmuson és
az avantgard elemeken at a késémodernségig! Az, hogy a posztmodern harom stratégijat
kiilénitem el, még nem azt jelenti, hogy ebbdl kovetkezGen teljes szovegek és életmiivek egy
az egyben megfeleltethet6k lennének az egyes stratégidknak. S6t: tobb példat is hozok arra,
hogy egy életmiivon beliil milyen valtozasok zajlanak le ebb6l a szempontbdl. Borbély Szilard
példaul nagyszerd példa arra, hogy az areferencialis posztmodern stratégiat hogyan valtja fel
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az alarendeltnek, elnyomottnak adott hang antropolégiai posztmodern nyelve. Esterhazy Pé-
ter esetében pedig arra prébalom felhivni a figyelmet, hogyan van jelen egyszerre a masodik
és harmadik posztmodern stratégia a Harmonia caelestis sz6vegében. Domonkos Istvan Kor-
mdnyeltérésben cimi versét azért sorolom az areferencialis masodik posztmodernbe, mert
hangstlyosan nyelvi problémaként viszi szinre a felmeriilé kérdéseket - alulstilizalt, de-
poetizalt, alacsony szint{ regisztereken, rontott nyelven, a nyelvkritikai attitid érvényesité-
sével (s igy a neoavantgard kisérleti nyelvvel is pArhuzamba allithat6). A ,rontott nyelv” poé-
tikaja (Kulcsar-Szab6 Zoltan) a Kukorelly Endre, Parti Nagy Lajos, Tandori Dezsé altal koriil-
hatarolhaté nyelvhasznalati térbe helyezi ezt a verset. Az szerintem més kérdés, hogy a Kor-
mdnyeltérésben tobb értelmezdje a kisebbségi sors nyelvvesztésének tragikus hatterében ér-
telmezte Domonkos szovegét.

- Ahogy mdr emlitetted, Penge cimif kritikakoteted az Uj Sz6 napilap szdmdra irt révid birdlatai-
dat gytijti egybe. Az el6szoban izgalmasan vdzolod fel a pozitiv és a negativ kritika f6bb szempont-
jait. Az internet dltal a kommentelés is része lett a kritikai beszédmédoknak. A sokszor névtelen
,kommentel6k”, pontosabban ,trollok” az ,dszinteség” jegyében fogalmaznak meg éles, tébb eset-
ben személyeskedd és izléstelen véleményeket. Kérdés azonban, hogy az ,dszinteség” mennyire
tarthato dlldspont, ha névtelen a szerzd. Természetesen felkésziilt kommentel6k is vannak, dltald-
ban ezek képesek befolydsolni az adott kényvrél sz6l6 kritikai diskurzust. A Penge eldszavdban
azt irod, hogy: ,[...] az »dszinteség« csak a felkésziiltség és korrektség mellett vdlhat értékessé.
Minden mds esetben az irodalomkritika inkdbb csak karikatirdja énmagdnak.” Szerinted az in-
ternet mennyire hozta vissza a szdzadfordulds, napilapos impresszionista kritika miifajat? Volt
mdr olyan eset, hogy egy internetes hozzdszdlds befolydsolta a véleményedet eqy kényvrél?

- A kritikairds esetében ebben a pillanatban, illetve tovabbra sem tudok jobb fogalmat az
Oszinteségnél, természetesen, mint ahogy idézed is, csak a felkésziiltség és korrektség mellett
van értelme ezt a kifejezést hasznalni. Az Gszinteség fogalma szerintem kizarja a trollkodas
fogalmat. Az internet b&ven tilmegy azon, amire a szdzadfordulé kapcsan utalsz, hiszen
olyan medidlis feliiletet biztosit, amely azonnali reakciét eredményezhet. Egy-egy kritikat
mar szinte azonnal kommentarok tucatjaival egyiitt olvashatunk. Az csak természetes, hogy
akar egy internetes hozzaszolas is médosithatja a véleményemet: j6 esetben olyan ez, mint
egy nagy vita, amelyben tucatnyian vesznek részt. Természetesen itt is, mint minden frasmi
esetében, ajanlott ,a gyanu hermeneutikajaval” élni, az érdekek és a manipulaciok leleplezé-
se, megfigyelése érdekében.

- Mtiveid tobb ponton rdjdtszanak a mdr posztmodern kézhelynek szdmité ,a szerzé haldla”
barthes-i gondolatra. Emellett kisebbségi irodalommal is foglalkozol, melyet hol tagadsz, ami-
kor pl. a szlovdkiai magyar irodalomrdl, mint sziikit6 konstrukciordl irsz, hol pedig az uralkodo
kdnonok provokdcidjaként is értelmezed, amennyiben rdkérdeznek a domindns esztétikai vagy
politikai beszédmddokra (pl. a queer irodalom identitds-kérdései). Hol ldtod magad ezekben a
kategdridkban, fontosak a sajdt kéltészeted, munkdid szempontjdbdl? Szeretnél te is transz-
vesztita lenni, ha mdr szlovdkiai magyar kélté nem akarsz lenni?

- Rendkiviil nehéz helyzetbe hozol, amikor egyszerre szdlitasz meg irodalomkritikusként,
irodalomtorténészként és szépiroként ugy, hogy rdadasul irodalomtorténészként kellene vé-
leményt nyilvanitanom sajat szépirodalmi szovegeim kapcsan, elhelyezni azokat. Erre nem
véallalkozhatom. Engem ebbdl a szempontbdl leginkdbb azok a vakfoltok izgatnak, amelyek
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minden 6nreprezentaciéban megtalalhatdk, sajat hidanyaim. Mondhatnam, hogy a kisebbségi
irodalom nem érdekel, de ez nem lenne igaz. Mondhatnam azt is, hogy a kisebbségi irodalom
sokkal altalanosabb értelemben lényeges szamomra, valahogy tgy, ahogyan a Gilles Deleuze
- Félix Guattari-szerz6paros hasznalja Kafka kapcsan: ugy kell irni, mint egy gédrét kaparé
kutya vagy odujat asé patkany. De ez az elgondolds maris felveti a posztmodern megkozelité-
sek lehetdségét, nyelvjaték, irénia, parddia és alarendeltség, trauma, idegenség kérdésének
egymast kizaro teriileteit, amelyekrdl a mar emlitett, a posztmodernrél sz6l6 kényvemben
hosszabban értekezem.

- Rdcz 1. Péter azt irja a Kalligram folydiratrél, melynek egy id6ben szerkesztéje is voltdl, hogy:
,A Kalligram helyzeti elénye az, ami a hdtrdnya is. Kint is van, de egytittal bent is.” (2007, Rdcz
L Péter) Ez a szlovdkiai magyar irodalomra is érvényes? A sajat miiveidre is?

- Ezt én nyilatkoztam anno, de ami érvényes egy folydiratra, annak nem kell érvényesnek len-
nie egy foldrajzilag elhatarolt részirodalomra. A szlovakiai magyar irodalomnak en bloc sem
elénye, sem hatranya nincs, hiszen egymassal 6sszeegyeztethetetlen poétikak, alkotéi eljarasok
és magatartasok mentén artikulalédik. Persze értem, mire utalsz, de Ggy gondolom, az egyéni
tehetség képes feliilirni az alkot6i kényszereket és a kdrnyezeti adottsagok nagy részét.

- A hatdron tuli kisebbségi kultira gyakran az anyaorszdgi politikai beszédmddok gyarmatdvd
vdlik. Az irodalomban pedig hol tiilkompenzdcid, hol pedig idegenség, tdvolsdgtartds észlelhetd.
Milyen esélyei vannak a kisebbségi magyar kulturdnak, irodalomnak az egyetemes magyar
kontextusban? Van-e élet a Trianon szajkézdsdn, illetve a kozony rock ’'n rolljdn tul?

- Valészintileg igazad van. De azt hiszem, ebben az esetben sem lehet altaldnositani. Egészen
méas a helyzete a karpataljai-ukrajnai magyar irodalomnak, kultiranak, mas az erdélyi-
romaniai magyarnak, megint mas a vajdasagi-szerbiainak. En ezt most itt tiz sorban nem fo-
gom megoldani, de tény, hogy éppen egy pozsonyi kiadénak, a Kalligramnak volt ereje ahhoz,
hogy lekiizdje a nemzetiségi és provincialis ballasztokat, s mind a magyar és magyarorszagi,
mind a szlovakiai, szlovak irodalomban alapvet jelent6séglivé valjon. En azt remélem, hogy
az atiitd ereji tehetség mindig is esélyhez jut. Mondom ezt gy, hogy sajat generaciom ta-
pasztalatabdl indulok ki.

- Miiveidben ritkdn tematizdlod a felvidéki traumatikus kisebbségi tapasztalatokat. Ugy tiinik,
ez a generdciddra és a fiatalabbak esetén is érvényes. Nem félé azonban, hogy igy e problémdk
a politikai és poétikai dilettdnsok kezébe keriilnek?

- Nem tudom, nehéz kérdés ez. Hiszen az irodalom éppugy a felejtés, az elfojtas, a megfeled-
kezés, illetve a legtagabban értelmezett fikcid teriilete is, mint a dokumentalé igényé, a visz-
szadsasé, a multértelmezésé. Arra gondolsz, hogy ha egy orszagban nemzeti-nyelvi kisebbsé-
gi helyzetbe kertil egy ir6, akkor ez azt is jelenti, hogy a tobbségi irdtdl eltérd, attél kiillonbo-
z0, mas jellegii témakat is kotelezben fel kell vallalnia?

Figyelj, anyai 4gon én egy Csehszlovakiabdl kitelepitett csalad gyereke vagyok, aki a nagy-
sziileit nem is latta, mert fiatalon meghaltak Magyarorszagon. Anydm a marhavagonban sz6-
lalt meg 1947-ben, valahol egy palyaudvar kérnyékén, és alig tudtak neki szerezni egy pohar
tejet, mert a felvidéki fasisztaknak senki sem akart még eladni sem semmit. Apai nagyapamat
viszont azért zartdk be a katonasdgnal 1939-ben, mert megverte a katonatarsat, amiért az
felvidéki kommunistanak nevezte. Nyolc éven beliil 180 fokos fordulat. En gyerekkoromtél
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ezeket a torténeteket hallgattam mindkét oldalrél, de ezek mar mind értelmezett torténetek
voltak. Mesélték, nem velem torténtek meg. A 68-as orosz bevonulas sem. 1989, ami megtor-
tént, az viszont egyaltalan nem volt traumatikus.

Talan alkat kérdése, talan meg kell érni ehhez, talan a kisebbségi tapasztalat mellett a 1é-
tezésnek ezernyi mas traumadja is van. Nem lehet mindent megirni.

- Az dltalad idézett Deleuze-Guattari teoretikusok szerint a kisebbségi irodalom egyik jelleme-
z6je a politikum. Van-e az olcsé pdrtpolitikdn tul hiteles politikai kéltészet? Olyan kéltészet,
mely nem fordul el a kioziigyekt6l, hogy egy ideolégiai homokbuckdba dugja a fejét, legyen az
akdr nemzeti, akdr I’ art pour 'art vagy akdr valamilyen mds rosszizii kérités?

- Persze, miért is ne lehetne hiteles politikai koltészet? Egyébként nem hiszem, hogy a ki-
sebbségi irodalom jellemzdje a politikum, pontosabban a francia szerzéparosnal a kisebbségi
irodalom fogalma egészen mast jelent, mint a magyarban. Vesd 6ssze: , A kisebbségi irodalom
[littérature mineure] nem egy kisebbségi nyelv irodalma, hanem olyan irodalom, amelyet a
kisebbség a tobbség nyelvén ir.” Deleuze és Guattari a végletes idegenséget és szembeszegii-
lést mint irasmédot nevezik kisebbségi irodalomnak - nalunk pedig a kisebbségi irodalomba
belesziiletni kell, a nyelvi-etnikai kisebbségi irodalom foldrajzi alapozottsagu. J6l lathaté a
hatalmas kiilonbség. Rendkiviil izgalmas és tanulsagos az, amit Kafkaroél és az igy felfogott ki-
,zsidé cseh, aki németiil ir” - ,Juif tcheque écrivant en allemand” - szerzd képét allitjak
elénk. Mint francidknak esziikbe sem jut, hogy Csehorszagban lehet valaki nem cseh, és hogy
Csehorszagban irhat valaki németiil mint anyanyelvén, tovdbba a német nyelv és altalaban a
nyelv torténeti fejlddését is alapvetden félreértik. De mégis tobbet tudnak az igazi irodalom-
rél, mint tucatnyi monografia.

- A Feszitett nyelvtiikor (2011) cimii tanulmdnykétetedben kitérsz a politikailag kétpdlusu
kortdrs magyar irodalom problémdjdra. A politikai kétpolus az esztétikdban is érzékelhetd, ez
poétikai kiilonbséget is jelent? Sajdt magadat hova tdjolod be?

- Ugy gondolom, poétikailag jéval sokszin{ibb a kortars magyar irodalom, mint politikailag.
Ha azonban a szépirodalom politikajarol beszéliink, sokkal célszeriibb az angolszasz iroda-
lomelméletben hasznalatos jelentést hasznalni, amely szélesebb értelemben vett stratégia-
Jperverzié méltésaga”, az ,olvasaserotika”, az ,idi6tamesék”, az ,allati versek”, a ,posztmo-
dern irodalom harmas stratégiaja” cimek biztosan elhelyeznek valahova masok szemében.

- A Feszitett nyelvtiikorben felvdzolod a zaklatott olvasdi stratégidt: ,Lételeme a folytonos on-
korrekcid.” Ez a verseidre is érvényes, gyakran korrigdlod utélag a miiveidet?

- Igen, végiil is a folytonos 6nkorrekcid a versekre is vonatkoztathatd, bar nem irom at a szo-
vegeim. Ebben az esetben inkabb arrdl van szd, hogy kotetrdl kotetre mas poétikat keresek a
magam szamara. Azt kérdezed, ,m{” vagy ,sz6veg”?

- Parti Nagyrél kényvet irtdl, tobbféleképpen olvashato ,sztereogrdfidt”. Koltéként is inspirdl
vagy inspirdlt Parti Nagy munkdssdga?

- A monografia miifaja egyrészt megrendiilni latszott a magyar irodalomban a kilencvenes
évek ,irodalomelméleti bumm”-ja nyoman, masrészt viszont a Kalligram Kiadé Tegnap és Ma
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cimet visel6 monografiasorozata egyuttal rendkiviil fontos szerepet jatszik az 1945 utani
irodalmi folyamatok megjelenitésében. A két igény egyiittes életben tartasat probaltam felol-
dani annak a szokatlan megoldasnak a segitségével, amely a kotet paros és paratlan lapjain
mas szoveget futtat, rdadasul keresztutaldsok altal mozaikszertivé is alakitja a két, parhuza-
mosan egymas mellett futé konyvet.

Parti Nagy hihetetleniil felforgatott irodalmi nyelve maga a csoda, latvanyos esztétikai
oromforras: mint olvasot és értelmezot elképeszt, de poétikaként folytathatatlannak érzem a
magam Szamara.

- A szépirodalmon til verseskéteteidben rendre felismerni a teoretikusok inspirdciéjdt is. A te-
lepesek eldtt, amikor Te indultdl, ritka volt, hogy a kolték kortdrs elméletirék munkdit is ilyen
ldtvdnyosan beépitsék, ahogyan te, sét, Orbdn Janos Dénes példdul kritika- vagy elméletiszony-
rél is beszélt az egyik interjujdban. A tedria esztétizdldsa inkdbb az underground médon létezd
neoavantgdrd irodalomra, a konceptualista alkotdsokra volt jellemzé. A kélté benned sohasem
iszonyodott az elmélettdl, nem tartott attdl, hogy az elmélet kisajdtitja, a sajdt sz6cs6vévé teszi?

- Lehet, hogy csak a tedrian edzett olvaso ismer fel elméleti szovegeket verseimben, s a nem
boélcsész olvasé egyaltalan nem, és az is lehet, hogy néhany év elteltével ezek a lehetséges utala-
sok teljesen felismerhetetlenné valnak. Mindenesetre, ha egy teoretikus szoveg interpenet-
ralédik a szépirodalmi regiszterrel valamelyik m{ivemben, akkor arrél abban a pillanatban ugy
gondoltam, hogy éppen ez a megfelel§ eljaras ahhoz, hogy a széveg csabitéva valjon.

- Ez egy szépen megkertilt, diplomatikus vdlasz volt! Kicsit erészakosabban kérdezek: sohasem
akartak felpofozni azért, mert a verseidet nem értik?

- Nem. Viszont van néhdny szép élményem. A J6zsef Attila Kér egyik konferenciajan, amely-
nek erotika, obszcenitas volt a témaja, néhanyunk fel is olvasott, A perverzié méltésdgabdl va-
lasztottam néhany darabot. Mint kés6bb megtudtam, a felolvasas alatt, az egyik fiatal pécsi
egyetemi tandr ezt sugta szomszédja fiilébe: ,Ez beteg!” Ez beteg, nem normalis, ilyesmikkel
tobbszor is taldlkoztam, legutébb példaul az Allati férj-tipust versek felolvasisa soran. Azt
hiszem, a meghokkenés, elképedés, a patoldgia, az obszcenitds ebben az esetben a ,hallatlan”

kategdridjaval érintkezik, s ez egyaltalan nincs ellenemre.

- Test, nyelv, identitds, szexualitds - koltészetednek ezek a f6 motivumai. Ugyanakkor azt irod
tobb helyiitt is, hogy a test a narrdtor, a test drome fontosabb a szavakndl stb. A test az origd,
a tébbi vdltozékony? Mig kozépkorban metafizikus motivumok, most a nyelvi materializmus a
perdéntd?

- Talan mar csak a test maradt meg. Ez az egyediili bizonyossag, az egyediili jelen id6. A bér-
be irt idényomok, a kinzas jelei, a testi szépség megfejthetetlen csdbitasa. A test szabalyainak
és hatarainak megsértése valodi fajdalom. Az élvezet, az orgazmus. A nemiség, szexualitas.
Mindig is érdekelt, hogyan lehet ennek a tapasztalatnak nyelvet adni.

- Baudrillard ezzel szemben még a nyolcvanas évek végén a test metafordjdnak elhaszndlodd-
sdrdl beszél: ,Valaha a test a lélek metafordja volt, azutdn a szexualitds metafordja lett, ma pe-
dig mdr semminek sem a metafordja, hanem a metasztdzis (szorédds) szinhelye, minden folya-
mata gépiesen kapcsolddik egymdsba, és programozdsa vég nélkiil folyik, szimbolikus szerve-
z6dés nélkiil, transzcendens cél nélkiil, pusztdn az énmagdval valdé promiszkuitdsban, amely
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egyben a hdlézatok és az integrdlt dramkérék promiszkuitdsa is.” (J. B.: Az orgia utan, Ué.:
A rossz transzparenciaja, ford.: Klimé Agnes, Balassi, Bp.,, 1997, 12.) S valéban, amennyiben
megnézziik a kortdrs pop és magas kultiirdt: tobzédunk a test-reprezentdciékban. Am ettél va-
jon gazdagabb lett-e a sajdt test-tapasztalatunk is?

- Valéban nem metafora, nem metaforaként hasznalom, de a populdris testreprezentaciékkal
sem foglalkozom. A test szamomra sokkal inkdbb termék, amely az érzékszerveken keresztiil
manipulalhatd, valtoztathatd. Az élvezet és a szenvedés jeleit fel lehet vinni a testre, illetve a
testbe, s kozben nyelvet keresiink az el6allt dllapotnak. A test kisérleti terep, erotikus mun-
kapad, amelyen a jelentésgyartas, az identitas el6allitasa zajlik.

- A szexualitds ndlad sem a felszabaditds, hanem a szimuldcids cserefolyamatok eszkéze? Tob-
bé mdr nem dll f6l, vagy ha igen, az csak a merevedés szimulakruma?

- Sem a felszabadulasteéria, sem a szimulaci6elmélet nem allja meg a helyét ebben az eset-
ben. A szexualitds nemcsak tanult cselekvéssorozatokbdl all, hanem az 6szton és tabu altal
nyelven tuli tertileteken is zajlik. Elméleti szempontbdl talan éppen ezért valt az utébbi évti-
zedekben ilyen fontossa a szexualitas, a nyelvcentrikus elméletek (struktruralizmus, recep-
cibesztétika, dekonstrukci6) ellenfolyamatai altal megnyilé térben. Es mivel nem elsajatitott,
hanem a testtdl és az 6sztonoktdl készen kapott lehetéség, ezért a baudrillard-i szimulaci6
fogalma ebben az esetben nem hasznalhaté. Abban az értelemben persze igen, hogy az igy
megjelend szexualitas szamara milyen lehet6séget nyujt egy-egy konkrét tarsadalmi konven-
ci6, milyen csatorndk adottak a jelentés szamdara. Szamomra azonban a hatarfesziiltség és a
tullevés jelentései fontosak.

- A kortdrs irénének, Csobdnka Zsuzsdnak - akinek a Hideg blinok cimii verseskétetét is szer-
kesztetted - adott interjuban azt dllitod, hogy,A szexualitds arra is szolgdl, hogy az érzelmeket
mintegy kiviilre helyezziik, a vildgba, a tdrgyak és a szavak kézé, és igy tudjuk szemlélni. A sze-
xualitds olyan, mint egy gyomorlévés, ami utdn a testbdl elogéndérédnek a belek. Hirtelen
targyként nézel az érzelmeidre, pdr pillanattal a haldl elétt. Ez a pillanat rendkiviil alkalmas a
versirdsra.” Ezek szerint a szexrdl irds szdmodra az érzelmi kitdrulkozds hasonlata?

- Nem, egyaltalan nem. Sokkal inkdbb szembeszegiilés. A szexus tabuizalt teriileteinek beja-
rasa és nyelvi feltérképezése hatarfesziiltség nélkiil egész egyszeriien képtelenség is lenne, s
ez szinte minden esetben szembeszegiilésként, provokacioként értelmezdédik. A nemiség
nyers anyagisaga érdekel, illetve a nemiséggel szembesiil6 tekintet megddbbenése.

- A Csobdnkdnak adott interjuban Lacanra hivatkozol, a hdrom jelél6 elméletére: ,Viszont
Lacan szerint ennek a papirlapnak hdrom oldala kellene, hogy legyen: jelolt, férfi jelol6, néi je-
1616. Tkp. erre a harmadik lacani oldalra is utal az alcim, a néi jelol6 hatalmdra.” (Mint egy
gyomorlévés, http://www.prae.hu/prae/articles.php?aid=3811) Ez a kéteted a ndi jel6l6d?
Szeretnél nd lenni?

- Erre a kérdésre lehetetlen valaszolni, hiszen nem szilettem nének, viszont a n6t kiillonféle
férfipoziciokbdl lehet szemlélni, és a Boldogsdgtelep, vetélégépben cimi kotetnek az volt az
egyik tétje, hogy megfordithaté-e a hagyomanyos férfi-né hatalmi viszony, s hogy lehet-e
nyelvet talalni a megforditasban rejlé lehetéségeknek. Olyan térben jelennek meg a kotet
mondatai, ahol a férfi a kiszolgaltatott, a traumatizalt, a masodlagos.
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- A csobdnkas interjiiban azt is dllitod, hogy foglalkoztat a személyes, a referencidlis események
felhaszndldsa a versben. Ezek szerint bdrmennyire szerepliraként is felfoghato egy-egy kéteted,
valds alapjai vannak? A szerzé nem halott?

- Manapsag a szerzd egyaltalan nem halott, az utébbi évtizedekben azt lathatjuk, hogy az au-
tobiografiai kéd rendkiviil fontossa valt az irodalomban. A Dominique Viart - Bruno Vercier
szerzéparos példaul a kortars francia irodalomrol irott kdnyviikben dokumentalja azt a fo-
lyamatot, ahogyan a nyolcvanas évektdl kezd6dden a francia irodalom a szdévegcentrikus,
posztstrukturalista alapokon nyugvé irodalomfelfogastél fokozatosan az dnéletrajzi mifajok
felé fordult. Az intertextudlis, metafikcios, parodisztikus, ironikus, jatékelven nyugvé szoveg-
alkotas fokozatosan alakult at identitaskérdésekkel foglalkozo, szubjektumkédzpontt, torté-
netelvili, autobiografiai alapokbdl kiindulé irodalomma. Mint megjegyzik, még a nouveau
roman papai, Alain Robbe-Grillet és Claude Simon is 6néletrajzi ihletési konyveket kezdtek
irni, és egy érdekes Claude Simon-idézetre hivjak fel a figyelmet: ,Ebb&l a szempontbél az én
miivemben olyan folyamatot lehet megfigyelni, amely a fiktiv elemek fokozatos eltlinésén
alapul. (...) Minek kitalalni, ha a val6sag magasan tulszarnyalja a fikciot?” Ezek a meglatasok
is segitettek a posztmodern irodalom harmas stratégiajanak elkiilonitésében, pontosabban a
masodik, areferencialis posztmodern és a harmadik, antropoldgiai posztmodern kozotti kii-
lonbségek értelmezésében A posztmodern hdrmas stratégidja cim kdtetemben.

Visszatérve a versekhez: nem tartom tehat j6 kifejezésnek a szereplira terminusat. Mind
A haldljaték lekiizdhetetlen vdgya (2005), mind a Boldogsdgtelep, vetélégépben (2011) cimii ko-
tetekben a naplészerliség, az 6néletrajzisag, az érzékenység és a szégyentelen liraisag érdekelt.

- Van-e kedvenc testrészed? A kisebbségi irodalmak teoretikusaként inspirdl-e a rejtett erogén
z6nad?

- Hm.

- A sokdig a besztercebdnyai Bél Mdtyds Egyetemen tanitottdl, most pedig a nyitrai Konstantin
Filozéfus Egyetem docenseként dolgozol. Kedves, nyitott emberként ismerlek, voltam néhdny
eléaddsodon, amibdl kidertilt szdmomra, jo tandr lehetsz. Azonban a didkjaid mit szélnak a
perverz, frocsdgd, véres verseidhez? Volt, aki jobban vonzédott hozzdd, kitdrta a titkait, illetve
épp ellenkezéleg, keresztet vetett rdd és fejvesztve menekiilt, ha az utcdn szembejétt veled?

- Nem tudom, Roland.

- Az eggyel kordbbi verseskéteted cime tébbféleképp is olvashaté: Boldogsdgtelep, Németh Zol-
tdn Csdth szeretdje, vetélégépben. Amikor Csdthot vdlasztottad szeretddnek, nem zavart, hogy
ebben a csdthos olvasdsorgidban csak egy lehetsz a sok szeretd koziil?

- Az értelmezések altalad felvazolt lehet6sége eddig még egyaltaldn nem jutott eszembe. S6t,
a konyv az alcim szerint nem Csathrdl mint szeretérél, hanem Csath szeret6jérdl, s6t egy néi
Csath Géza altal kialakitott nyelvi er6térrdl szélhatna.

- Csdth-kultusz? Csdath mint idol? Kill your Csdath? Csdth mint szévegreferencia?

- Csath mint a magyar de Sade marki. Napldja szamomra egyenértékii a de Sade-szovegekkel,
és a verseskotet ebbe a nyelvi erétérbe helyezi magat. Ebbdl a térténetkdzpontii nemiségfel-
fogéasbdl probaltam utakat talalni egy de Sade-féle, Csath-féle, de lirai vilag és nyelv felé. Az-
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zal a csavarral, hogy az én esetemben egy férfi keriil az alarendelt poziciéjaba, s a né az, aki
hatalmat gyakorol folotte.

- A cim utal A perverzié méltésaga (2002) cimii kétetedre is, ott van egy Vetél6gép c. proza-
vers: ,terhes vagyok, terhes, terhes. Férfi létemre, el6szér a térténelemben: terhes. Gyereket vd-
rok.” (19.) Sziiltél mdr? Az irds szdmodra Uj testek, identitdsok kiprébdldsa?

- Megdobbent6 volt szdmomra, amikor felhivtak ra a figyelmem, hogy a vetél6gép kifejezést
kb. tiz évvel kordbban mar hasznaltam. Nem tudtam errdl, de valoéban, ez egy nagyon erds
sz6. Nem csoda, hogy foglalkoztat. Az iras fiktiv tere pedig olyan lehet6ség, amelynek driilete
tulnd egyetlen emberen. Rabszolgai vagyunk a nyelvnek, amelynek a lehet8ségeit egyre tagit-
juk, s a nyelv mintegy megteremti az Uj identitasokat, az Uj testeket, az 0j arcokat, ij maszko-
kat - j identitasainkat, 0] testeinket, 4j arcainkat, Uj maszkjainkat. Pedig a nyelvet készen
kaptuk, és irtd kevés lehetdségiink van annak gyokeres atalakitdsara. Néha lekiizdhetetlen
szenvedély fog el egy-egy mondat irant, amelybdl egy egész vilag teremthetd meg. Ezek azok
a vilagok, amelyekbe ideig-6raig belehelyezhetjiik magunkat. Nemcsak az iras szerepjaték, de
maga az élet, a sors is az lehet. Gyakran prébalom elképzelni, hogy tigy lassam a vilagot,
mintha eldszor latndm, mintha toébb szaz év tavlatdbol nézném, mintha egy tokéletesen ide-
gen lény talalnd magat itt és most. Szeretem, ha a szoveg is ilyen tokéletesen idegen lény.

- Kéteteidben gyakran jdtszol az intertextualitds lehetdségeivel. Az eggyel kordbbi verseskote-
tedben a mdr idézett Csdth mellett Kosztoldnyi Dezs6, Szabd Lérinc, de mai szerz6k szévegeivel
is cicdzol, pl. Rakovszky Zsuzsa, Tandori Dezsé mtiveivel. Viszont a legutdbbi kétetedben ezeket
énmagadhoz képest rendhagyd médon nevesitetted. Nemcsak tigy, mint pl. Esterhdzy Péter a
Bevezetés a szépirodalomba cimii kényvében, ahol a végén szerepel az idézet-lista, hanem a
kéltemények cime utdn és a végén is zdréjelben jelezted az olvasénak, hogy kitél mit dolgoztdl
dt. Miért volt fontos a kétszeres utalds?

- A kétszeres utalas kétféle idézéstechnikara utal. Voltak olyan versek, amelyeknek a ritmu-
sa, a mondatok intonacidja teljesen felizgatott, s tulajdonképpen a vers hangstlyaira irtam
egy teljesen mas témaju szoveget. Ebben az esetben egy egészen mas, az eredetitdl nagymér-
tékben eltérd jelentésteriiletre vittem at ezt a talalt ritmust. Ez afféle ,ad notam” eljaras volt.

Mas esetekben viszont konkrét mondatokat taldltam, amelyek egész egyszeriien beki-
vankoztak, felvételért konyorogtek a szovegbe. Ezek szd szerinti idézetek voltak, mint példa-
ul a Boldogsdgtelep... els6 versének Kosztolanyi-idézetei az iré napl6jabol.

Ugy éreztem, kotelességem feltiintetni a forrast, és meg kell adnom a tiszteletet azoknak
a szerz6knek, akiknek a szovegei ennyire evidensen hatottak. Es ha egy konkrét vers monda-
tainak ritmusat éppugy felhasznaltam, mint egyes részeit, akkor erre csak gy tudtam utalni,
hogy akar kétszer is feltiintettem az idézett és felidézett szoveget. Nem gondolom egyébként,
hogy ez jelent6sebben hozzatenne vagy elvenne annak a néhany versnek a jelentéseibdl.

- Az intertextualitds kapcsdn a jatékrol szoltunk. Van-e a jdtékon kiviil mds célja is a verseidnek?

- Természetesen van. Azok a traumatizalt testek és identitdsok, amelyek irasaimban megje-
lennek, legtdbbszor Ki is zarjak a jatékelv érvényesitésének lehetdségét. Az érzelmi alavetett-
ség, a kiméletlen viviszekci6, a nyelvben rangatézé identitas, a zart kapcsolati haléban ful-
doklé szubjektumok, az obszcenitas poétikaja olyan kisérleti terepet feltételeznek, amelyen a
jaték pusztan egyetlen, és nem is donté jelent6ségli tényezo.
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- Egyik kritikusod, Bedecs LdszIl6 a Boldogsagtelep, vetélégépbenrdl azt dllitja, hogy: Az uj kényv
azonban tillép mind a hdrom kordbbi kétet lehetdségein, és egy egészen Uj mindséget hoz létre,
ragyogo szinvonalon. Ezekben az uj versekben Németh rdtaldlt arra a formdra, témdra és vers-
nyelvre, melyen leginkdbb meg tudja mutatni mindazt, ami bizonydra mdr a kordbbi kotetiben is
izgatta. A forma: terjedelmes szabad vers, melynek egyediil a mondds és a gondolat ritmusa szab
hatdrt. [...] Az egészséges és a beteg személyiség, a vdgyak uralma, a frusztrdciok ereje, a szerelem
lehetetlensége, a magdny - nagyjdbdl ezek azok a fogalmak, melyekrél Németh Zoltdn uj kitete
emlékezetes, erds és eredeti dllitdsokat tesz egy olyan liranyelven, melyet hosszil évek alatt, nem
kevés ellenszéllel megbirkézva dolgozott ki, és amely végre igazdn jél szél. Es ez az a kitete, mely
utdn kéltéként is a legjobbak kézé tartozik.” (http://www.barkaonline.hu/szepirodalom/18-
versek/2357-neemth-zoltan-koenyverl) Egyetértesz vele? A kordbbi kiteteidre nem érvényes ez a
magabiztos stilus-, nyelv-és formakészség, ott még csak alakuloban volt?

- Nehéz erre barmit mondani, hiszen mindnyajan kiizdiink a nyelvvel, litjiik-vagjuk-tépjtik,
de - lasd a fenti rabszolgahasonlatot - ez inkabb lanccsorgetés. Természetesen oriilok, ha ez
a kétségbeesett lanccsorgetés elégedettséget valt ki.

- A Boldogsagtelepben a szexualitds mellett a szerelmi kapcsolat lehetsége és lehetetlensége is
tematizdlodik. Ez szerelmi vagy inkdbb szexudlis kapcsolat, vagy a kettd elvdlaszthatatlan? Ne-
tdn csak transszexudlis kapcsolat szévegek kézétt?

- Amikor az 6sztonds elsé versek utdn mar lattam magam el6tt a kotetet, vagyis azt, amit
szeretnék csindlni ebbdl az anyagbdl, szinte magatél értetédéen adddott elttem, hogy Ro-
land Barthes Beszédtéredékek a szerelemrdl, Julia Kristeva A szerelem nyelve, George Bataille
Az erotika stb. cimi{ konyveit, illetve a de Sade-recepciét (Pierre Klossowski, Jovica Adin,
Octavio Paz, Kalmar Gyorgy, Gulyas Gabor, Széplaky Gerda, Valastyan Tamas...) is attanul-
manyozzam. Mint lathatod, mar az elsé késztetés is szerelem és szexualitas elvalaszthatat-
lansaga feldl értelmezhetd. Persze rovidesen rajottem arra, hogy sajat verziot kell 1étrehoz-
nom, egy szenzibilis, véres nyelvet, amely napldszeriien szélal meg, de mégis elbizonytalanit,
amely érzéki és érzelmes, de mégis vad, kontrollalhatatlan és provokativ. Es mivel kétetben
gondolkodtam, az egyes szovegek rejtett torténet fejezeteiként épiilnek egymasra, kapcsold-
dasi pontjaik vannak.

- Minden kényv tj identitds, uj test. Volt mdr ,gyerekkéteted” is, az Allati nyelvek, allati versek,
ott jelzed is, hogy fiad sorait haszndltad. Am a kitet egyszerre provokdlja a gyerekolvasét, s a
felnéttet. Vagy ez inkdbb felnétt kétet? Volt mdr gyerekolvasdi visszajelzésed?

- Nem gyerekkonyvet akartam létrehozni, hanem a ,lirai idiotizmus” irdnyzatat - elsé valto-
zatban a hatsé boritdn szerepelt is volna néhany idézet kortarsaimtol (Baldzs Eszter Annatol,
Bohm Gabortdl, Csehy Zoltantol), amely ezt az értelmezést tamasztotta volna al3, szerencsére
a kotet szerkeszt6je, Csehy Zoltan tapintatosan kihagyta ezt az oldalt a visszakiild6tt anyag-
bél. Valéban az akkor influenzas hat-hétéves fiam szdrakoztatasara sziilettek az elsé szove-
gek, 6 maga is beszallt a jatékba, de aztan a kotet tulndtte ezt az alaphelyzetet. Viszont nem
egy olvas6 merész gyerekkonyvként olvasta a konyvet, Lovasz Andrea példaul, akit azéta
sem tudok meggy6zni arrdl, hogy én nem vagyok ,gyermekir6”, és akinek azéta is rengeteget
koszonhetek ezen a vonalon. Vannak visszajelzések, igen, hogy ismerdseim gyerekei olvas-
sak, illetve ugy tudom, a szlovakiai Tompa Mihaly-szavaléversenyen altalanos iskolai katego-
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ridkban még elsé helyezés is sziiletett a kotetbdl valogatott versekkel. A szerzdi szandékot
tehat ebben az esetben is feliilirta az olvasoéi igény.

- Szegeden Gaborjdk Addm vezetésével volt egy kerekasztal-beszélgetés, melyen Krusovszky
Dénes, Nemes Z. Mdrio és Ldzdr Bence Andrds vettek részt. Eqyik f6 kérdésiik az volt, hogy le-
hetséges-e nagy verset irni az utébbi idében elszaporodott koncepcids kétetversek esetében.
Téged mennyire frusztrdl az a kérdés, hogy sikertilt-e mdr, tudsz-e olyan nagy verset irni, mint
pl. Jozsef Attila Eszmélete vagy Kemény Istvdn Keresztény és kozépje? Vagy a ,nagy versek”
mellett a kétetkoncepcid is ugyanolyan fontos szdmodra, mint pl. Baudelaire, Rainer Maria Ril-
ke, Ady Endre, Babits Mihdly, Borbély Szildrd vagy Tolnai Otté, Tézsér Arpdd, Csehy Zoltdn né-
hdny kdétete esetében? Egydltaldn relevdns szdmodra a ,,nagy vers” vagy a ,szép vers” fogalma?

- Hat persze hogy az a cél, hogy katartikus olvaséi élményt jelentsen mind a vers, mind a ko-
tet. Enélkiil nincs is értelme irodalmat létrehozni, minden széveg azért sziiletik meg, hogy le-
tagl6zza, lenytigozze, felforgassa az olvasét, nem? En legaldbbis minden szévegemet ebbél az
alapallasbél probalom megcsinalni.

- Nemrég a barkaonline.hu-n megjelent egy kélteményed A hazassagszédelgé cimmel, szaftos
és ironikus zoofilia és bacilusszex olvashaté benne. Ugyanakkor Kunstkamera cimmel jelent
meg a legijabb koteted, tele brutdlis versekkel, ezek mintha A perverzié méltdsaga kiteted
irdnydt, nyelvezetét, poétikdjdt folytatndk. Az egyikben az abszurd, a mdsikban a morbid hu-
mor és irénia domindl.

- Olyan verseket kezdtem irni néhany éve, amelyekben a versben megszolal6, 6néletrajzi el-
beszél6 allatok szeretéje. Allatok szeretSjeként jarja be a Csendes-6ceant egy kékbalna hatan,
folytat szexudlis viszonyt egy barnamedvével, lobban szerelemre egy akvariumi hal irant.
Ennek egy ,mellékterméke” az altalad emlitett vers. Egyrészt a Charles Darwin-féle evolucio-
elmélet és a Desmond Morris-féle ,csupasz majom”-koncepcié, masrészt Carol Ann Duffy
A vildg felesége és Arno Schmidt Tuddskéztdrsasdg cimi kotete, harmadrészt A perverzié mél-
tdsdgdnak aterotizalt allatszerepl6i mentén. A gének mélyére hatold nyelv lehetdsége, az ér-
zelmi regresszié megkonstrudldsa és a radikalisan proézai poézis szerkezeti felépitése érde-
kelt az obszcén-erotikus kalandok mélyén.

Egy masik projekt pedig a Kunstkamera, amelyben egy traumatikus, és valéban, brutdlis,
illetve egyuttal patologikus nyelvet prébalok kialakitani. A hideg nyelv kezdett érdekelni, az
orokkévalosagba tartdsitott hideg, fehér, iires nyelv. Vagyis az, hogyan tud tartdsitani ez a
hideg nyelv véres, torz, elviselhetetlen vildgokat. Hogyan lehet néhany szé6val, néhany mon-
dattal egy-egy teljes és elborzaszto vilagot megteremteni.

- Egy elbeszéléskoteted is volt, a Németh Zoltan virusszovegei, ididtameséi és egyéb mutans
torténetei (2002), A halaljaték lektizdhetetlen vagya c. verseskéteted vége prozabetét. Tovdbb
nem akarsz prozaval foglalkozni? Nem akarod beszakitani az tlinnepld asztalt egy 6tszdz kilés
regénnyel?

- Nem kotelezd regényt irni. Ha lesz ennek a miifajnak hivasa felém, akkor semmit sem lehet
kizarni, de most sokkal erésebb kihivasok érnek a lira, az irodalomtorténet és az irodalom-
elmélet feldl. Szeretem rabizni magam a belsé hangra.



