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Poszthuman (t)enyészetek
NEMES Z. MARIO: A PREPARACIO JEGYEBEN

,Vannak dolgok, amiket nem lehet beletenni semmiféle pre-
paratumba.” - sz6l a szentencidzus kijelentés a Taxidermia
lezarasaban, mintegy a preparalds és a miivészi alkotas ko-
zott korabban megnyitott atjards konkluzidjaként. A film
ezen utolsd, egyuttal legemlékezetesebb szakaszanak koz-
ponti jelenete a cimbeli hivatast (iz6 Balatony Lajos (Marc
Bischoff) haldlperformansza, amely sordn a tulajdon testi
identitasatol végleg elidegenedett férfi koncepciézusan fel-
szamolja maradék vitalitdsat: egy erre a célra tervezett gépe-
zet segitségével kimiiti mellkasabdl fontosabb szerveit, a va-
gatot bevarrja, majd pedig a pengékkel és flirészekkel felsze-
relt mechanizmusra hagyatkozva karjat és fejét veszti. A vég-
eredmény az idealizalt testképek aldozataul esett his nega-
tiv emlékmiive, a viviszekci6 soran feltarul6 zsigerek imma-
nens formalatlansaganak rogzitése egyetlen fatalis allokép-
ben. Noha a 1ét és nemlét keresztez6désében pulzalé torzo
mar ezen a ponton tekinthet6 egyfajta kezdetleges mtialko-
tasnak, artisztikus statuszra csak a film zar6é képsoraiban
tesz szert, mikor szerencsés megtalaldja a kinzokamrara ha-
sonlit6 sotét pincébdl egy white cube-szerii kidllitétérbe he-
lyezi a4t a magdaval ragad6 tetemet. Ezzel a legitimalé gesztus-
sal végezetiil a konzervalt halottat felvonultatd futurisztikus
tarlat (és persze a Taxidermia) néz6kozonségére hagyoma-
nyozodik annak feladata, hogy szabad értelmezéssel toltse ki
az ideologizalt test dnmagaba omlasa soran keletkezett her-
meneutikai jatékteret. Az dndestruktiv pszeudomfivész altal
megkezdett preparaci6é tobbé mar nem lezarhatd, az lireges
korpuszt mas torténelmi-kulturdlis kontextusok iranyabol
nyitjak majd fel és toltik meg djabb lehetséges jelentésekkel
a kivancsi tekintetek.

Palfi Gyorgy tobb szempontbdl is kivalé és gondolatéb-
reszt6 filmjét azért tartottam érdemesnek hosszabban is fel-
idézni, mert a kolt6ként és esztétaként egyarant ismert Ne-
mes Z. Mari6 ezt a Taxidermia lezarasaban felsejld, a prepa-
ralas fenomenologidja és egy mii alkotdsa-értelmezése ko-
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zOtti mddszertani hasonlésagot teszi meg A prepardcié jegyében cimen megjelent, esszéket,
kritikdkat és tanulmanyokat egybegytijt6 kotetének szovegszervezd fundamentumava. A cim-
ben is jelzett metaforat a szerzd szertedgaz6 tudomanyos érdeklédésébe és egyedi elemz6i
technikajaba bevezet6 el6sz6 oldja fel, nem meglepé médon a testhez leginkdbb kapcsolédo
miivészeti kifejezésforma, a performansz fel6l kozelitve. Egy Hajas Tiborral készitett interjd
kapcsan hangzik el az a kotet egészére nézvést fontos allitds, miszerint a magat (mi)tar-
gyiasité performer egyfajta dehumanizal6 aktust, onpreparacioét hajt végre, vagyis az esztéti-
kai esemény emberi és embertelen metszéspontjaban zajlik. A hangsuly itt egyrészt az egy-
oldaltian nem rogzithetd, koztes pozicidn van, masrészt pedig az egyiitt teremtés folyamatan,
hiszen az é16 és élettelen szférainak hataran megképz6d6 preparatum létrejottében a hozza
jelentés(eke)t tarsité befogadd is aktiv szerepet vallal, még ha ennek tétjével nincs is feltét-
lentil tisztaban. Nem mindegy ugyanis, hogy milyen kritikai eszkdztarral latunk hozza az
elénk keriil6 ,zombi” kibélelésének, ezért a szerz6 joggal teszi fel az els6 hallasra talan kilo-
nosnek tetszé kérdést: ,Hogy lehet - lehet-e egyaltalan - feleldsségteljesen gondozni él6-
halottainkat?”

A hagyomanyos, humanista bdlcselet egységképzeteinek (szuverén szubjektum, kohe-
rens testkép) radikalis megingasabdl épitkezd esztétikai produktumok kapcsan ugyanis
gyakran figyelhet6 meg heveny elutasitassal alcazott értelmez6i rovidzarlat. Nemes Z. Mariot
azonban - ahogyan arra mar Hajas emlitése is elére figyelmeztet - elsésorban épp az ilyen
miivészet (és vele egyiitt az ember) megszokott demarkécios vonalait Gjrairé outsider, gyak-
ran szubverziv alkotdsok, valamint ezek adekvat elemzésének lehetdségei foglalkoztatjak.
A prepardcié jegyében kozponti allitasa, hogy a merev fogalmi regiszterek felbomlasaval jaré
heterogenitas a XXI. szazadra végleg elvalaszthatatlanna valt a miivészett6l. Ahogyan az a ko-
tet Haldlos természet cimii kiallitasrol sz6l6 irasaban (Csendélet a teremtés hatodik napjdn) is
elhangzik: ,az antropolégiai hibriditas felé oriental6dé testképek a kulturalis és medialis
o6kondmia ,nyitott” formait részesitik elényben.” Ennek a transzkulturalis keveredésnek pe-
dig a parbeszédkészség megbrzése érdekében egyiitt kell jarnia az észlelési kontextus atfor-
malasaval, vagyis bevett jelentésadé esztétikai ideol6giaink hataskorének feliilvizsgalataval.
Ellenkez6 esetben ugyanis az elemzés az elevenség képzetét fenntartani hivatott preparalas
helyett egyszeri boncolas lesz, annak kényszeres igyekezete, hogy a megmagyarazni (és ez-
altal ,lezarni”) vagyott miivet miel6bb egy adott izmus formalinjaba aztatva elhelyezziik a
kultdrtorténeti archivum megfelel6 (bizarr, hatarsért6, netdn popkultiraval kacérkod6 mi-
vek esetében lehet6leg valamelyik als6) polcan. Az igy konzervalt miivek értelmezési hori-
zontja minimalisra sz(ikiil, hermeneutikai hullamerevség all be, amelynek lekiizdésére Ne-
mes Z. Mari6 egy ,jelentések utjan létrehozott reanimacié” gyakorlasat javasolja. A kotet altal
hirdetett, a kisajatitas elvén miikddé (vagyis rugalmatlan [pre]koncepcidk, kiilonféle a priori
tételezett ,igazsagok” iranyabol torténd) totalista olvasatok enyészetével szemben az értel-
mezések szabad osztdédasat preferalé ,nekrofil esztétika” 6sszességében tehat a miivészetrol
valé beszéd egy megszokottnal tdgabb variansa, amelyben egyszerre valnak tjszer(ien meg-
szolithatdva az olyan egymastol latszdlag tavol all6 kulturdlis teljesitmények is, mint Otto
Weininger irasai és Howard Phillips Lovecraft horrortdrténetei, a torture porn és Peer Krisz-
tidn koltészete, vagy éppen a Roham magazin kdoszpoétikaja és Jorg Buttgereit hirhedt
Nekromantik-filmjei.

A prepardcié jegyében egyediilalléan gazdag és magabiztosan kezelt ismeretanyagot fel-
vonultaté, kivalé formaérzékenységrdl tantiskodd irasai egyszerre tesznek kisérletet targyuk
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testkozeli, plasztikus leirasokon keresztiili ,letapogatasara”, valamint tavlatosabban egy kép-
lékeny, poszthuman embertan kontextusdban torténd teoretikus vizsgalatara. Ez a mindvé-
gig hatékonyan miikodtetett vegyes perspektiva legjobban a kotet leghosszabb, Gyo6rffy Lasz-
16, Kis Réka Csaba és Szoll6si Géza munkaira koncentralé szovegében (Antropoldgiai téredék)
mutatkozik meg. A targyalt képzémiivészek alkotadsai (6nmagukat felzabal6 fejszobrok, drias-
falloszu betyarszornyek szado-mazochista orgiait 4brazolé festmények és csonka néi testek-
re emlékeztet6 husinstallaciék) Nemes Z. Marié szuggesztiv olvasataiban az antropomorphé
esszencialista képzetének elbizonytalanodasara adott valaszreakcidkként keriilnek kozos
nevezdre, mint amelyek ,beliilrél”, a kanonizalt emberabrazolas kdédjainak ,virusszeri meg-
fert6zésével” hozzak létre a maguk amorf vizualis mintazatait. Gyorffy esetében ez példaul
egy allandésult onfelszamolasban létrejové inkoherens Test-En egyszerre groteszk és
pszeudo-vallomasos mutacidit eredményezi. Ahogyan azt a cim is jelzi, ezek a test djrafogal-
mazasat kitizé miivészi reflexiok tulajdon lezarhatatlansagukat viszik szinre, ahogyan a hu-
manizmus atropolégiai eszméjének kddjait érzéki szinten Gjraformaljak az ember elveszett
centruma koriil 6rvénylé hustdrmelék metamorfézisdban. Erre a konceptudlis nyitottsagra
pedig érzékenyen rezonal a kulturalis hierarchidkon tullép6 tanulmany is, amelyben egy
Hans Beltingre torténé hivatkozas ugyanolyan sullyal és megvilagitd erével bir, mint egy
Morbid Angel lemezborité megemlitése.

Ahogyan azt a fentebb emlitett tanulmany is nyiltan megfogalmazza, Nemes Z. Marié a
zsigeri esztétika és a direkt (nemi, politikai, valldsos vagy metafizikai) ideoldgiakat keriil6
fogalmazasmad reflektalt egymasra talalasanak gesztusait kutatja, mig az ezzel ellentétes al-
kotéi-befogadoi attitlidot, vagyis a zart, homogén eszmerendszerek keretei kozott zajlé dis-
kurzust eldszeretettel illeti negativ kritikaval. A prepardcié jegyében egyik ilyen visszatér6
nemezise a kultusz, amelyet a szerz6 Sziveri Janos lirajanak személyesebb hangvétel kriti-
kajaban (Szokatlan rendszer) a kulturszociolégiai izolacié szimptémajaként azonosit be,
,olyan retrograd esztétikai Gépezetként, ami a befogad6 helyett gondolkodik.” A kotet korab-
ban emlitett él6halott-metaforajat folytatva a kultusz egyfajta hermeneutikai szellemidézés,
amely a korabban halottnak nyilvanitott szerzét kisértetként tovabb lebegteti miivei felett,
hogy a kiilonb6z6 olvasatok ,helytallosagat” feliigyelje. Ennek lefolydsat igen meggy6z6en
szemlélteti a Tarr Béla legutolsé filmjét vizsgalé iras (A vidék gydszoldsa), amely kiméletlen
alapossaggal, egyszersmind a balvanydontdgetés olcsé dncéljatél tartézkodva mutatja be,
hogyan valik egy eredetileg formabont6 ars poetica sajat eszméjének aldozatava, mikézben a
recepcié engedelmes templomszolgaként segédkezik az életmii ideolégiai bebalzsamozasa-
ban. A kétet egyes szovegeinek egymasba fonddasat jol mutatja, hogy mas fejezetek épp A to-
rinoi 16 kapcsan megfigyelt, 1ényeg nélkiili mitoszok lekiizdését tidvozlik: ilyen kovetendd
példaként szerepel példaul Lovasi Ildiké Spanyol menyasszony cim{i regénye (A kinnal telt
hdz), amely a Csath Géza onpusztité alakjat egy nihilista zsenivé romantizalé szemléletet
kezdi ki a pusztul6 férfitest abjektjén keresztiil, de ide sorolhaté a Bizottsag kiallitas is (Siron
tul is Putty-Putty), amely helyenként ironikusan reflektdl a kollektiva 6nnén emlékmiivévé
merevedésének folyamatara.

Osszegzésként elmondhato, hogy Nemes Z. Mari6 egységesen magas szinvonalon m{ikdd-
tetett, mindvégig érezhetd lelkesedését kovetkezetes érveléssel kordaban tarté elemzései
nemcsak a mar valamelyest kanonizalt m{ivészeti javak arnyaltabb megitélését teszik lehet6-
vé, de a hazai kritikai diskurzusban rendre alulreprezentalt szubkultirakban (képregény,
death metal, exploitation-filmek, fantasy-horror irodalom) valé tajékozddast is elésegitik. Az
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egyébként béséges képanyaggal ellatott kiadvany egyik legnagyobb erénye, hogy ugy tesz ki-
sérletet egy szabadabb, a kiilénb6z6 kulturalis kédkészletek és médiumok mechanikus elkii-
I6nitését felszamold befogaddi szemlélet meghonositasara, hogy ahhoz egy sajatos hibrid
nyelvet is teremt. A kotetben felbukkané alkotok regiszterkeverd poétikdja a vonatkozo szo-
vegek vegyes miifajisdgaban is visszak0szon, a tudomanyos értekezés terminoldgiai fetisiz-
musa, valamint egy esszéisztikusabb beszédmdd konnyedsége és kovethetdsége sokszor ki-
fejezetten frappans és szérakoztaté mondatmonstrumokban fuzional. A szerz§ lirai szévege-
ihez hasonldan ezuttal is szembed6tld az orvosi-anatémiai kifejezések hangsilyos jelenléte,
amelyek - mintegy a kultur6konémiai cenzira higiéniai paranoiarél arulkodé agressziv szé-
lamaival szembeszallva - egy jatékos metasztazis nyelvévé allnak dssze, jéindulatu retorikai
szovédményeket hozva létre a szovegtestben. Nagyrészt ennek a stilaris burjanzasnak ko-
szonhetd, hogy A prepardcié jegyében szovegei végiil nemcsak tovabbgondolasra és vitara
inspiral¢ intellektualis élményt, de iddnként zsigeri élvezetet is jelentenek.
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