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Szdajszag és népkoltészet
NEMES Z. MARIO: A HERCEGPRIMAS ELSIRJA MAGAT

Ahogy azt Nemes Z. Mariotél megszokhattunk, 1j verseskote-
tében is tanui lehetiink annak, ahogy az allat, a névény és az
ember szabadon egymasba alakulhat a reprodukcio, a taplal-
kozas vagy éppen az irités kiilonféle mddozatai révén. Nyil-
van a szovegek mellbevag6 hatasa éppen onnan ered, hogy
civilizacionk egyik alapja e szintek szigort megkiilonboztet-
hetésége, s6t skolasztikus hierarchiaja, amely a holt anyagtol
az egyre inkabb atlelkesitett, egyre intellektualisabb l1étez6k
felé haladva épiil fel. A hercegprimds elsirja magdt c. kdnyv-
ben minderrdl sz sincs, és Nemes mindenféle sallang nélkiil,
mégis erdteljesen ragadja meg a tényt, hogy testiink funkcid-
ja nem sokban kiilénb6zik a névényi eredetli korhadékétol:
,Tragyazovillaval jonnek a segédek, / hogy rendet tegyenek a
n6k kozott, / aztan felfalja mindet a névényzet” (Arborétum).
Persze nem ennek a magaban nagyon is banalis igazsagnak a
kimondasatol valik igazan radikalissa Nemes Z. Mari6 kolté-
szete, hanem attdl, ahogy ezt a belatast kovetkezetesen vé-
gigvezeti minden életjelenségre, legyen az akar a halal ellen-
téte is, az 4j élet keletkezése: ,A vajudo fa / bedll a kertbe,
végre megsziiletik a fekete / alma. Barmelyik apa biiszke
lenne” (Fekete alma). A novényi és allati szervek tulajdon-
képpen az ember meghosszabbitasanak tekinthetdk, és per-
sze ez forditva is igaz. SOt igazabdl mar az &svanyi szinten is
megvalodsul ez az 6sszefliggés, elvégre a novényi gyokerek is
csak a mi szajszerviink toldalékait képezik: ,Szenet szopo-
gatnak, / ha nem figyel az Grné, / mert az dsvanyok a fold ki-
ralyai” (Heraldika).

Ezek kozott a feltételek kozott rengeteg humorral, mégis
dermeszt6 pontossaggal mutatja be Nemes koltészete azt,
hogy az élet meg6rzésének és tovabbadasanak folyamata, ha
kell6en elidegenedve tekintjiik, nem mas, mint mania, kollek-
tiv pszichézis. A Fogyatkozds c. vers ezt a mozgatderét a fo-
nakjardl, a haldlvagy feldl ragadja meg, de ez nem lényeges
kiilonbség, hiszen - a fentiekbdl kovetkezéen - a haldl és a
sziiletés egymashoz kozel all6 jelenség: ,Ez itt most egy fej-
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lettebb kor, de a lényeg ugyanaz, a nép fogyni akar [...]". Az elpusztulas vagya, a biomassza-
ban vald részvétel 6sztone hajtja az embert, vagyis a térekvés, hogy egy masik organizmus
eméssze el. E koltészet fontos elrugaszkodasi pontja a pszichoanalizis: ha a tudattél eggyel
hatrabb lépiink, ott talaljuk a halalésztont; azonban ha még eggyel hatrabb lépiink a tudatta-
lantél is, akkor a biomassza lehatarolhatatlan, individualizalhatatlan témegének 6rvénylését
latjuk. Az Artaud bérpofdja c. szoveg nem véletleniil szdl a sziirrealizmussal és a pszichoana-
lizissel sajatos viszonyt dpol6 szerzdérél. A pszichoanalitikus személyiségfelfogas meghalada-
sa a mar cimében is szimbolikus versben a végsdkig van feszitve, mintha Nemes olvaséin
tesztelné, meddig mehet el a trash-kultira, az izléstelenség teriiletén: ebben a kélteményben
ugyanis Artaud mumiajaban patkanyok élnek, tdplalkoznak és tiritkeznek, és 6k mozgatjak a
testet, mintha élne, az orvosok legnagyobb csodalatara. A bab és hulla egyébként régi moti-
vuma Nemes Z. Marié szovegeinek, és az iiresség, kiils6 és belso elidegenedésének kézenfek-
v6 metaforajaként funkcional. A babhoz hasonld, idevagd kép a maszk is, amely hagyoma-
nyosan a masok szadmara megmutatott és a valédi személyiség kiilonbségét jeloli. Nemes Z.
Mari6 szovege pontosan ezt a megkiilonboztethet6séget kezdi ki. ,Nem akarunk okoskodni”
- mondjak a versbéli patkanyok -, ,nem is lenne / egyszert, hiszen a koponyaiiregben / csak
kevesen fériink el, és ott mindig hidegebb is van, / de szerintiink ez lesz az évszazad hipnozi-
sa.” Kicsivel el6tte kijelentik, hogy ,lyukat vagtunk / a libidéba.” A maszk és a mogotte meg-
lyiség rejtett rétegeinek felidézésére szolgalna, a libid6 e személyiség rejtett mozgatderdje
lenne - az igazi tlineteket azonban val6jaban csak a bomld test parazitdi produkaljak. Az
Artaud bérpofdja ezért a koncepcid provokativ kozonségessége, mar-mar 6nparddidba fordu-
16 tematikaja - zabalas, hanyas, bél és rothadas - ellenére szamomra a kotet kulcsverse.

A biomasszanak ezt a korlatlan egybefiiggéségét azonban kiilonb6z6 emberi praktikak
igyekeznek korlatozni. Ilyen a higiénia, amely 0j fogalom Nemes Z. Marid koltészetében. ,Az
oregek is teljesen meztelenek voltak, hiszen az egészségpark szabalyai szerint mindenkinek
felgytjtjak a ruhait, amint megérkezik a parkoléba” - olvassuk az Egészségpark c. versben. A
szerves anyag megallithatatlan kavarodasat szemlélve ott latjuk a szovegekben azokat, akik
igyekeznek kordaban tartani, uralom ald vonni ezeket a folyamatokat. Persze mindez hidba-
val6, mint ahogy valdsziniileg az is, ahogy a Nagycsaldd c. vers f6hGse a szexudlis aktus el6tt
»,a népegészségiigyi torvényre” gondol. A masik testén valé hatalomgyakorlas, a szerves
anyag megallithatatlan egymasba alakulasanak folyamata feletti kontroll vagyanak mar ko-
rabban is megvoltak a toposzai Nemes Z. Mari6 koltészetében, ilyen volt az ipari vagy a me-
z6gazdasagi termelés egész komplex metaforarendszere, amely ezuttal a vadaszattal és a
vadgazdasaggal is kiegésziil. Az 4j kotet a tenyésztés és a szaporodas témajat még az eddigi-
eknél is hangsilyosabban emeli be a versvilagba. Ami a leginkabb 1j és nyugtalanit6 ebben a
koétetben az, hogy ezt a szerzd valamiképpen a nép és nemzet fogalmahoz kapcsolddva teszi
meg.

Persze ez nem is csoda, hiszen ha nemzetfogalmat a k6zo6s (biolégiai és nem csupan szel-
lemi vagy nyelvi-kulturalis) szarmazas fikci6éjanak tekintjiik, akkor onnan mar csak egy 1épés,
hogy a szerves életfolyamatok fogalmi megragadasanak eszkozét lassuk benne. Es hogy teljes
legyen a kép, tegylik hozza, hogy a nép vagy a nemzet kettss, vagyis nyelvi és szadrmazasbeli
meghatarozottsaga kozott is szabad atjarast feltételez az a kolt6i jaték, amelyet a szemiink
lattara Nemes miivel. Nem csak azért, mert a nyelv hangzé anyaga is voltaképpen testi pro-
duktum, mint azt a kotet zsenidlis utolsé mondata is 6sszefoglalja: ,Arra ébredtem, hogy un-
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dorodom a szajhagyomanytdl” (Népdalkiegészités). Ezek a behelyettesitések miikodtetik a
sokat mondd Ndsz, nép, gazdasdg cimet viseld szoveget is, amelynek beszél6je a mulanddsag-
ra - a kérészéletiiségre - remél menedéket a nyelv és az ethnosz arnyékaban: ,Igazgattak a
kérészek, aztan eltiintek, / hogy a faj dics6sége én legyek. Persze f4j / nevelGket a testembe
oltani, de tovabb / élnek ott, mint a néma hangzok.” Ugyanitt olvassuk a pusztuldsnak ezt a
megkapd leirasat is: ,ha eke hullik a nyelvbe, gyereket / sem csindlunk tobbé, csak a néma /
kédben szantunk visszafelé, mikézben / a nasznépet vérz6 buzaba temetik.” Vagyis ha a
nyelv miikodésében hiba torténik, akkor a bioldgiai reprodukcio is ledll a koltemény logikaja
szerint, mivel mind a kett6 arra szolgal, hogy megteremtse a vérségi vagy vérséginek feltéte-
lezett kotelékeket.

A mai mainstream koltészeti kanon fel6l nézve meglepdnek tiinhet, noha a fentiekbdl
egyenesen kovetkezik, hogy Nemes Z. Marid figyelme a népies regiszter felé fordul. Persze ez
a meglehetGsen gazdag hagyomany nem formai jegyek révén, hanem utalasszertien, egy-két
idézet erejéig jelenik a szovegekben. Némely szoveg mintha a népballada miifajat is feltjita-
na. Talan nem tulzas azt mondani, hogy az el6z kotetekhez képest Nemes most 6sszefiiggébb,
epikusabb torténeteket mesél, és mintha kevesebb lenne a nehezen megmagyarazhaté bak-
ugras a narraciéban. Ez ugyan csak arnyalatnyi kiilonbség, mégis sokszor szinte szabdlyos,
biiniigyi regénybe oltott betyartérténeteket olvasunk a kdnyvben (A hirhedt Babaarcu elfo-
gdsa és kicsinyitése, Tisza Jozsef eleget Idtott), amelyek nemcsak a népromancokat idézik fel,
hanem Moéricz Zsigmondot is, aki olyan egészen krimiszeri mliveket is irt, mint a Barbdrok
vagy a Forré mezdk. Nem tartozik szorosabban a népiességhez, am itt meg kell emliteni, hogy
egy helyen a szerzé arrdl is meggy6zi olvasdjat, hogy nemcsak a kibogozhatatlan rémalmok
elmesélésében, hanem a viszonylag transzparens, parabolikus térténetmondasban is nagyot
tud alkotni: az Elvefogd c. vers a példazatos torténet és az abszurd létértelmezés kafkai ro-
videlbeszélése felé épitkezik. A koltemény a csapdaba besétalo allat képtelen optimizmusaradl
sz6l: ,De még nincs veszve semmi, / mert a kijaratnal varja 6t a kivancsi févadasz / fészket
formalo, gyengéd marka.”

Van azonban egy sokkal figyelemreméltébb széveghagyomany is a kotetben. Nemes Z.
Marid ugyanis a fiatal nemzedék nagy ujraolvaséja. A konyv végére illesztett idézetjegyzék-
ben egyebek mellett néhany igencsak meglep6 nevet taldlunk: a szerzé Juhasz Ferenc, Cso6ri
Sandor, Nagy Laszl6, Sinka Istvan, s6t Szabd Dezsé egy-egy sorat, mondatat épiti be szovege-
ibe. Az Ugynevezett népi irék, akiknek olvasasa az egyébként létez6 Gjraértelmezési kisérle-
tek ellenére sem divatos manapsag, persze megtalaljak a maguk helyét Nemes vilagaban. Itt
elsGsorban erételjes, expresszionizmuson és sziirrealizmuson edzett, ugyanakkor - eléged-
jink meg e pontatlan terminussal — népkéltészettel beoltott képeikre kell gondolni. Juhasz
Ferenc bioldgiai, rovarszarnyakkal és kitinpancélokkal teli univerzumanak Nemes Z. Maridra
tett hatasa egyébként is nyilvanvald. A {6 kiilonbség abban ragadhat6 meg, hogy a patetikus,
apokaliptikus felhangokat és a mordlis értelemben vett kiildetéstudatot a Hercegprimdsban a
jaték az irdnia és a gyilkos humor valtja fel.

Azonban mintha sokszoros attételeken keresztiil Nemes Z. Mariot a népiek izlésének ide-
olégiai hattere is foglalkoztatna. Egyébként is a kotet vilagaba bevonzott magyar lirai ha-
gyomany sokkal tagasabb, mint maga a népiesség. Még egy Ady-utaldst is megenged maga-
nak a szerz6: a Luca napi alakoskoddsok c. széveg a Kocsi-ut az éjszakdban jrairasa, a ,az as-
vanyi éjszakdba” automobil koriil ,Nesztelen hasad a minden”, ahogy Adynal minden ,Min-
den Egész eltorott”. Ezekhez az idézetekhez tehat identitasproblémdak kapcsol6dnak, hiszen
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Ady, Nagy Laszl6 vagy éppen Csoori neve voltaképpen a magyarsag problémakoréhez kot6dd
brandek. A nemzeti sorskérdések kolt6i mellett a szerz6é a magyar torténelem ikonikus figu-
rait is szinre 1épteti, s ha kell, torténelmi asszociacidkkal terhelt nevek segitségével magyar
pszeudéalakokat teremt. fgy idézi meg a dualizmus idészakat, a varmegyék vilagat vagy ép-
pen a Horthy-kort. Szinre 1ép nala a nemzethaldl baljés rémének szerepében Haynau is, va-
lamint a nemzet tulélésének zalogaként maga Kossuth Lajos, aki ha kell, marsbéli szamiizeté-
sében is a magyarok tenyésztésén tori a fejét. Batthyany Ilonaék arisztokrata csaladjaban a
népnyuzd féurak sztereotipidja éled fel, akik a pérokat ,nemesi emberkert’-ben teszik koz-
szemlére (Tisza Jozsef eleget Idtott), és akik antiszemitizmusara tobb szovegben is kiilonos
nyomokat talalunk (Francia vacsora a Griff Hotelben c. versben a zsiddkat szé szerint bekebe-
lezik, elpusztitasuk igy az anyagi test mohdsagat leplezi le).

Ebben az univerzumban mindenki, aki csak él és mozog, szoros kapcsolatban van az
anyaf6lddel, amely a vegetacid és azon keresztiil a teljes taplaléklanc alapja, ugyanakkor per-
sze ideolodgiai konstrukecid is. Ezért is jonnek a szerzének kapéra a népi irok, illetve a népi
ir6knak azon metaforai és képei, amelyek azt a képzetet hangsulyozzak, hogy a paraszti vilag
- a ,nép” mint taplalkozo és reprodukalddé kozosség energiaforrasa - az anyafdlddel szoro-
sabb, kézvetlenebb viszonyt dpol. Az anyagkorforgds mar emlitett dsvanyi szintje persze az
arisztokracia vilagaba is behatol: ,Batthyany Gabor térdig iszapban / tirja a kastélykertet, /
szajaban agyagpala.” (Heraldika) Szinte minden szévegben ott van a sebzett taj, amely nem
mas, mint a horizont, a hattér és az anyag, amelybdl vagyunk, és amely magaba nyel: ,A ne-
mesi hint6 csilingelve tlinik el / a taj koldokében, de a rokokéban / nedvedzd sebként tdtong
az ureg, / ahol az drvényféreg megette tarsat” (Francia vacsora a Griff Hotelben). Ezért is ko-
szon vissza Szabd Dezs6 alapvetd regényének cime egy utalas erejéig a kotetben: ,a falut el-
sodorta a vér” (Szilveszter a Monarchidban). A parasztsaghoz visszakanyarodva, a termékeny
folddel val6 talalkozas alapvet§, mar-mar mitoszi rangra emelt helyszine a konyvben a lap,
amely mindig valamiképpen az anyafoldbdl erét meritd tildozottek menedéke is. A bomlasi
folyamatok és az Gjjasziiletés szinhazava avatott mocsarban mintha 4j faj, egy forradalmian
szivds mutansnemzedék tenyésztése folyna. A f6ldbdl sziiletd, ktonikus 1ények lazaddk, a ha-
talom szamara a biolégiai reprodukcié uralhatatlansagat testesitik meg, ezért is lehetséges
az, hogy ,a varmegye ellenzi a parasztok elharapédzasat” (Tézegvdjdr), mikézben a lapban
életre kel6 parasztlazadok a legy6zhetetlenség igéretét hordozzak magukban: ,D6zsat meg-
égethették, / a mocsari parasztok azonban nem fognak tiizet” (Tisza Jézsef eleget Idtott). Ne-
mes Z. Mari6 rebellis és ,népies” sziirrealizmusa ugyanakkor sem a poétika, sem pedig az
ideolégia szintjén nem valik plebejus irodalomma, hiszen remekiil megfér a képek egyfajta
barokk és arisztokratikus burjanzasaval, nem véletleniil allandé kulturalis referencidja a ko-
tetnek a barokk, illetve a rokokd, a féuri élet kiilséségeivel egytitt. A kiilonb6z8 regiszterek
egymasba jatszasa és az igy létrejovo asszociaciok groteszk 6rome motivalhatta a szerzét ab-
ban is, hogy a magyar térténelmet megidéz6 tulajdonneveket és jelol6ket szokatlan kontex-
tusokba, a zombifilmek és a sci-fik vildgaba helyezze, ahol a 1dzong6 magyarok szaporodasa
az Alien-filmek nyalkas-kitines rovarkaptaraban zajlik.

AKkkor tehat a szerz6 csupan egyfajta politikai tét nélkiili jatékba vonna be ezeket az ideo-
l6giailag nagyon is terhelt referencidkat? Egyik impozans vonasa a kotetnek az, hogy megma-
rad ,,6ncéli” nyelvi produktumnak az éncélisag legnemesebb, esztétikai értelmében, és nem
enged a politikai olvasat csabitasdnak. Pontosabb, ha igy mondjuk, hogy az aktualpolitikai
olvasatnak nem enged, elvégre minden politikai kérdés lesz, mihelyst megjelenik a test és az



99 14 tiszatéj

anyag feletti hatalomgyakorlas lehet&sége. Ugyanakkor a politikai parabola és ellenutépia
lehet6sége Nemes Z. Marié szamos szdvegében ott van, ilyen a II. Lajos megtaldldsa a Csele-
patakban c. kéltemény is, amelyben a politikai ellenségképzés ismerds és mégsem ellaposo-
olyan problémat, hogy még Orlai Petrich Soma is ,hatarozottan allitja, magyarsagan esett
csorba”. Talan a mostanaban ismét viragkorat é16 kozéleti koltészetre leginkabb a Nagycsa-
ldd c. vers hasonlit, amely elég pontosan hivja el6 a bioetikai kérdésekrdl folytatott kdzbe-
széd jellegzetességeit, minden cinizmusat és primitivségét: ,Manyit intézetben nevelték,
ahogy akkoriban / az 0sszes ivarképes egyedet” - olvassuk a versben, amelyben a nagycsala-
dokat meleghazban szaporitjak. A nacionalizmus és az Gjoligarchia szatiraja az Erjedd népiség
c. szovegben is jol miikodik: ,Van koztiik bazsarézsa-illati hajadon és mongolididta, alkal-
matlanok voltak a nemzeti gondolatra, ezért inkabb a gombakiralynak adta testiiket a gazda-
sag.” Azonban a publicisztikai értékd szatiranal joval egyetemesebb, tartdsabb és féleg
ontérvényilbb Nemes Z. Marid szovegvilaga, még akkor is, amikor a politikum és a nemzeti
identitas terepére téved a szerzd. Valdjaban ez a problémakor csak egy a kotet szamtalan as-
pektusa kozil, viszont Nemes talan éppen ebben a témaban tudott leginkabb Gjat mondani az
eddigi koltészetéhez képest. Arrél pedig nem 6 tehet, hogy éppen ezek a lidérces viziéi meny-
nyire fontosnak latszanak most.
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