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Nem 6nallé miinek késziilt, mégis az lett beldle. gy egy kar-
csu konyv erejéig - és ez sem kevés - betekintést kaphatunk
abba, hogy a kortars magyar irodalom egyik nagy, sajnos ke-
vésbé ismert alakja, Végel Laszl6 miként vélekedik Marai
Sandorrdl. A szerz6 szandékait illetéen orientalébb nem is
lehetne 4j kotetének cime: Négyszemkézt Mdraival. A megne-
vezés mogott sokszorosan Osszetett miivészi szandék és ja-
ték huzodik meg.

Végelrdl is - bar nem olyan széles kérben, mint Marairol -
tudhato6, hogy naploiré. E16bbi esetében lezaratlan, mig ut6b-
biban lezart életmiirél beszélhetiink. Am ha jobban belegon-
dolunk, a masodik megallapitas nem feltétleniil igaz. Az Ujvi-
déken €16 kortars iré asztalfiokjaban sajat becslése szerint 6t
kotetre rugd napldjegyzet lapul, amelyek megjelentetésére
egyelére semmi esély. Mindezeknek csupan toredéke latott
napvilagot Idéirds, idékézben cimmel, két kotetben 2003-ban
és 2011-ben. igy meglehet6sen sajatos helyzet allt elé: Végel
Laszl6 napldszovegei a szerz6 irodalmi raktaranak polcain
pihennek, mig Marai (1989-ben hunyt el) hagyatékabdl el6-
keriilt napléinak teljes szovegét 2006 6ta folyamatosan je-
lenteti meg a Helikon Kiadé. Talan kevés alkalommal helyén-
valébb az a szdvegezés, hogy ,a halott k6lt6 szorgalmasan
dolgozik, majdnem azt mondtam: alkotdereje teljében van.”
(E megallapitast éppen Marai hasznalta Kosztolanyi poszthu-
musz koteteirdl irva a malt szazad harmincas éveinek végén.
Hirtelenjében nehéz eldonteni, hogy az irodalom utanozza az
életet vagy forditva.) Nem ismeretlen irodalmunkban a hom-
mage-nak (tisztelgésnek) az a formdja, amellyel egy alkotd
egész mivével megidéz egy masikat. E helyiitt legyen elég
Eorsi Istvan Id6m Gombroviczcsal és Esterhazy Péter Hrabal
kényvére utalni. (Véletlen vagy sem, mindkettdjiiket emliti
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Marai-konyvében Végel Laszld, noha a két jelzett kdtet inkabb arra példa, hogy az irodalmi
tisztelgésnek - miifaji és poétikai értelemben egyarant - mennyire kiilonb6z6 formai létez-
nek. Ez még akkor is igaz, ha Eorsi napléja nem mas, mint folytonos reflektalas Gombrovicz
napléjara, amelyet ,a magyar rendszervaltas lelkiismereti dokumentumanak” nevezett A ma-
gyar Job cim{i irasaban Végel, igy bucsuzva a 2005-ben meghalt palyatarst6l a Holmiban.)

Az Ujvidéken é16 szerzé amennyire kiilonbozik, éppen annyira hasonlit Maraihoz. Alkotéi
léthelyzetiik megannyi eltéré (vagy csupan annak latszé) vonas ellenére rokonithaté. A kas-
sai polgar 1948-ban kivandorolt az orszigbdl, de nem forditott hatat hazajanak. fréként azt
vallotta, hogy a haza maga az anyanyelv. Végel helyzetére is raillik az emigracios jelz6, még
akkor is, ha 6 éppen attol valhatott azz4, hogy helyben maradt. Ez a féldrajzi paradoxon csak
azoknak hangzik meghokkent6en, akik nem Koézép-Eurdpaban élnek és eszmélnek. Bar a
Négyszemkézt Mdraival cimii kotetben sem szovegszeriien, sem utaldsszertien nem hangzik
el, hogy a haza az anyanyelvvel volna k6zds nevezére hozhat6, mégis a szerz6 rogzitette té-
nyek ebbe az iranyba mutatnak. Az elmult negyedszazadban débbenetes méreteket 6ltott a
helyi magyarsag migracidja - irja -, és ennek fajdalmas kovetkezményeként egyre kevésbé
igaz a tobb nemzetiségii és tobb kultiraji urbs megléte Ujvidéken.

Vilagszemléletiik azonossaga egészen szembeotld, ami nem is lehet masként, kiilonben
létre sem johetett volna a jobbara Marai naplobejegyzéseire reflektald, szerzdi értelmezések
sorozatat kiad6 kotet. Végel Laszlé kotetének szellemi vibraldsa leginkdbb abban ragadhaté
meg, ahogyan a szerzd kozeliti vilaglatasat és az irodalomra vonatkozé elképzeléseit a par
excellence polgarird, Marai szemléletéhez. A kiindulépontok kiilonb6z8ségei nyilvanvaldak:
egyfeldl egy polgarivadék, masfeldl egy plebejus szarmazék. E tavolsagot tovabb noveli az a
generacionyi kiilonbség, amely a két alkotét elvalasztja egymastdl. Nem szorul kiilondsebb
bizonygatasra, mennyire kiilénb6z6 életutakat kinalt a két ir6 szdmara 6nmagaban az a tény,
hogy az egyik 1900-ban, a masik 1941-ben sziiletett. Ugyanakkor az is igaz, hogy a huszadik
szazad masodik felének tomegtarsadalmaiban egyre lényegtelenebb kérdéssé valt - kultura-
lis értelemben is -, hogy ki honnan érkezett. E tekintetben nem sok kiilénbség tehetd, ha va-
laki az Egyesiilt Allamokban (Marai) él(t), vagy a titéi Jugoszlaviaban (Végel). A két iré politi-
kai értelemben a baloldalon helyezi el magat, és ennek kapcsan a legnagyobb egyetértéssel
idézi Végel Marainak azt az elgondolasat, amely szerint egyetlen partba volna érdemes be-
lépni, a szegényekébe. Tobbszor visszatér ahhoz a citdtumhoz a vajdaségi szerz6, amelyet a
kapitalizmus és a szocializmus torténelmi kiegyezésének sziikségességérdl vetett papirra
Marai, kozvetleniil a masodik vilaghaboru utan. Aligha tagadhatd, hogy ennek a politikai
kompromisszumnak az egyik terméke a j6léti tirsadalom, amely Eszak-Amerikaban hama-
rabb, Nyugat-Eurépaban az 1950-es évektdl a kapitalizmus legjobban miikdédé variansait
hozta 1étre. (Minthogy egy nagyobb naplé egészbdl kihasitott szovegrészek képezik az 1j ko-
tetet, konnyen toleralhaté a bizonyos textusok ismétl6désének kérdése.)

Egy, a filolégia témakorébe utalhatd (ezen mégis tulmutatd) kérdés is szinezi a Négy-
szemkézt Mdraival cim@ kotetet. Az 1992 és 2014-es napldbejegyzéseket magaba s(ritd
munka soran a szerz6 sokaig kizardlag a magyar irodalomba a rendszervaltassal visszaérke-
z0 ir6 csonka napléira és az Ami a Naplobdl kimaradt konyvsorozatra tdmaszkodhatott, a dia-
riumok teljes szovegével val6 ismerkedés a 2000-es évek derekaval kezdddhetett meg, ame-
lyet ,Apokrif Magyar Kronikdnak” nevezett el most megjelent kotetében. Megkiilonboztetett
figyelemmel fordult a hagyatékbdl el6keriilt, Hallgatni akartam cimd Marai miihoz. Az Egy
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polgdr vallomdsai harmadik részét az ,egyik legid§szeriibb magyar konyvnek” gondolta (ma-
sutt ,megrazé olvasmanynak” nevezte) megjelenése évében, 2013-ban, amely visszavezette
Végelt annak az ismétlédden felmertil6 kérdésnek az ujrafogalmazasahoz: ,Vajon mit jelent a
21. szazadban polgarnak lenni Kelet-K6zép-Eurépaban?” Szamba vette a Marai felidézte el6z-
ményeket, amelyek szerint a torténelmi Magyarorszagon csak a Felvidéken és Erdélyben be-
szélhetlink a polgarsag jelenlétérdl. ,,Nem volt a mai Vajdasagban sem, ahol inkdbb a dzsentri
kultdra prosperalt” - vonta meg sajat tagabb sziil6helyének torténelmi mérleget. A kérdés
nem 6ncélu és mentes a parvenii gesztusoktél. Az a hinni érdemes, mégis gyorsan illaziéva
valé elképzelés foglalkoztatta Végelt a kelet-eurdpai rendszervaltasok soran és roviddel uta-
na, hogy olyan tarsadalmi és gazdasagi kornyezet johetett volna 1étre, amelyben udjra 1étjogo-
sultsdga lehetett volna a polgari létnek és életformanak. (Ilyen forman kikiizdhet6 az a fiig-
getlen szellemi és egzisztencialis helyzet, amely Marai és az el6tte jaré nemzedékek szamara
- haideig-6raig is -, de adott volt.) A valésag cstinyan racafolt minderre. igy a szerzé kereset-
len dszinteséggel irta le, hogy a titéizmusban (e fogalom, hogy tagitsuk jelentéskorét, behe-
lyettesithet6 a szocializmussal) éppen az a legszornytibb, ami utana kdvetkezett. A politikai
szabadsag nem sajat sorsat a maga kezébe venni igyekvé tarsadalmat talalt ezekben az or-
szagokban, hanem a szolgalelkiiségre szocializal6dott embereket, akik mindenekel6tt az on-
all6 dontéshozatal polgari és egyben egzisztencialis kovetkezményeit6l és imperativuszatol
féltek a legjobban. Altalanos jelenség - még ha ezt a kétet nem is bontja ki részletesen -, hogy
a délszlav allamoktdl Lengyelorszagig, Szlovakian, Romanian és Magyarorszagon at a valasz-
tok tomege leginkabb a mesterségesen tujraélesztett nacionalizmus és az allam megerd&sité-
sének szirénhangjaira rezondlt. (Kisért a zsdkutcas, nem csak magyar torténelem: valahol
megint utat tévesztettek a kelet-eurépai kisnemzetek - sommazhatjuk Végel Laszl6 tarsa-
dalmi diagnézisat.) Konny( belatni, hogy ilyen koriilmények kozott esélye sem lehetett a pol-
gari értékrend 1jboli megalkotdsanak. A citoyen-magatartds masok mellett erét és allhata-
tossagot kovetel. Ezért is idézte egyetértéen Marait, aki a két vilaghabora kozotti viszonyok-
ra alapozva allitotta, hogy a fliggetlen polgar nem keverendd 6ssze a ,mértéktelen, korrupt,
sziiklatokord magyar kozéposztallyal”.

Merész irodalmi felvetéssel szembesit Végel Laszlé6 Marai tobb regénye (Eszter hagyaté-
ka, Vdlds Buddn, San Gennaro vére) kapcsan, és visszatéréen értetlenkedik azok itthoni eszté-
tikai leértékelésén. A szerz6 szerint e miivek kritikai-értelmezd6i befogadasa elmaradt. Valami
nagy izlésvaltozast sejt mindennek hatterében, ami miatt valéjaban irodalmi értelemben
mégsem érkezett haza Marai, amit - ezt mar magunk tessziik hozza - a rendszervaltas utani
évek Marai-kultusza elfedni latszik. J6 volna legaldbb mérlegre tenni Végel megfontolasra ér-
demes észrevételeit.

Ha (négykezes) zongoradarab lenne ez a kotet, akkor a koncert végén felallva tapsolnék.
Osszhangzattanilag ilyen médon ésszecsiszolni két szélamot, braviiros teljesitmény.



